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Iscrizione metrica di Stabia

- Nei suoi oftimi e importanti Contributi all’epigrafia e alla
storin dell’ antica Stabia (1) il Prof. Francesco Di Capua, bene-
merito studioso delle antichitdh di Stabia ¢, in generale, delia
‘Campania (2), ha pubbiicato (p. 89 seg.) fra copioso materiale
inedito un’iscrizione trovata nel 1931 a Sant’Aritonio Abate, della
‘quale aveva gia fatto cenno nella Rivista di studi pompeiani (I, 1935,
p. 173). Mi permetta Pegregio studioso di ritornare sull’ interes-

-sante epigrafe tanto piit che per la squisita cortesia dell’ illustre

fIng. Luigi lacono e per la gentile concessione degli atiuali pro-
prietari signori Cav. Annibale ed Ernesto Fienga, che ora conser-
vano liscrizione nel Castello del Parco di Nocera Inferiore, posso
'pubblicare una buona fotografia (fig. 23) (3).

L'iscrizione & incisa sn una rozza lastra di calcare tratto dai
‘monti vicini, alta m. 0,34, larga m. 0,50 e spessa m, 0,055. La
Hlastra, fratta in due pezzi e scheggiata in vari punti, stava an-
-cora su una delle due piccole tombe venute in luce nel 1931 a
‘Sant’Antonio Abate nello scavo fatto per allargare il casamento
del signor Carmine Sullo. La tomba della nostra epigrafe, vista
-dal Di Capua, come egli ebbe Ia bonta di scriverm, appena sca-
'vata, si trovava nel lapillo del 79 ed era molto ben conservata.
‘Ma di questa e dell’altra tomba non sappiamo altro che contene-

(1) Rendiconfi della R. Accademia di archeologia, letfere ¢ belle art
-della Sociefd Reale di Napoli, n. s, XIX, 1938-39 XVII, pp. 83-124, Ho
.gid messo in rilievo U importanza del saggio in una mia recensione
{Epigraphica, 1, 1939, p. 353 seg.).

(2) E recente la pubblicazione di un prezioso e ampio studio sul-
Lorigine e sviluppo delle terme romane (Estratto dai Rendiconti della

R. Accademia di archeologia di Napoli, n. s., XX, 1940 XVIII, pp. 77 con

6 tavole),

(3) Devo ringraziare anche il Soprintendente alle Antichita della Cam-
pania Eccellenza A. Maiuri che ha permesso al fotografo di Pompei di
-accompagnare I'Ing, lacono al Castello di Nocera.

Epigraphica - Anno II - 20
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vano « una piccola olpe con reliquie di carbone e una piccola

lucerna monolychne di terracotia col simbole del pavone». La
lapide fu poi studiata dal Di Capua quando fu trasportata nella

sede municipale del Comune di Sant’Antonio Abate; qui ne trasse-

unt apografo, come egli stesso mi comunica, anche Uillustre amico

M. Della Corte. Ora fa parte, come gia accennato, della raccolta.

Fienga nel Castello del Parco di Nocera Inferiore.
Il testo deli’epigrafe, che nella lettura e nell’integrazione si

differenzia notevolmente da quello pubblicato dal Di Capua (1}, &

il seguente:

Hospés, resiste. Nisi molé(s)tus[t], réspicé
monuméntum guid sibi Priblins Pibli Grdniis
sibi éf snéi(s)gue vivos fécit Eithodis

furdrids. Salvé, valé, '

L’iscrizione & incisa con lettere accurate e profonde che hanno-
futti i caratteri dell'ultimo tempo della repubblica. Nelle righe 1
e 4 & omessa la lettera s delle parole molestust e sueisque (2};.
in quest’ultima parola manca la sbarretta mediana della prima E.
Sueis e vivos, che del resto ricorre anche in iscrizioni di etd pil

recentte, sono contrassegni di arcaicitd; anche furarius & grafia

pilt antica di fhurarins (3), ma turarius si riscontra anche in iscri-
zioni dell’etd imperiale. La punteggiatura & trascurata. Come si
vede dalla fotografia, solo tra poche parole sono incisi punti. Da

notarsi invece i punti alla fine delle righe 2 e 4. 11 Della Corte
ha segnato nel suo apografo un punto tra TVRARI e VS, ma.

nella fotografia non si vede.

Testo e supplemento sono sicuri. Il Di Capua ha supplito-

nella prima riga [persilsfe invece di [resilsfe e mole(syu(m) s[if],
invece di mole(sytus[f] (4). Ma [resi]ste & richiesto dal senso ed

(1) L’apografo che il Della Corte 'mi trascrisse cortesemente dal sto-
taccuino non diiferisce dalla mia lettura che nelle integrazioni della prima.
riga.

(2) L'omissione della lettera s nel corpo di parola ricorre in alire
epigrafi (Dessau, ILS, I, 2, p. 832), Per la soppressione della s finale
nelle forme della declinazione in iscrizioni arcaiche si veda CIL, I,
p. 818 segg. (indici) e Sommer, Lafeinische Laut~ und Formenlehre®, 1928,
p. 303 segg.; per sueique cir. sueg(ne) — suisque (CIL, 1%, 62 = Dessau,.
ILS, 3419).

(3) Cfr. SoMMER, op. cif, p. 24.

(4) Per non so quale svista in tutte e due le edizioni & stampato-
MOLETV[s] - SIT. ‘
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Fig. 23 - Iscrizione metrica di Stabia

assicurato da altre iscrizioni (vedi pit sotto); I'esistenza della T
subito dopo la S conservata alla fine della riga pare comprovata

“anche dalla linea di frattura della pietra. Per le altre discrepanze

dal testo del Di Capua basterd la visione della fotografia.

It Di Capua ha gid notato 'importanza delliscrizione, impor-
tanza che consisterebbe nella prova che essa offre di un predio dei
Granii, dal quale irasse origine il nome della vicina citta di Gra-
gnano. Dopo quanto ha scritto il Di Capua, non pud esser dubbio
che VFodierna Gragnano debba il suo nome a un predio dell'a:.
gente Grania. Ma non so se I'iscrizione comprovi Pesistenza di
questo predio, anche perché la tomba del nostro Granio venne in
Iuce, come gii detto, 2 Sant’Antonio Abate, a circa 4 chilometri
in linea d’aria da Gragnano. It defunto pud esser venuto nella re-
gione stabiese anche per ragioni del suo commercio. Come ha gia
osservato ili Di C‘apua,-Gran_ij s'incontrano di frequente a Po_mpei.

Notevole importanza ha invece il fatto, stuggito -al-Di Capua,
che Viscrizione, come ho gia indicato nella trascrizione, & in se-
nari giambici, La metrica non presenta nulla di particolare, se

>
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si eccettua I'ultimo verso che & un dimetro giambico, Se non
si volesse ammettere il dimetro, bisognerebbe pensare che fura-
rius fosse ametrico e che le due formule di salute stessero a sé.
Naturalmente Publins nel secondo verso dev' essere letto meftri-
camente senza s. Il terzo verso, se si legge vivg, & un trimeiro
giambico purc sul tipo del catulliano phasélus ille quém vidétis
hdspités (1),

Senari giambici non sono rari in iscrizioni deli’etd repubbli-
cana (2). La formola fospes, resiste & comune nella poesia epigra-
fica (3); hospes, resiste et, nisi molestust, perlege & in un’iscrizione
di Interamna Lirenas (4). Anche il senso del secondo verso ricorre
con leggere varianti in altre iscrizioni metriche (5).

Il defunto & detto nell’epigrafe Publins Granins Publi Euho-
dus, Enhodus & cognome servile e cosi non pare dubbio che il
nostro Granio discenda da uno schiavo. Piuttosto che liberto, lo
ritetigo pero figlio di liberto, perché dopo Publi potrebbe esser
sottinteso filius, non liberfus. L’omissione di Xibertus) dopo il
nome del patronus ricorre, per quanto io sappia, in un solo caso
(CIL,, 1%, 1618) e anche quesio caso, data la condizione della pie-
tra, non & perfettamente sicuro (6). Invece 'omissione di filius in
un’iscrizione metrica non poirebbe meravigliare affatto, Del resto,
anche in iscrizioni in prosa & omesso talvolta f(ifius). L'omissione
si mota specialmente in iscrizioni provinciali di soldati; in altre
iscrizioni Pomissione & fatta dipendere da consuetudine osca, in
altre ancora da costume greco (7).

P. Granius Euhodus fu commerciante di incenso, furarius.
Iscrizioni ci fanno conoscere parecchi altei furarii (8). In grandi

(1) Devo queste osservazioni alla ben nota competenza del caro amico
Prof. G. B. Pighi.

(2) CIL, 1%, p. 823 (indiei).

(3) BuecHeLer, Carmina Lat. epigr., p. 868 (indici): cfr. ancora il
n, 1876.

(4) BUECHELER, op. cit, 118 = CIL, X, 5371. Si veda anche Buecue-
LER, 1533 = CIL, X, 60: S non molestum est, hospes, copsiste ef lege.

(3) BuecHELER, op. cif., III, p. 868 (indici), .

(6) La designazione di liberto & omessa in iscrizioni greche (cfr. CIL,
I, 2232, 2235 segg., 2651 ecc.).

(7) Dessau, ILS, Ill, 2, p. 924 (indici); CIL, I%, p. 828 seg. (indici).
Notevole la costante omissione di f{ilius) nella grande iscrizione di Mon-
teleone Sabino del 60 d. C. (Pariseni, Nofizie scavi, 1928, p. 387 segg.).

{8) Besnier in DaremBeErG-Sacrio, Dictionnaire des antiquités, V,
1912, p. 540. 'y

i}
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citth 1 furarii dovevano esser numerosi se da essi prese nome
un vicus a Roma (1) e un altro a Pozzuoli (2). N& occorre ricordi
Pimportanza dell’incenso, usato neil’antichita non solo nelle ceri-
monie religiose, nei sacrifici, nelle offerte mensili ai Lari, nei
funerali, ma anche impiegato nella medicina (3).

Ronma ATtiLio DEGRASSI

(1) E il vicus Tuscus chiamato da autori del tardo impero furarius
{PLaTNER-AsnBY, Topographical Dictionary, 1929, p. 579).

(2) Dessau, ILS, 12248, ’

(3) BesniER, ap. cif,, p. 552 seg.



L1
Iscrizioni inedite di « Forum Novum »
in Sabina

A Vescovio, in Sabina, ove sorge la veneranda chiesa recen-
temente restanrata, che fu per molti secoli la sede episcopale dei
. Sabini, & un gruppo di iscrizioni inedite che, pur essendo tutte
. frammentarie, hanno un certo interesse per la storia del municipio
di Forum Novum che sorgeva in questa localita.

Le iscrizioni sono murate quasi tutte nella facciata della
‘Casa Parrocchiale, prospiciente sul sacrato della chiesa; in parte
sono appoggiate ai muri che recingono il sacrato stesso (N. 5,
6, 8), in parte sono adoperate nella costruzione del campanile
(N. 11, 12).

1) Angolo superiore sinistro di una lastra di marmo larga 0,38,
alta 0,33, spessa 0,042, Belle leitere del I sec, d. C.

VENER:
LIVIA.PI
AEDEm

Si tratta evidentemente della dedica di un tempio a Venere.

2) Angolo superiore destro di una lastra di marmo larga 0,39,
alta 0,18, spessa 0,005. Lettere assai accurate

AVGVSTI:
Ll - PRO. N

(Germanico Caesari. Ti] Augusti. | [f. divi Augusti n. divi
ld)li. pro. n. | ece

P
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3) Lastra di marmo in due frammenti misuranti rispettiva-
smente 0,165 <X 0,21 e 0,285 X 0,20 e dello spessore di 0,06; per
-quanto il loro aspetto sia alquanto diverso per lo stato differente
-di conservazione della superficie del marmo, e non mi sia stato
-possibile verificare se le fratture si congiungono, ritengo per lo
-spessore uguale delle lastre e per il testo che essi facessero parte
-di un'unica epigrafe gemella della precedenie :

[AV

Ivl.1
' ' sODALI-AVG
pOTESTAfe
VNIA

[Druso Caesari. T)i Aa[gusti | f. divi Angusti n. dlivi. Huli

pro. n | pentifici. auguri. slodali. aug.. | [cos. tribunicia. plote-

stafte] | ....unia...

) .

Poiche nelle iscrizioni di Germanico la carica- di sodalis augu-
sfalis & sempre omessa, mentre compare in quelle di Druso mi-
nore, ritengo che questa iscrizione sia sicuramente da attribuire a
questo principe.

4) Frammento della parte inferiore di una lastra marmorea
‘lunga 0,25, alta 0,25, spessa 0,05

BLICA
-PROC

5) Angolo inferiore sinistro di una lastra di marmo larga 0,65,
.alta 0,45, spessa 0,06
trIBVNIC

L-CARIVS-L-F Cla
M- ATIVS-M.F.CLA
p. -P

Si- tratta forse di una dedica ad un imperatore, di cui & per-

duto il nome,
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6) Lastra di travertino alta 1,11, larga 0,55, spessa 0,165; ria-
doperata in eta recente, presenta un incavo rettangolaré con due:
fori nel fondo che ha in gran parte asportato P’iscrizione.

POLLIO [T ET
MANLIANVS
11 VIR RESTITVERVNT

NA

7} Frammento di lasira marmorea scorniciata larga 0,20, alta.
0,16, spesso 0,052
MINTA
S§-8EVIR - AVGVsialis
ov SATR

- 8} Frammento di lastra di calcare larga 0,33, alta 0,37, spessa.
0,105

LIVS.D.L-.PAl
A-D.L.NICOBV/
IVS D.L.PHILOC!es
APOLLON
G-L.ALEXander

9) Frammento dell’angolo superiore destro di una lastra dio
marmo alta 0,25, larga 0,20, spessa 0,05

IVS . CVRINus
pRIMI
RVFAE

10} Frammento di lastra marmorea di bigio alta 0,15, larga
0,155, spessa 0,05
ORA
gVARTA
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11) Frammento di lastra marmorea allungata, scorniciata sopra
e sotto, larga 0,217, alta 0,21, murata nell’interno del campanile-
deila chiesa

CLV -V

12) Frammento di lastra marmorea larga 0,289, alta 0,19. Ivi.

pOSVERVN/

Fsistono inoltre vari piccoli frammenti di epigrafi e alcuni
bolli di mattone (CIL. XV, 879, 081, 1443).

Questo gruppo di iscrizioni, puriroppo tutte frammenfarie, sk
aggiungono a quelle pubblicate nel Corpus lnscriptionum Lati-~
narum viferentisi al municipio di Forum Novum (1). Esso doveva.
sorgere nella zona che si estende presso la chiesa di Vescovio e
sull’altura che sovrasta la chiesa stessa, ove il Melehiori (2) dice
di aver visto alcune antiche costruzioni. Nella pianura, ove ancora
oggi si tiene il mercato e che dovette essere anche in eta
antica.un luogo ove si riunivano allo stesso scopo le popola-
zioni circostanti (3) — il che dette poi origine alla costituzione
di un centro abitato — emergono alcune murature di un edificio
di cui rimangono due muri di notevole mole, che si incontrano-
ad angolo retto, rivestiti nella facciata esterna di cortina e nel-
Pinterna di rozzo reticolato (4). La pianura & lambita dal torrente-

(1} Su Forum Novum ; MdMMSEN, in CIL. IX, p. 453; Nissen, lfali-
sche Landeskunde, 1, 1002, p. 477: E. MeLcuior:, Storia e fopografia:
dellantico municipio romane di F, N., Foligno 1904-1905; TomasseTTI €
BiastoTTl, La divcesi di Sabina, Roma 1909; PauLy-Wissowa, Real Encycl.
s. v.; De Rucciero, Diz. Epigr. s. v.; Enciclopedia Italiana s. v. Foro
(SoraRrt); E. C. Evans, The culls of the sabine terrifory, New-York 1939,
pp. 41 segg.’

{2} Op. cit. pp. 24-25.

(3) E forse questo il campns ricordato in una iscrizione di. Forum:
Novam {CIL. 1X, 4786) ove era una piscina nella quale il duoviro P. Faia-
nius Plebeins portd acqua a sue spese.

{(4) Nella cripta della chiesa non vi & aleuna costruzione che possa
riferirsi ad epoca romana come sostengono invece il MELCHIORE (op. cife
P. 21) e la Evans (op. cit. p. 44). '
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6) Lastra di travertino alta 1,11, larga 0,55, spessa 0,165; ria—
doperata in eta recente, presenta un incavo rettangolaré con due:
fori nel fondo che ha in gran parte asportato Iiscrizione.

POLLIO Il ET
MANLIANVS
1T VIR RESTITVERVNT

NA

7) Prammento di lasira marmorea scorniciata larga 0,20, alta.
0,16, spesso 0,052

MINTA
S-SEVIR - AVGVstalis
ov SATR

+ 8) Frammento di lastra di calcare larga 0,33, alta 0,37, spessa.
0,105

LIVS.D.L.PAI
A.D-.L.NICOBV/e
iV8S D.L.PHILOC!es
APOLLON
G-L-ALEXander

i

9) Frammento dell’angolo superiore destro di una lastra dip
marmo alta 0,25, larga 0,20, spessa 0,05

IVS - CVRINus
pRIMI
RVFAE

10) Frammento di lastra marmorea di bigio alta 0,15, largas
0,155, spessa 0,05
ORA
gVARTA
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11) Frammento di lastra marmorea allungata, scorniciata sopra
e sotto, larga 0,217, alta 0,21, murata nell’interno del campanile
della chiesa

12) Frammento di lastra marmorea larga 0,289, alta 0,19. Ivi.

pOSVERVN{

Fsistono inoltre vari piccoli frammenti di epigrafi e alcuni
bolli di mattone {CIL. XV, 879, 981, 1443).

Questo gruppe di iscrizioni, purtroppo tutte frammentarie, sit
aggiungono a quelle pubblicate nel Corpus Inscriptionum Lati-
naram riferentisi al municipio di Forum Novam (1). Esso doveva
sorgere nella zona che si estende presso la chiesa di Vescovio e
sull’altura che sovrasta la chiesa stessa, ove il Melchiori (2) dice
di aver visto alcune antiche costruzioni. Nella pianura, ove ancora
oggi si tiene il mercato e che dovette essere anche in etd
antica.un luogo ove si riunivano allo siesso scopo le popola-
zioni circostanti (3) — il che detie poi origine alla costituzione
di un centro abitato -— emergono alcune murature di un edificio-
di cui rimangono due muri di notevole mole, che si incontrano.
ad angolo retto, rivestiti nella facciata esterna di cortina e nel-
Pinterna di rozzo reticolato (4). La pianura & lambita dal torrente

(1) Su Forum Novum ; MciMMSEN, in CIL, 1X, p. 453; Nissen, lfali-
sche Landeshunde, 11, 1802, p. 477; E. MEeLcaiory, Storie ¢ fopografia:
dellantico municipio romano di F, N., Foligno 1904-1905; TomAassSETT! &
Biastorry, La divcesi di Sabina, Roma 1909; PavLy-Wissowa, Real Encyel,
s. v.; De Ruaciero, Diz. Epigr. s. v.; Enciclopedia Haliana s. v. Fore-
(SoLart); E. C. Evans, The culls of the sabine territory, New-York 1939,
pp. 41 segg.’

(2} Op. cit, pp. 24-25.

(3) E forse questo il campns ricordato in una iscrizione di. Forum:
Novam (CIL. IX, 4786) ove era una piscina nella quale il duovire 2. Faia-
nius Plebeius portd l'acqua a sue spese. ‘

{4} Nella cripta della chiesa non vi & alcuna costruzione che possa
riferirsi ad epoca romana come sostengono invece il MELCHIORI (0. cif.
p. 21) e la Evans (op. cit. p. 44). '
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Fig. 24 - Forum Novum, Monumento funerario

Imella (I’Aja) lungo il quale, sulla riva sinistra, correva una antica
strada, diverticolo della Salaria che collegava Forum Novum con
Ocricalum e il cul percorso & ancora ben tracciato da alcuni mo-
numenti funerari, due dei quali sono ai margini della pianura
-ove sorgeva la cittd; uno & ridotto ad un nucleo informe termi-
nante a piramide e presenta ancora tracce di una camera a volta,
Taltro, assai meglio conservato (fig. 24), & a torre poggiante su
un basamento forse sagomato e terminante in alto con un corpo
cilindrico; ne rimane solo il nucleo costruito in emplecfon con
ciottoli di fiume e scaglie di pietra che reca ancora le tracce dei
ricorsi di blocchi del rivestimento, Un altro monumento di tipo
analogo ai precedenti & sul percorso della stessa strada oltre il
ponte sull’ Imella.
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II Municipio di Forum Novem & ascritto dal Mommsen (1)
alla triblt Clustumina in base alle iscrizioni CIL. IX, 4780 e 4808,
a cui & da aggiungere la nostra n. 11; ma accanto alla menzione
di questa tribii abbiamo anche quella della Cleudia (CIL. IX, 4790
e la nostra n. 5), della Papiria (CIL. IX, 4842) e della Stellatina
{CIL. IX, 4792) (2). Tra le divinitd venerate nel territerio del Mu-
nicipio, oltre a Cerere {Acta Sanctorum), alla Fortuna (CIL. IX,

-4771), ad Iside e Serapide (CIL. IX, 4772), a Liber (Acte Sanct),

a Mercurio (CIL. IX, 4775), a Vacuna, e ad altre divinitd piit co-
muni (3), dobbiamo ora aggiungere Venere, che, a quanto risulia
dall’iscrizione n. 1, sembra avesse un tempio nel Municipio.

I due frammenti di iscrizioni in onore di Druso e di Ger-
manico, dimostrano la devozione del municipio alla casa Giulio-

Claudia e si aggiungono alle numerose testimonianze epigrafiche
& monumentali decrefate in omore di' questi principi in tutto

Flmpero.

Il municipio era retto da duoviri (CIL. IX, 4786, 4789, 4790);
una. nuova conferma & data dall'iscrizione n. 6 in cui uno dei
duoviri menzionati & in carica per la 32 volia,

Anche i seviri erano gia noti a Feram Novem (CIL. X, 4788);
Piscrizione n. 8 ce ne da conferma ricordando un sevir augusiaiis.
Gli altri frammenti non hanno particolare interesse.

Nonostante il loro stato di conservazione ho ritenuto utile

‘rendere note queste iscrizioni e portare cosi quaiche contributo
.alla conoscenza della vita di un antico municipio sabine.

Roma ' CaRLO PIETRANGELI

(1) CIL, IX, p. 453.
(2) Le due iscrizioni con il nome della tribit da me pubbiicate, pur-

‘troppo non portano quel contributo che il KuBrrscaex (Imperium Roma-
pum Eributim discriptum, Vienna 1889, p, 55) sl augurava fosse dato dalla
scoperta di miove iscrizioni per confermare I'ipotesi del Mommsen.

(3) Evans, op. cit. pp. 41 segg.




Su un’ iscrizione trionfale
di Turris Libisonis

Nel 1927 fu scoperta a Turris Libisonis (Porto Torres) un’iscri--
zione greca dssai 1mp0rtante, in cui si celebrava la vittoria ripor—

tata da Costantino Umxvog =zt SeUf di Sardegna, sui Langobardi

che avevano tentato di sbarcarvi. Dopo la+prima . pubblicazione-
dell'iscrizione, 2 cura del suo scopritore, il Taramelli (1), Piscri--

zione fu oggetio di ricerche e di indagini assai dotte ed acute,

del Motzo (2) prima, del De Sanctis (3) e del Solmi (4) in seguito (5)..

E tuttavia, sembra a noi che essa possa essere oggetto di tratia-

zione, per alcuni problemi metodici che solleva, non solo per guel.
che riguarda la datazione, ma anche per la pili generale interpre- .

tazione della storia sarda nel periodo bizantino. In un periodo, in
cui il concetto stesso di storia bizantina vien sottoposto a revi-
sione, & chiaro che I’ epigrafe sarda diviene un documento di

prim’ ordine, di fondamentale importanza non solo e non tanto.

per il fatto storico che essa pud attestare (I’attacco dei Lango-

(1) Taramerry, in Mediterranea, settembre 10273 cir. id. Not Scavi

1928, 256 segg.; 1931, 111 segg.

(2) Motzo, in Sindi di storia e filologia della R. Universith di Ca- -

gliari 1927, 71 segg.
(3) DE Saxcris, in Riv, di fil. class. 1928, 118 segy.

(4) SoLmi, In Studi di sforia ¢ diritto in onore di Enrico Besfa IV’

[1939], 337-49.
(5) Purtroppo, non possiamo citare come indagine scientifica le os-

servazioni che sulPiscrizione ha fatto il Carta-Rasei, La Sardegna nel--

Palto mediseve [1935], p. 90 segg. Basti pénsare che questo studioso crede
che il wpomouolyos possa essere, nientemeno, il Papa, e che la formula

g Bhqg oixoupdwng deemdrav non si adatti ad un imperatore bizantino (&

invece la formula ufficiale di questi imperatori, come sa chiunque abbia

letto una qualunque epigrafe bizantina, o in genere tardo imperiale)..

Invece & degno di nota il brevissimo accenno alliscrizione di MercaTi,

in Byz. Zeitschr. 1939, 330, giacchd ivi si rileva il earattere « quasi litur--

gico » dello stile.
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bardi alle coste sarde) (1), ma anche per il significato che essa

-acquista, inquadrata nella evoluzione della storia del Mediterraneo

antico. Le indagini di Enrico Pirenne ci hanno chiarito la ininter-
rotta continuitd di questa storia mediterranea, per ‘cui fino alP’VII,
-od anche al IX secolo, non si pud parlare di medioeve, ma solo
e soprattutto di storia del mondo anfico: e sebbene questa tesi
debba essere accolta con quelle riserve e chiarimenti che son resi
necessari dalla distinzione — ed anche dalle interferenze — fra
storia culturale e politica e storia economica, & chiaro che, gia a
priori, un'indagine sul Mediterraneo nel tardo Impero non pud
disinteressarsi della epigrafe di Turris Libisonis,

1. - La datazione

L’epigrafe sarda si riferisce ad un periodo in cui governava
un imperatore Costantino: su questo punto, che fu gid rilevato
dal De Sanctis (2) e dal Solmi (3), non pud restare alcun dubbio.
Ma a questo elemento, d’importanza senza dubbio essenziale,
bisogna aggiungere, a nostro giudizio, un altro, non meno note-
vole: I'iscrizione fu redatta mentre questo imperatore regnava solo.
‘Cid & attestato non solo dal fatto che egli @ nominato come unico
impel atore (4), ma anche dalla formula iniziale dell’epigrafe stessa:
GE v povov wpomualyov w(wl) TH Ghng olnovpdvaz Jsewdvny wal
£y Jadv ol..‘r:n‘oy AOCY‘}’OBO’PSOW ot lo'a‘rwv sz[ﬂo’cng. Quasi a sotto-
lineare l'antoritd assoluta di Costantino, e la mancanza di ogni
correggente, I'iscrizione ci meite sulla buona via: Costantino &
« 'unico trionfatore e signore di tutta 'ecumene e vincitore dei
mnemici Langobardi e degli altri barbari ».

Chi & questo imperatore Costantino? Gii il De Sanctis e il
Solmi notarono che non poteva trattarsi se non di Costantino III (5)

(1) Del resio, un altro attacco era gia noto pei tempi di S. Gregorio
Magno e di Agilulfo (v. soprattutto Motzo, L &87),

(2) De Sancris, L ¢. spec. p. 119,

(3) SoLmy, Lo p. 9.

(4) Vedi la 1. 4 dell’iscrizione: Gy SOTMEREVOS, Kuvoravilvs, oy Wdtoy
Aoy, yahqwiGvre Tov xdapov dvadelles Tots Smundorc.

(5) Per una maggiore chiarezza, nel corso di questo studio lo deno~
mineremo — sia pure impropriamente — col nome volgare di Costante IL.
Ii nome Costantine IIl si snole usare comunemente per il padre di Co-
stante II; per quest’ultimo, invece, lo usa, e gmstamente, KAESTNER, De
imperio Corzstanfzm I [1907].
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(che volgarmente viene detto Costante I1: ma questo diminutivo (1)
non appare negli atti ufficiali e nelle epigrafi) o di. Costantino
Pogonato; ed in questa alternativa, i due insigni storici optarono
per la seconda. In realtd, perd, 'epigrafe stessa non contiene, in
s¢, alcun elemento che possa decidere per Puno o per laltro. La
nostra pregiudiziale (che ciog di tratti di un periode in cui quel-
I'imperatore regnava solo) ci permette, perd, di delimitare ancor
meglio il periodo a cui Uiscrizione si riferisce, E ciog: se s tratta
di Costante Il, dovremo porre l'iscrizione nel periodo in cui questo
imperatore, liberatosi da Martina e dalla sua famiglia, regnava solo,
senza aver costituito, coi suoi figli, quel governo prima diarchico,
poi tetrarchico, che caratterizza la fine del suo impero; viceversa,
se si tratta del figlio di lui (e ciog di Costantino 1V Pogonato) &
chiaro che 'epigrafe dovra collocarsi storicamente nel periodo in
cui quest’imperatore non governd col collegio dei suoi due fratelli,
Eraclio e Tiberio,

E possibile -determinare pil precisamente questi periodi? In
ogni caso a noi sembra di si. Se si tratta di Costante II, la deter-
. minazione & relativamente facile. La deposizione di Martina coin-
c‘ide proprio coll’inizio dell’impero assoluto di Costante II; cade
quindi nell’anno 641. E noto che quella vittoria fu ottenuta soprat-
tutto per I'intervento del generalissimo Valentino; e questi fu, a
giudicare da una testimonianza di S. Martino, associato al trono
€ «rivestito della porporas (2), per essere perd ben presto elimi-
nato, con un colpo di stato che diede la suprema autoritd militare
a Teodoro. Viceversa, gia nell’aprile 754 (3) Costante Il nomind
. suo correggente il figlio Costantino IV (quello che volgarmente
vien detto il Pogonato), costituendo quella diarchia che poi, cinque
anni dopo (4), divenne, come & noto, una tetrarchia, assoclandosi
al trono anche Eraclio e Tiberio. In conseguenza, se la nostra
iscrizione si riferisce a Costante I, bisognera porla fra il 9 novem-
bre 641, in cui Costante frionfava su Martino, e I'aprile 654, od

(1) E noto che Kdvorsg: Kuveravtivos — Tlpaxhawas 1 “Hpdxhios.

(2} Per questo ipotetico « regno » di Valentino cfr. Kaestner, De
imperio Constantini IIT [1907], 28 segg.: GricoIre, in Byz, 1938, 172, 1.
Invece I'Ostrogorsky nella sua recentissima Geschichfe sembra dubitarne,
od almenc non ne fa parola.

(3) Fra il 5 e il 26, probabilmente il 13: cfr. DéLoer, Reg. 26.

(4) Fra,il 26 aprile e il 9 agosto 639. Sul governo di Costante Il
cir. KAESTNER, 0. ¢.; le note siorie del Vasiliev; Kulakovskij; Ostro-
gorsky ;"v. anche Pacg, in Arch. stor. sic. 1910, 306 segg.
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anche, se si vuole attribuire importanza al breve governo del
generale Valentino, fra il 644 circa e il 654. Ma quest’nltima li-
mitazione sarebbe piuttosto-arbitraria, perché nessun documento.
sicuro ¢i autorizza ad ammettere che le epigrafi dovessero necessa--
riamente menzionare, accanto al fasikels, anche il Cesare Valentino,.
se Cesare egli era veramente (1). Sard quindi meglio formulare le
nostre conclusioni nella forma piit prudente possibile: se 'epigrafe
si riferisce a Costante 1I, essa va posta fra 'anno 641 e l'anno 654.

Se invece l’epigrafe si riferisce a Costantino IV Pogonato, il
periodo di tempo sard assai piit limitato e, in un certo senso, piit
preciso, Come gia dicemmo, Costantino IV Pogonato arrivava al
trono in correggenza co’ suoi fratelli Eraclio e Tiberio. Sin dal
659 I'impero era retto a tetrarchia, governato ciog dal collegio di
Costante Il e dei suoi tre figli Costantino IV Pogonato, Eraclio e
Tiberio; morto il padre, la tetrarchia si trasformava in un governo-
« trinitario ». E.questo termine & senza dubbio il pilt opportuno,
giacché sappiamo da Teofane (2) che ben presto, dopo la morte
di Costante, Pesercito impose a Costantino IV la continuazione
della correggenza con Eraclio e Tiberio, richiamandosi, appunto,.
alla sua fede nella trinitd (3). Anche ammetiendo — unonostante
'esirema inverosimiglianza della narrazione -— che, alla morte del
padre (15 settembre [?] 668) (4), Costantino si recasse in Sicilia,

(1) Grecoire, Notules épigraphigues, in Byz. 1938, 171-73 non esclude,,
in un primo momento, che il nome di Valentino pofrebbe associarsi a.
quetle di Costante Il nell'epigrafe CIG. 1V, 8688 = LierzmMann, Die Land-
mauer vor Constantinopel, in Abhandl, der preuss. Akademie der Wissensch.
1920; p. 24, n.° 30 @¢; ma poi preferisce una datazione e un’interpretazione:
diversa {(cfr. infre p. 302, n. 6).

(2) Theoph. 352.

{3} Le truppe del thema Anatolikon avrebbero gridato: sl Tprdde.
motedopey s Tobs Tpely otdfwpev (Theoph., L c.); cfr, OsTrRooRsKy, in Kor-
NEMANYN, Doppelprinzipat 165.

(4) Accetto la data proposta da Kurakovsky, fsferije Vizanti 1,
226, 2; OSTROGORSKY, in Byz. neugr. Jahrhb. VI (1928-29), 32, Come &
noto, il Lib. Pont. 344, ¢i presenta una datazione in sé contradditoria:
XV die mensis iulii per XII indictionem praedictus imperator (ciod Co-
stante 11} in baineo occisus est: dove o Perrore & nell’indizione o & nel
mese (i1 luglio della 122 indizione cadrebbe nel 669), In realtd, poiché-
dagli atti del 3° concilio costantinopolitano si pud dedurre che Costantino-
contava I suoi anni di postconsolato dall’autunno 668 (e precisamente
dal periodo 16 settembre-7 novembre), & indiscutibile che la morte di Co-
stante Il deve porsi in questo anno e comunque prima del 7 novembre,

F
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Tesistenza del regno trinitario nel 669 non ne verrebbe cosi scossa:
‘recandesi in Sicilia, I’imperatore potrebbe aver pensato a lasciare
i due fratelli in Oriente, quasi per assicurare — nonostante Podio
«che forse gia nutriva contro di essi — la continuitd delia dinastia
e Vimpossibilita di eventuali ribellioni. Comunque, anche ammet-
‘tendo che Tiberio ed Fraclio fossero privati della correggenza
per alcuni mesi, durante [z pretesa spedizione siciliana d; Costan-
tino 1V, resta sicuro che nel 669 essj ritornarcno Brauhete (sia
pure, di fatto, minort fxsidslc), come: lo erano stati dal 659 al 668,
durante P'impero, di Costante 1I: ed in realty, un praecepinm di
Costantino IV nell’ anno 670 (I) ordinava che i fratelli fossero a
Ini wguali dj diritto, e che ie monete portassero Pimmagine di
tutti e tre gii imperatori. Il regno trinitario di Costantino 1V
dovette gnindi cominciare, per io meno, dal 670, ma sard meglio
iniziarlo — con I’ opinione, del resto, comune (2) — nello stesso
-anno 668, a poca distanza daila morte del padre Costante Il La
formula dei tre imperatori, definita nel Praeceptum del 670, ebbe
‘vita per pifi di un decennio ; solo verso Ia fine del 681 — fra il
16 settembre e il 13 dicembre (3) — Vimperatore poté disfarsi di
Tiberio e di Eraclio, con la ben nota mutilazione (il naso ta-
gliato) (4), che lo fece sembrare, agli occhi del popolo, un novello
-"Caino. Dal 681 sembra che Costantino regnasse solo, almeno per

Lerrore sara quindi nel mese: mensis Julii sta Per mensis Septembris; o,
<tomunque, anche non accettando specificamente Ia data del 15 (DoLGER,
in Byz, Zeitschrift 1933, 142} bisogner: ammettere che Costante Il mori
intorno al settembre 668,

{1) DéLgeR, Rep. I, 28, 236.

(2} Per es, OSTRDGORSKY, in KorNEMANN, Doppelprinzipat 164-65. Per-
:8lno il Grecolgg, g, ¢, in Byz. 1938, 171, sebbene creda ad una effimera
deposizione di Eraclio e Tiberio durante la spedizione di Sicilia, rico-
nosce in genere (p. 167) che « dal 668 al 681 gli-atti ufficiali hanno
-dovuto citare tre imperatori, in questo -ordine : Costantine, Eraclio e Ti-
‘berio »; se mai, Villustre bizantinista ammetterebbe un governo <« mo-
narchico » di Costantino IV verso 'agosto 668 (questa ipotesi & perd -
-connessa con Popinione del GREGOIRE, £, ¢., che Costante !l fosse assas-
sinato il 15 luglio, opinione su cui egli stesso sembra avere qualche

- -dubbio; efr, la penultima nota).

(3) Brooks, The brothers of the emperor Const. [ V, in English Rist.
Rev. 1915, 50, ‘

(4) E una consuetudine di origine persiana, gi presto penetrata nello
stato ellenistico (cfr, per Besso fwvdtuntos Arg, 1V, 7, 3; e v. OsTRO-
“GORSKY, in KorNEMANN, Doppelprinzipat 164, 2),
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wn periodo di quattro anni: il suo figlio e suecessore GIPStm‘]‘anl?olnl
«contava gli anni del suo impero dal 685 in poi. Tuttaw?, (}tl'O o
-esclude che in quell’nltimo anno del suo governo, Costantino '
.accettasse la correggenza del figlio; e in' questo senso — co? urtl0
:soluzione, ciod, intermedia — si potra ns9lvere il ‘notovcon razSe
‘fra i due opposti punti di vista, secondo le! Costantino [ regnak
.da solo fino alla sua morte (Kul\akc:vsklj, Br(loks,~Ost'r~c3gogs:_G§,
Grégoire) o, viceversa, regnasse ou 'Iousﬂv-r.owmr. &t un:) o;c.en:
.come, sulla scorta di Teofane e di Michele Siro, ha asserito r
e Franz Ddlger (1). i o
Jcemell:L conclusioneig 1"is(crizione di Porto Torres, qua'lora si rlfse5-
rtisca a Costantine IV Pogonato, dovrd porsi nel penodot(ﬁ?tz- v
(o 684); od anche (ma sarebbe ipotesi da accettare con tu fla
riserve che formulammo) nel periodo 66-8—t:)9. E del tutto _eic:: u.si)
che Pepigrafe possa attribuirsi agli anni sicuramente « trini ark; :
di Costantino IV, e ciog al decennio 670—8.0..ll_a. maggiore proba
bilitd resterebbe — s’intende, qualora 1'iscrizione si rlferlss?: a
Costantino IV — Pattribuzione agli anni 68{-.-85 ; _solo a!lora ’\c;:
-stantino poteva veramente chiamarsi,, come | ISCEIZIOI’IE d1lce,tp.oc:c ;
wpometolyos, senz’ombra aleuna di ieérenor Puorlels, sen%ade1 radre
(i correggenza che gli erano“’state itmpos’fe dalla volonta del pa
pri , dall’autoritz dell’esercito poi. '
-pr[mga(l()?l?))stro punto di vista, Uepigrafe va attribuita o al 641-—5:%
{Costante II) o al 681-85 (Costantino IV Pogonatc?). .F:a guit:lsai
«due periodi la scelta non & facile; e, .dg um pun,to di vista rlj'gmo
imenfe positivo, non & neanche possibile. Per lu_no‘e‘_ per a1 °
potrebbero arrecarsi degli indizi; ma sarebber9 1|1dlzl‘senz';\) 1 ;1
autoritd, non dird conclusiva, ma neppure‘rellat:vamente proban el
‘Tanto & vero che si potrebbero addurre, mdlffereflteljnel'lte, JI:]Je;ble
primo o per il secondo periodo: per il 641 e seguenti si potre
(1) La prima teoria in KouLarovsky], fsforija I{t’zanﬁi 111, 356, %Rgoo;:j:
in Engl Hisf., Rev. 1915, 50 segg.; OSTR(?GORSKY. in KZRb;a.MaNR:;mR,:/ "
prinzipat 165, 3; id.,, Gesch. des byz. Reiches {1940), S_t, ,nte oo D,B[-
Byz. 1938, 167-68. La tesi opposta in sostenuta, recenteme ciiiativa no,i
-GEBR, in Byz. Zeilschrift 1933, 137. Alla nosira.lpote.m con’]' fativa_nol
siamo stati indotti — pur conoscendo quanto le 1pot_es1 concil ia 1.v:0 ane
pericolose — dalla necessitad di tener conto_ deila lfzta I_eamst epis m;; ;m;
quale (cfr. DOLGER, /. ¢. 138) ci attesta Pesistenza, in un certo mcr)u31 esf
dl due Pacihels Costantino e Giustiniano. Qra, poiché anf:or,a ne, 081
wvescovo di Catania & Giuliano, & chifaro ;:hﬁe8 11 Suitla zge;c-(r:.]cf;"f;t eoué-rio éost .-fni
i ) T o posti fra i s
:iol:lo;flioéff?;::ir?;icg\tiﬁavs?;nppol;e ad atiribuirli alla fine d1 questo petiodo.
Epigraphica - Anno Il - 21
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addurre — ad esempio — la conquista della Liguria da parte df

Rotati, che poteva indurre facilmente ad un tentativo contro la.

Sardegna (1), mentre per il 682 circa si potrebbe addurre la stessa.
formula o whv uévov Teomenlbyov (par quasi una voce di giubilo-
per Paffermata autorith « monarchica» di Costantino [V ¢ la depo-

sizione di Eraclio e Tiberio). Ma, ripetiamo, si tratta di conside-
razioni che non hanno alcun valore dimostrativo. Sard meglio

contentarsi di affermare — ed & questa la sola conclusione del

tutto sicura '— che l'epigrafe appartiene o al lungo periodo-
« monarchico » di Costante 1I (641-54) o al breve periodo ¢« mo-

narchico » di suo figlio Costantino (681-85).

A questo punto si ferma dungue la considerazione, diremo cosi,

« cronologica » dell’epigrafe; a questo punto si ferma la nostra

sicurezza assoluta. Gli «indizi» per la scelta, sono, come dicemmo,.
poco probanti o addirittura insufficienti, E tuttavia, noi crede-

remmo lecito poter cougetturare, non gia in via di sicurezza, ma

solo di maggiore o minore probabilitd, una via di soluzione; una.

via che tenga conto di alcune delle formule pilt notevoli di essa.
Queste formule sono: in primo luogo VPacclamazione ali’impera-

tore « vincitore dei Langobardi e degli aitri barbari » (73¢6()

Mhethion Awyyoliugdoy (wzi) hewdyv Pupb(dowv)), in secondo luogo,
l'affermazione che « dupllce tempesta sconvolgeva lo Staio» (xugu-
Biou ysunivog watunliTrovtes Ty moliTsiny) quando « navi e armi

" dei barbari si portarono contro i romani» (seden w(zt) Swhz fzald-

omy dvTiTi(TyrsTar Tl “Popaion); infine la lode fatta allimperatore

Costantino, il quale, con la saggezza del suo governo opponendo

il Verbo divino, mostrerd (2) ai sudditi il mondo pacificato » (%

8¢ zufidavou Gou ebfoudid avJomhadyevos, Kovazuytive, wov Jelov

DOTov {ﬂ\nwmvw T /.cfuov vw??vsr' ~oly LTRR66LE).
Quale impressione si pud ricavare da questi tre elementi?
Innanzi tutto, sembra che Costantino governi da qualche tempo,

giacché egli ha debellato non solo i Langobardi (la quale vittoria

& particolarmente celebrata dall’iscrizione), ma anche gli «altri

barbari »: con quest’ultima espressione si allude, a nostro giudizio,

non gia ad eventuali alleati del Langobardi, ma piuttosto a nemiei
che attaccano lo Stato indipendentemente da quelli, e in altri

punti. Allo stesso modo in cui gli imperatori vengono chiamati,

(1) Su questo avvenimento, si vedano le dotte considerazioni del
SoLml, £ c. R42.

(2) I testo, naturalmente, dvadsifer — mostrerai, che pud intenderss

come futuro storico (SoLmi, 4 ¢ 340).
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sin dal principato, coi nomi dei « barbari » che ‘essi sconfiggono
(Alamannicus, Gothicus, e simili), cosi pure quest’iscrizione acclama
I’Imperatore col nome dei vinti: solo che si contenta di specifi-
carne uno solo (i Langobardi), che pih direttamente inieressa la
Sardegna, e si conienta di determinare gli- altri col generico ap-
pellativo di « barbari ». Ora, questi altri « barbari », se la nostra
interpretazione & nel vero, non possono essere, pel periodo di
Costante, che gli Arabi, i quali, in effetti, sono assai spesso chia-
mati, specie in Siria, « barbari» senz’altro: si ripensi, per esempio
all’epigrafe /GL. Syr. 11, 288 ed inoltre ai documenti letterari stu-
diati dal Kugener (1). In tal caso, se !'espressione oksvfipz ...
hovwév Bupldooy dovesse essere accolta in senso pregnante (ossia,
come corrispondente a un dato di fatto), 'epigrafe sarda difficil-
mente potrebbe attribuirsi a Costante II: questi trionfo degli Arabi
(e fu effimero trionfo, durato meno di un anno) nel 645 (2); ma
una vera e propria pace con essi (e quindi — dal punto di vista
ufficiale — una vittoria) si ebbe solo quattordici anni dopo, nel
659. Nel 650 Costante Il poteva veramente dire di aver allonta-
nato il pericolo arabo, e questo potrebbe persino giustificare la
formula dhetfpz ... hormddy Bueh ocomv' ma, come dimostrammo so-
pra, U'iscrizione non pud appartenere, se si riferisce 2 Costante I,
che al periodo 641-34; siccha, in conclusione, se I’espressione
ohet#oz dovesse intendersi in senso pregnante, Costante Il sarebbe
escluso; e bisognerebbe pensare a Costantino IV Pogonato, ciog
al periodo 681-85. Ed, in realtd, se diamo alle formule valore as-
soluto, dovremo proporre quesio periodo finale del governo di
Costantino IV : quando, ciog, Costantino era veramente lo dhstap
del « barbari » Arabi, per averli definitivamente vinti nel 678, e
costretti al pagamentio di un tributo. Inoltre, nel 680 si era ini-
ziata la guerra contro i Bulgari: guerra assai meno fortunata, che
continuava ancora nel 681 (3), e senza un esito che potesse dirsi

(1) Kucener, in Oriens Christianus 1907, 408-12, L’epigrafe /GL Syr.
11, 288 conferma la tesi del Kugener in maniera decisiva; v. specialmente
Vinizio [r?]ote s Buodelus [nédes ?] Swpdnaaty [xafvagpovolon fup[Biperv]
zuTedpopis [&v wa]i nlhats Yetnory [Tols] elepyerag, [Ewtlfipe Xpiotdy, w[aA]-
Aivixovg Seemdrue ... La data & incerta (cfr. Iottimo commento di JaLaserT-
MouTERDE, ad L): mentre qualche studioso risale al 494, altri pensa al
578-79, altri al 594-95, ed & quest'ultima la datazione pili probabile.

(2} Quando il generale Manuele rioccupd Alessandria; ma nell’estate
646 la cifta ritornava, per opera di Amr, agli Arabi.

(3) Ostrocorsky, in Cesch. [1940], 82; Kurawovskiy, /storifa Ill 249.



300 SANTO MAZZARINO

trionfale; ma cid, naturalmente, (non che impedirlo) rendeva ne-
cessario che si insistesse sulla formula &het#pz ... hoimdy Papli-
swv, All'interno, poi; Costantino 1V era allora piit che mai forte:
non solo perché aveva deposto i due fratelli (cfr., nell’epigrafe
sarda, o8 Tov Wovov TpomsoUyov; ma gia dicemmo che & indizio
debolissimo), ma anche pefch, con la riunione del VI concilio e
la rinuncia all’ ekthesis e al fypos, aveva ormai realizzato una de-
finitiva pace con la Chiesa e poteva ben dire di combattere i
nemici, contrapponendo ad essi il Jeiog Xéyos (1).

Ma anche se queste nostre considerazioni apparissero proba-
bili, non si insisterd mai abbastanza sul fatto che esse, in ogni
caso, stabiliscono una probabilita, e non gia una sicurezza.
Da un punto di vista assoluto, dovremo concludere che liscrizione
pud attribuirsi al 641-54 o al 681-85; e che, in apparenza, sembra
probabile V'attribuzione al secondo periodo. Questa probabilith di-
verrebbe certezza, qualora fossimo sicuri che le espressioni 6heTipx
Azyyoldadov n(xl) homdy Bzpfdawv corrispondono — se pon in
tutto (che & impossibile), almeno in qualche parte - alla realtad;
ma, purtroppo, dobbiamo confessare che una tale sicurezza sarebbe
assurda, trattandosi di un'iscrizione laudativa, anzi trionfale, come
— per esempio — sarebbe assurdo credere che, in una nota epi-

grafe romana (2) «gli innumerevoli benefici » dell’imperatore Foca

e «la quiete da lui procurata alla ltalia e Ia libertda mantenuta »
corrispondono in tutto alla realta. Nello stesso modo in cui I'im-
pero di Foca fu pilt che mai in crisi (e, sia pure, soprattutto in
Oriente ; mentre 'Occidente restava, per il momento, assai meno
travagliato), cosi pure la nostra iscrizione potrebbe spirare un’at-
mosfera di giubilo e di vittoria, che non conveniva ai fatii nella

concreta realfs. E per questa ragione, dei due ‘periodi che la’

nostra indagine assegnd all’iscrizione (641-54 e 681-85), il se-
condo sarebbe probabile, ma non & certo Iunico possibile; sarebbe
piit comprensibile che I'iscrizione celebrasse Costantino IV Pogo-
nato (3), ma non possiamo escludere in alcun modo che essa si

. (1) 1 eteg hdyos riappare spesso, & in varie occasioni, nelle epigrafi;
CIG. 8643, 8726 b, 8735, 8787, 8809, 8816, 8646, 8850.

(2) Dessav, ILS. 837 = CIL. VI, 1200: Pepigrafe & dedicata, al foro
romano, dallo exarchus ltaliae Smaragdo (cir. VasiLiev, Fistoire de Pimp.
byz. [1932], 228).

(3) La ragione principale per cui dubito di questa atiribuzione & che
la politica di Pertarito sembra pacificista, come & dimostrato dalla sua
pace coi Bizantini del 680.

TSI T T e B
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riferisca a Costante II, in qualche periodo pilt fortunato del suo
regno « monarchico » (p. es. nell’anno 0645, quando Alessandria
parve tornmata all’impero), od anche durante le lotte, piuttosto
sfortunate, con gli Arabi, che perd si dovevano concludere ben
cinque amni dopo il 634: cinque anni, ciog, dopo l'uitimo termine
che potremmo assegnare all’iscrizione, qualora essa si riferisse
proprio a Costante 1L

2, - Epigrafia “ Costantiniana” (1) in Occidente

L’epigrafe sarda, che abbiamo analizzato sin qui, &, dal punto
di vista storico, la pilt importante delle epigrafi « costantinianes (1)

che si trovano in QOccidente; ma i problemi che essa ha sollevati

e che abbiamo cercato, enfro certi limiti, di risolvere, ritornano
per alire epigrafi « costantiniane » dei territori occidentali del-
Pimpero. In Oriente, il nome di un imperatore Costantino ricorre,
naturalmente, in numerose iscrizioni; ma di queste solo qualcuna
pud sicuramente attribuirsi al nostro periodo (2). I due « nuovi
Costantini » di due iscrizioni di Smirne (3), si debbono sicuramente
identificare, com’® chiaro ad una lettura delle iscrizioni, con Era-
clio I e suo figlio Eraclio Il: & quindi esclusa I'ipotesi, dubbio-
samente avanzata nel Corpus, che in uno di essi si debba vedere
Costante I, e la giusta datazione — proposta da Enrico Gré-
goire (4) — al periodo 613-41 si pud ancora limitare — a nostro

(1) 11 leftore ci perdonerd, se con questo termine vogliamo indicare
le epigrafi che si riferiscono a Costante Il e a Costantino IV. Sebbene
Pespressione si presti ad evidenti confusioni, non siamo stati capaci di
trovarne una migliore.

(2) Nessuno potrd dire — anche per le poche indicazioni sulla forma
delle lettere — se appartengano sicuramente al VI secolo (e ciog all’epi-
grafia « costantiniana » nel nostro senso) epigrafi come CIG. 8782 (Bvek
xpatonds Ssomdtrg Kuvaraviives); 8784 (Sesndtrng Kmvortavtivag); 8785 (Fvaf &
Tediug p.ccp-rﬁpuw v TeTpdda toltorg tpomolrar Suopreveis Kuwvatavilvos i note-
vole per il concetto, del resto assai naturale specialmente in questo periodo,
che Pimperatore vince i nemici per la sua plefas); 8780 (Fvef Koverav-
<tvag), Non & qui il luogo di discutere questi problemi; cir. anche v. MiL-

LINGEN, in Byz, Constant. [1899] (grave & in quesio libro la mancanza di

un indice specificamente epigrafico): Paspates, Bufavtivar veddrar [1887],
(3) CIG. 8658 — Recueil d’inscr. grécques chrét. d'Asie Min. (d’ora
innanzi RIGC.) 80; cfr. 79.
(4) Girtoolrg, RIGC, 70 e 80,

AN
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giudizio — almeno al periodo 613-38 (in quest’ultimo la diarchia
di Eraclio | ed Eraclio II diventa governo trinitario, aggiungendosi
come Augusto Heraklonas) (1), od anche, con qualche riserva, al
periodo 613-32, giacch® proprio nel 632 Heraklonas era stato no-
minato Cesare (2). '

In conseguenza, le epigrafi orientali che ricordino sicuramente
Costante II o Costantino IV possono considerarsi, relativamente,
poche. lo ne conosco una che, nonostante la contraria opinione
" del Kirchoff (3), attribuisco a Costantino IV, e non al padre di
lui; ed & attribuzione sicura, giacché 1'epigrafe commemora il
sesto concilio (4). Ma & un’epigrafe che non ha, per il nostro
assunto, alcuna importanza. Notevoli sono invece, dal nostro punto
di vista, due testi epigrafici costantinopolitani (5), su cui recente-
mente il Grégoire ha richiamato P'attenzione; Uinsigne bizantinista
li riferisce a Costante II, ma a questa tesi si potra obiettare che il
suo fondamento essenziale — l'ipotesi, ciog, che in uno di essi (0)
fosse martellato il nome dei Veneti, — oltre a poter essere,.in sg,
discutibile (7), non costringe ad ammettere necessariamente che

(1) Kornemann-OsTrOGORSKY, Doppelprinzipat 163,

(2) Mentre la datazione 613-38 mi sembra sicura, debbo invece espri-
mere qualche riserva per la datazione pilt limitata 613-32, giacchi non &
necessario che il lapicida ricordasse, accanto ai due Augusii, anche il Ce-
sare Heraklonas, Per ta formula ufficiale dei « nuovi Costantini » cfr. le
precisazioni di GrEcoIRE, in nota a RIGC. 80. Trascrive qui, per maggior
chiarezza, CIG. 8659 = RIGC. 80: Kev{s]tavtivey tiv véwv ‘Hpaxddou
#ed “Hpuxhdiou T8y eboefserdrmy xal Jeoouldrrmv figdlv Seonfotidy); del tutto
simile, quasi uguale, RIGC. 79. Sulla formula vées Kewatavtives cir. ancora
le considerazioni generali di GreaoIrg, in Byz, 1935, 766.

{3) Kircuorr, ad CIG. 8964 (Bethléem).

(4) CIG. 8964: 4 &yle Exrq ochvodos # yevopdvq natd Zspﬁou x§ Kdpou
vers 21t Koveravtivou woli 2yydvou Hpofx).stou Cfr. VINCENT-ABEL, Befliléem
[1014], 51. ~

(5) CIG. 8788 — MILLINGEN, 0. . 79 = GREGOIRE, in”Byz. 1938, 172;
CIG. 8688 — Lierzmann, Die Landmauer von Koustantinepel (1929) p. 24,
n.® 30 = GRrEGOIRE, in Byz. 1938, 166.

{6) E precisamente nel secondo (LierzmanyN n.? 30): veramente il
testo consiste in due iscrizioni: vex¥it  thyn Keveraveivey w0l Seopuldnzey
fubv Seomdfrou xoat T@v Bevétwv: sec. GREGOIRE, in Byz. 1938, 173]; dve-
vedhS Emt [Kwvetavtivou o8 #v3oio ?: sec. GREGOIRE, 166] tirov dmd O[=-
twv, wjatp[txiov xal xoupdltoges woli fuathinel ofrou ... &v DB w

(7) DoLGER, in Byz. Zeifschr. 1938, 583 pensa anche ad un’integra-
zione [xel v8v Ipxofvesw]. lo non escluderei neppure che si leggesse —
— come nell'epigrate di Turris Libisonis — [xod t&v “Popxiov].

i

~
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il ‘martellamento fosse voluto dallo stesso Costante II (1), o che
«Costantino IV trovasse gia finita Pesistenza stessa dei demi. Sin-
.ché non avremo un documento preciso che ci lasci credere ad

una abolizione dei demi da parie di Costante I {abolizione, si

intende, definitiva), le due iscrizioni bizantine potranmo riferirsi

egualmente bene a’Costante II od a Costantino IV; e se mai (ma

solo in via d’ipotesi), si potrebbe optare per quest'uliimo, in
H

entrambi i testi: nel secondo perchd, attestando la ricostruzione
(forse del =vsiyos), sembra riportarci alla minaccia bulgara che
sopravveniva (2), nell’ altro, per il termine péyug Pagireds che
‘meglio si adatta a Costantino 1V.

In Occidente, invece, le iscrizioni riferentisi a Costante II o

-Costantino IV, sono, in qualche caso, meno problematiche. Natu-

ralmente, anche qui bisogna chiarire che il termine novas Constan-

tinus si riferisce ad Eraclio 1I, quando egli era associato al padre
-nel governo: cosi ur’iscrizione di Thevaste (3) pud sicuramente
.datarsi al periodo 612-38 (4); cosi possiamo determinare sicura-
‘mente la data di un’iscrizione di Ravenna (5), Invece, si riferiscono _

-al problema che ci interessa — e cioé al governo di Costante’ 1l
ed a quello di Costantino IV Pogonato — altre notevoli iscrizioni:
.ed almeno due di queste possono attribuirsi con sicurezza.

(11 mértellamento potrebbe essere opera dei rossi medesimi, La

«questione dipende, naturalmente, dal giudizio generale che si d& sul-

Pazione dei partiti in questo periodo: indagine che non & qui il luogo

.di approfondire (com’2 noto, i due studi fondamentali sono, da punti di

-vista diversi: PaRreri, in Studi ifaliani di filologin classica 1912, 305-11;

Janssens, in Byz, 1936, 449-536).

(2) DOLGER, in Byz. Zeifschr. 1938, 583 cfr. OstroGorsky, Gesch. 82.
Se attribuiamo il secondo testo epigrafico a Costante ll, dovremo datare
(e a questa conclusione arriva il Grégoire) le due 1scnzmm che lo costi-
tuiscono in due diversi momenti: la- prima (vix8t 4 'ruM Kwvar, ete,) al

-641 (Grecoiry, 175); la seconda all’indizione 11%, ciog, al pili presto, al

652-54, o addirittura al 632-83, Ma allora, perché non attribuire tutto i
testo, in blocco, al 662-83 7.
(3) ILCV. 32 = CIL. VIII, 10681-82 — Dessau, ILS. I, 838 ... feli-

cissimis |femporibus dominorum noesltroram Eraclio et Eraclio |filio eins?

... novo Constanltino ef Endocia Agust{al.

(4) Cir. sopra pp. 301-302; KoRNEMANN-OSTROGORSKY, Doppelprinzi-
pat 162,

(5) ILCV. 3848 = CIL. X, 6779: [dn. n. Heraclio] p. p. Ang. ann. XX,

. €. |eiusdem dn. n. anno XXI atque Herajclio novo Counstanltine, filio

ipsius, anno XX indic. VI). Liscrizione & quindi datata al 632,

r

Loy
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La prima & tin’epigraf;: ravennate ben nota, e che a torto-
viene comunenente assegnata all'anno 668 — cosi in CIL, XI, 293-

-— o0, peggio ancora, al 666 = cosi il Diehl, in ILCV. 1958 ¢« - :

si tratta in realtd di un’epigrafe che appartiene al governo « trini--

fario » di Costantino Pogonato (668-81) (1), e che pud datarsi

ancor pilt precisamente, giacché autore ne & il vescovo Reparato (2),.

il quale occupd il seggio ravemmate dall’ ottobre 673 al 679 (3).
Siamo qui in presenza, dunque, di un’epigrafe che va attribuita ab
periodo del governo « trinitario» di Costantino 1V Pogonaio; ed
@ percid da escludere la comune lettura dell’epigrafe, secondo cui’

Pespressione Constantinus Major Imperator (cui segue Feraclii ef

Tiberii (sicly Imperator(es)) sarebbe da intendere come la formula
analoga Costantinus Maximus, e simili (4). In realia, Patiributo-
major non va riferito al nome Constantinus, sibbene al termine
imperator ; e cioé major imperator & la formula che conirappone:
I'Aungusto pitt anziano (lo Jovio della tetrarchia diocleziana) ai due

pitt giovani, Eraclio e Tiberio, nominati subito dopo. Ossia major-

imperator corrisponde, in quest’epigrafe, al peyze fBacdels delle
formule greche: ed una conferma della nostra interpretazione-
si potrd trovare facilmente in un documento che si riferisce a
Costantino 1V, dove leggiamo major imperator, usato indubbia-
mente nello stesso senso (5); e cosi pure nelle stesse acclama-
zioni del 3° concilio costantinopolitano (6). In conseguenza, al
péyzg Gamdshs della gia citata epigrafe bizantina (7), bisogna ag-
giungere il major imperator di questa epigrafe ravennate, tanto.
pilt notevole in quanto, quasi a chiarirne il significato, 'epigrafe
aggiunge i nomi di Eraclio e Tiberio, chiamati semplicemente:
imperafor(es), senza I'attributo di peyshon Non & qui il luogo di
riprendere la controversa questione dej titoli imperiali bizantini (8):.

(1) Sopra p. 295.

(2) Cfr. Scuuvrze, Arch, der alfehrist. Kunst [1895], 221,

(3) Per la serie dei vescovi di Ravenna in questo periodo cir. Sten,.
in Kfie 1920, 57.

(4) Cosi Dienr, ILCV, 1958 .

(5) Jarrt, Reg. 210; cir. MenzeR, in Rdm. Quartalschrift 1932, 46.

(6} Mans1, XII, 1154 cfr. DdLGER, in Byz. Zeifschriff 1933, 204,

(7) Basterebbe la citata iscrizione CIG. 8788.

. (8) Cir. soprattutio GREGOIRE, in Byz. 1930, 344-46; DéLGER, in Byz..
Zeitschrift 1931, 170; 1933, 140 segg.; 204 SvEIN, in Mél Bidez (1934),
869 segg. (spec. p. 902); OsTroGORsKY, in Sryska Kraljevsha Akademjia.
Glas CLXIV, dreyi razred (filosoisko-{filoloske, drusivene i istorike:
Nauke), 97-107 (spec. 105); GREGOIRE, in Byz. 1935, 770 segg.
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basteri aver notato, atiraverso questa epigrafe ravennate, I'impor-
tanza essenziale che il termine miyas Samieds acquista con Costan--
iino IV Pogonato (I’ importanza della constatazione & in cid, che
Pepigrafe & sicuramente databile). E evidente, per altro, che, pur
partendo da un eguale sostrato storico, ben diverso, per intensita.
e contenuto, & il significato dello stesso termine, quando sari
portato da Michele III (1).

Un’ altra iscrizione del nostro gruppo sicuramente databile
proviene da Thamugadi (2); e la datazione &, in essa, sicura perche
vi si nomina il patricius ef exarchus dell'Africa in quel periodo:
in temporibus Custantini imperaiori(s 7y Bel(licio?) Gregorio patri-
cio, foannes, dux de Tigisi (sic!), offeret (sic!) donum dei, Arme-
nus (3). Qui la datazione & possibile perché il patricius a cui fu.
dedicata I iscrizione & quel medesimo Gregorio che si ribelld nel
647, prendendo la porpora ¢ coniando monete con la sua effigie (4),.
finche gli Arabi, dopo un effimero governo, non lo sconfissero.
L’ iscrizione va quindi posta fra il 641 e il 647.

Problematiche restano invece due altre iscrizioni, anch’esse
occidentali, Una di esse, su cui & merito del Solmi aver richiamato
attenzione, accompagna !"affresco della cripta di S. Decenzio, im
Pesaro: S. Germanus, S. Decentius, Sanctus Terentius Constan-
tino (5). Ma anche per questo Consfanfinus @ lecito il dubbio,
giaccheé i baffi e la barba che si trovano nell afiresco, lungi dal-
I’attestare che si tratta di Costantino 1V, lascerebbero pensare, se:
mai, che I"imperatore raffigurato &, invece, Costante I Infatti, &
ormai sicuro che il soprannome di Pogonato fu dato, in origine, a
Costante I (6); solo la tarda tradizione ha dato, per confusione, ik

(1) In cid & Uimportanza delle considerazioni di Urégoire, nei luoghic
citati alla nota precedente,

{2) CIL. VIII, 2389 — ILCV. 1832.

(3) Armenus, con ogni probabilita, va riferito 2 Johannes.

(4) KAESTNER, 0. ¢. 34

(5) Non ho potuto trovare I'iscrizione nel CIL.; pertanto la riprodiico
sec. SoLmt, [ ¢ 349 cfr. Oviviert, Memorie di S. Terenzio martire di’
Pesaro {1776], 5, 6, 124.

(6) Fonte pl‘lt‘lClpale ConsT. PORPH, de cur. 11, 42 (p. 644) .-:-po-
)\:f.ov'.xr grd MSou mpuatvou @socxhuxol, dv o amoxdivar Pulioza yuvt Kow--
GTavTivou Hmyuvwrou fregos higvaf 20(.TD(OWO;, Bv G dmonditar Kuwvaray-
tivos, Fyywv ‘Hpuxhelou, uzb Koworavetou o Hoywvizov. La moglie di
Costantino 1V si chiamava Gregoria; dunque Fausta era la moglie di
Costante Il
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soprannome del padre al figlioc Costantino IV (1). Ma forse (e per
questo lasciamo in dubbio la datazione) sarebbe gia azzardato,
per la sola presenza della barba, attribuire a Costante 11 un’iscri-
zione che non offre, in s&, altri dati sicuri; solo bisognera dire
<he, in ogni caso, questa attribuzione & di gran lunga pidt proba-
bile che l'altra a Costantino 1V. ‘
Un’altra iscrizione, di cui la datazione deve restar dubbia,
proviene dalla basilica del cimitero di Domitilla, ed accompagna
Timmagine di S. Luca dipinta in un pilastro vicino all'abside (2):
sub tempora Constantin(o) Aug(u)sto nostro (sic!) factum est. An-
ch'essa suol essere attribuita a Costantino 1V Pogonato (3); ma
Vargomentazione, su cui la datazione si regge, che cioé Costante Il
«si chiamd Costante piuttosto che Costantino s (4) & evidentemente
errata, giacché questo imperatore 2 attestato nelle epigrafi e nei
documenti ufficiali proprio col nome di Costantino, e non mai

<on quello volgare di Costante. In conseguenza, non si pud esclu--

dere che l'epigrafe’ si riferisca proprio at fempora di Costante II,
ed anche al periodo (sia pur transitorio) del papa Vitaliano (5), il
quale non segui verso Costante la politica di ostilita che invece
- Martino 1 aveva seguito. Sold in via di ipotesi, si pud ritener pilt
probabile che Piscrizione alluda al periodo in cui Costantino 1V,
dopo il 6° concilio ecumenico, ottenne la conciliazione con la
Chiesa romana e stabili rapporti di salda amicizia con essa.

7

(1) Brooks, in Byz. Zeifschr. 1908, 460-62; cfr. VasiLiey, Hisfoire de
Lemp. byz, 256; OsTroaorskv, Gesch. d. byz. Stanfes [1940], 71; le monete
in WRroTH, fmp. byz. coins 1, XXX segg.; Pack, in Areh. sfor. sic. 1911, 56.

(2) ILCV. 33 = ICVR. 6019,

(3) MaruccHy, In Nuove bull. d’archeol. crist. 1004, 146; WiLperT, ib.
1904, 170; SiLvacw, ICVR. 6019,

(4) MaruccHl, L e, 146.

{(5) Coniro questa datazione si potrebbe opporre che Costantino &
nominato solo, senza i suoi figli. Ma non sarebbe obiezione definitiva.
Non sarebbe assurdo che !’iscrizione fosse datata col solo nome di Co-
stante 1, anche in un periodo in cui questi regnava insieme col figlio
(diarchia) o addirttiura eol suoi tre figli. Naturalmente cid non pud valere
contro il nostro assunto che l'iscrizione di Turris Libisonis sia di un
periodo in.cui Costantino governava da solo: questa iscrizione accentua
il governo « monarchico» di Costanting — a2 v&v ugvov Tpomsoliyov ete. —
¢ non si Hmita ad una semplice datazione. Comunque, I’iscrizione del
cimitero di Priscilla potrebbe anche datarsi al periodo di Papa Teodoro I,
nonostante la sua avversione al monoielismo; una datazione non implica
necessariamente un esistente stato di amicizia.

ooty 2267 vixE f Torn
-wpluatverv,
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3. - It formulario deil’ epigrafe di Turris Libisonis

L’epigrafe trionfale di Turris Libisonis pud essere utile anche
come nuovo documento del formulario bizantino: in questa guisa

-¢ssa si inquadra nei numerosi documenti che ci son pervenuti, e

che riguardano quello stesso periodo od anche, in genere, la tarda

romanita. Cosi, un inquadramento storico dell’iscrizione & dato

dalla formula iniziale vizZii 4 thyn wob fasdéns 2ot wév “Popaioy:

qui la formula dell’acclamazione wixdi % <iyn non & che la comune
" formula d’uso in quel periodo (cito, 2 mo® d’esempio, RIGC. 112;
22615 226%; 243) (1). Ed & altretianto notevole che Pacclamazione
si riferisca alla wlyn 7ol Bumdéns wei tév Pupainv e non gii

ad un PBasdelds ‘Popaziov, che & formula assai pitt tarda e di diverso

-contenuto politico (2). Tuttavia, si pud ripetere che nella forma

¢« non c’é nulla di caratteristico » (3).
Cosi pure, le espressioni vpomauclyo; e <hHe hng obnoumévns

-Ssmqu non haonno bisogrio di chiarimento, ricorrendo esse, si

puod dire, in qualunque documento della tarda antichita. Pilt note-
vole & invece I'espressione yodmwiévra Tov %GOy avedsifeng Tl
bmandow (4): qui, a mio giudizio, non si deve tanto vedere una

"vera e propria speranza di veder pacificato il mondo; ma piuttosto

una rielaborazione delia formula bizantina notissima, per cui I'im-

peratore & vadnvératos, serenissimus. Dicendo che I'imperatore

Costantino « mostrera il mondo yxlawévra al suoi sudditi », si

-svolge il concetto implicito nella formula ysdnvétztoc dando a

questa un valore attivo e riferendo al mondo quella qualita del-

VYesser sereno che gli proviene dall'imperatore. E nessuno dira che,
‘in questo svolgimento della formula, non si comprenderebbe come

da un attributo dell’imperatore si deduca un modo di essere del
n6710¢ che egli governa: si tratta di passaggi piuttosto comuni,
e facilmente spiegabili. D’altra parte, non c’e¢ bisogno di dire che

‘la formula yxknvératos &, in questo periodo, assai comune. Essa
:non & forse cosi antica, come poteva lasciar credere, fino a poco

" (1) RIGC. 1125 vixd 4 tlyp =@v(v ByBevivew; 226° v[t]x& % tlyy dvay-
as s méhews w(ed) Jipuwtdv; 243 vixd § wlyy

(2) Ved. gli studi citati sopra, p. 304
(3) Cosi, per altra iscrizione bizantina, PareT, in Sf, i, fil, ¢l, 1912, 306.
(4) LI 4-5,
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tempo fa, la sua attribuzione all'imperatore Leone (1): comunque (2)y.
& attestata ben presto sotto Giustiniano, come possono dimostrare
non solo i papiri (3), ma anche le iscrizioni (4). Nel periodo di
Fraclio, il termine *{of.’)\'nvé’rowo; & attribuito alllimperatore con fre-
quenza: accanto ai papiri, specialmente della Tebaide (5), lo stesso-
predicato si ritrova in un’epigrafe di Ravenna (6). Nulla di strano,.
quindi, che la nostra epigrafe « costantiniana » i presenti una
formula che sembra connessa con quel predicato.

I\ consul et dux Costantino, vincitore dei Longobardi, & detto,.
nell’epigrafe sarda, TAVEUGALOS, Anche questo predicato, che & na--
turalmente una maggiorazione di quello ufficiale di evdokdraros (T}
& abbastanza comune. Alla sua documentazione cosi letteraria,.
come papirologica ed epigrafica, gia arrecata da altri studiosi 8),
si debbono aggiungere — ch’io sappia — almeno quattro epigrafi
siriache del VI secolo all’incirca. La piit antica di esse (9) riferisce
il titolo ad un 2wb Emag OV mdmoy wri oTewTahdTAG; gid mel VI

{1} 1’ attribuzione & in CIG. 8619; ma ora si & visto che il nome ‘

dell’ imperatore, che nel Corpus €ra integrz_xto' come Afwv, & purfroppo-

scomparso in una lacuna all’ inizio dellepigrafe. Riposto questo inizio-

nelia nuova edizione di MAMA. 11, 197, 1. 1-4: Ty5.... Alrorphrtwp
K{8)oxp 0 1 PN | ElgeBhe Nuenths - .- Azovt[iv ...]3 1. 8-9 fndve T
Fue|elwépas xosaTqony] yoehavdTaTos. Naturalmente, per me la formila ok
vdtamos e lespressione 4 huerdpn yuhnvdTng ¢ tutt'uno, e percid ne parlo-
come di una stessa cosa.

{2) Con ogni probabilita CIG. 8610 appartiene al governo di Ana--
stasio (StE, in MAMA. lIL p. 128) :

(3) PCairo Masp. 67243, 2.

{4) Per es. JGL. Syr. 1, 348 (cfr. 349); 618.

(5) Cfr. BeLL, in Byz. Feitschr. 1913, 369 segg., HornickeL, Ehren
und Raengpridikate p. 3.

(6) CIG. 9869: I'esarca 1saak ‘Pébuny gurides ABAafR xal Ty Slgw Tpis.
3 Evimwrdls TOS kol SeamdToLs.

(7Y QREGOIRE, in Byz. 1938, 169; HORNICKEL, Ehrent wnd Rangpridikate:
30; Kocw, Die byz. Beamtentitel (1903}, 94-95 ; HanToN, in Byz. 1927-28,.
113-14. _

(8) Koct, & ¢.; HORNICKEL, 1. ¢.; Hanton, L ¢ i

(9) IGL. Syr. 1i, 348 (cir. 349) = Lucas, in Byz. Zeitschr. 1905, 55-
(anno 550) &rziay aby el xjod h Surtwh wion n[r]eupd éx Sewsh[fo peyp
inaaZe]wz dx TEV shoeBy prhoTrmv 260 ~yohqyoTaTOU [xat -rpomoﬁxou?] Fuddv-
Segmdrou DA, *TougTiviewel ... wpovalnl Aoyyivou Tob Iydok. xal TAYSUPTRLOU-
4md Emdpyuv SmdTom nod GTRUTAAETOV <ot * Avaotasiou Tof Ev3ok. dmd OmdTwv.
Ad Anastasio non & data la stessa maggiorazione che a Longino; ma &
maggiorazione formale.

v
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secolo, quindi, una suprema carica militare, unita col titolo ono-

rario di prefetto o di console, si connette col rango di w=2vzhQTL0%,

come maggioranza (formale) di cvdofgraros. Un'altra di queste

isctizioni, difficilmente databile (1) si riferisce a un dux o obhap-
4.0% arabo; ad allo stesso funzionario militare an’ iscrizione del

604 (2). Alla fine del VI secolo, Iattributo mAvIIEAPOs € attestato,
in Siria, per un comes domesticorum che & anche Iui, console

onorario (3). .

Notevole & altresi Gmx7os ot Sobf Szpdundg, una tormula che
si trova attestata anche in un sigillo che giustamente 10 Schlum-
berger attribuiva agli inizi del 1X secolo (4), ¢ che ricorda, d’altra
parte, formule affini, come, pPer esempio, quella dello Omwros %2l
Jov%, Nexmohews. A mio gindizio, ¥ espressione significa semplice-
mente che il 509% ha ormai il titolo onorario di consul, normal-
mente ; e dobbiamo ammettere un aumento nell’autorid del Dux,
tale da annullare di fatto (anche se ci fosse stato) ogni autoritd
civile in Sardegna. Quando, sulla fine del VI secolo, si determind
1a necessita di una trasformazione amministrativa in senso militare
{esarcati), non si aboli per questo T autorita civile; il praeses
poteva restare, sebbene di fatto la sua autorita fosse annullata —
anche nel campo civile — da quella del Dux militare (5)- E natu-
rale cosi che, poco a POCO, anche la formula giuridica venisse
assorbita dall’ evoluzione storica ; ma non possiamo dire se &
quando il praeses, cotne organismo costituzionale, & scomparso

(1) fGL. Syr. 11, 288: la datazione pilt probabile al 504-95 (cir. sopra
p. 299, nota 1). Cir. IGL. Syr. 11, 292: ABipevos Tpnydpros b {nYafvevy.?].

(2) IGL. Syr. 201 — PRENTICE, in Anef. Areh. Exp. Syr. 11, 254,
n. 319.

(3) IGL. Syr- Il, 528 = GREGOIRE, in Byz. 1938, 169 .... = [pov]oay-
{pdlwyy O[x]2 Myvou el ted maveughpoy &Rl fmdtov wd[p] zaSola. o
weoTirmy YEVIROU roup{&yropos. A muvelbgnyos corrisponde famosissimus; a
dviokdTaTos gloriosissimus. Si noti che i duces, viri spectabiles, sono OIa
gloriosi, o . ch'e lo stesso — glan‘osissimi {Lib. dinrnus 55, 18). Glo-
riosus &, cosi, il dux longobardo per S. Gregorio (& 500: cir. Koch,
0. ¢. 12); e gli esempi si poirebbero moltiplicare all’infinito {cfr. Piscri-
zione del 585 pubblicata in Recueil de la Soc. Arch. de Cost. 1935-36,
225-20). '

. {4) SCHLUMBERGER, Sig. byz. 222; cfr. Manno, in Al Accad. Torine

- 1877-78, 474; Dr SANCTIS, l.c 122, e soprattutio Morzo, & ¢ 67; SoLmi,

I ¢ 15,
{(5) DienL, L' Afrique byz. 475 Cir. Pacg, in Areh. stor. sie, 1911, 3-77;

Ouverio, DAL 111, 2, p. 155.
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dalla Sardegna. Allo stesso modo in cui, accanto all’exarchus, re-

stava — ancora fino al 641 — il praefectus praeforio (1), sarebbe ’

potuto restare, accanto al dux ormai potentissimo, anche il prae-
ses, ma senza un’affettiva antorita. Un ex praefectis ef dux che ha
nome Flgvius Pancratins, e che s’ iutromette — sembra — nei
problemi ecclesiastici sardi, & attestato in un codice che ne riporta
wi’ ordinanza, da riferire alle controversie teologiche del VII se-
colo (2): guesto dux dovrd forse porsi, all’incirca, dopo il 638 e
prima del 668, Un excepfor del dux, di nome Jfohannes, ci & poi
attestato dalla professione di fede con cui il vescovo Eutalio di
Sulci ritird, dopo il concilio bizantino del 680 81, la- dichiarazione
di fede estortagli — com’egli diceva — proprio da quello excepior
del dux di Sardegna (3): purtroppo il nome del dux non ci & noto,
ma egli e il suo excepfor dovettero estorcere quella dichiarazione
fra il 650 (dopo, ciog, il sinodo lateranense)} e il 679: e natural-
mente, pilt verso il principio che verso la fine di quel periodo.
Possiamo guindi concludere che nel 650 circa il dux s’ intrometteva
negli affari ecclesiastici; ma gid sapevamo che, a’ tenipi di Gre-
gorio Magno, il dux superava i limiti specifici della sua compe-
Henza, per invadere il campo dall’ amministrazione civile. Flavio
Pancrazio, dux con autoritd di prefetto, e I’ignoto dux di cui
Johannes era Vexceptor, souo entrambi tanto autorevoli, da occu-
parsi essi stessi delle cose ecclesiastiche, oscurando del tutto
I'autoritd civile, e assorbendone i poteri; ma & un’evoluzione, che
si prepara dai tempi di S. Gregorio Magno, in cui il dux invade
normalmente il campo di competenza del praeses. Anche in cio
la Sardegna andava di pari passo con la generale evoluzione dello

(1} Dheny, L’Afrique byz. 472, 2; per la fine della prefettura preto-
riana d’Oriente, cfr. StEN, Sfudien zur Gesch. des byz. Reiches [1919],
150 segg.

(2) Cir. Morzo, 69; if codice ha: Pl Tluyrpdvios obv el 3ot woil
T GmoTeTaypsva® e*u'mp SeoeTuyEls ..., Oiustamente il Motzo pensa che si
tratti di decreto relativo « a qualcuna delle numerose controversie teolo-
glche »; a questa acuta considerazione, aggiungerei che énimep sta per
gns{nsp (quoniam), ed implica necessariamente opposizione della Chiesa
sarda ai tentativi imperiali di unificazione. Dunque, siamo, con ogni pro-

" babilita, al periodo che segui I €x¥cqwv; o, addirittura, al periodo che
tenne dietro al Typos di Costanie 1I. Pertanto porrei il governo di Pan-
cratius fra it 638 e il periodo 663-68; questultimo ferminus ante quem @
suggerito dalle acute considerazioni del Motzo, p. 69, di cui si deduce
che il codice fu portato via dalla Sardegna in guel lustro.

(3) Morzo, 0. c. 71 segg.; SoLmi, 16.

=
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stato bizantino (1): il progressivo prevalere dell’orcramzzaznone
militare sulla civile. E questo quello che generalmente chiamiamo
ordinamente tematico, ¢ che, nelle grandi linee, consideriamo una
creazione di Eraclio. Ma, come sempre nella storla, nessun fatto
giuridico & creazione ex nrikilo; e, in sostanza, i Zéuata di Eraclio
(si noti che il nome apparird molto pill tardi) non sono che una
evoluzione dell’ordinamento dell’ impero, quale giz si era annun-
ziato in regimi di frontiera sotto Giustiniano, e si era imposto,
come assoluta necessitd, nelle regioni d’Occidente (esarcati).

Per quello che in particolare riguarda la Sardegna, sembra a
noi che un-passo, sul quale forse non si & fermata lattenzione
degli storici, sia di grande importanza per I'intendimento di tale

_evoluzione. In S. Gregorio Eupaterio, supremo funzionario della

Sardegna, & attestato come « gloriosus magister militum atque
magnificus pius in Domino praeses» (2). Qui evidentemente siamo
in presenza della unione delle due cariche, militare e civile, in
seguito al pericolo dell’invasione langobarda; dunque, gia nel 598,

anno in cui Eupaterio ricopriva quell’nfficio, in vista dell'attacco
langobardo, si & costituito un potere unico, che assommava nellf:
mani del solo Eupaterio il potere militare e il civile (3). Ed e
altresi probabile dhe il dux Sardiniae figurasse, per lo stesso Santo,.
fra-i laici judices (4); il dux Spesindeo era da Jui esortato a col-
laborare alla conversione dei Barbaricini (5).

Gia agli inizi del VII secolo si era dunque compiuta, in Sar-
degna, quella unificazione dei due poteri che doveva divenire,
poco a poco, Pordinamento comune dellimpero. Come PAfrica si
era organizzata ad esarcato, cosl la Sardegna, che della prefettura
africana faceva parte, ha subito levoluzionme, e ha precorso, in
questo senso, le formule amministrative che saranno poi elaborate

(1) Cir. recentemente Dark0, in At del V Congr. Intern. di studi

biz. [1939], 88 segg.

(2) larrFg, 1722 (il passo che ci interessa & in ep. IX, 6 == MPL.
LXXII, 944).

(3) Su altri duces di Sardegna sotto S. Gregorio cir. HarTrMann,
Unters. zur Gesch. der byz. Verwaltung in Ialien [1889], 43; 154; Dient,
Et sur Padmin. byz. dans Pexarchat de Ravenne [1888], 142,

(4) 1arrg, 1208 (il passo in MPL. LXXVIl, 161). Cir. HARTMANN,
0. c. 148, o

(5) Grec. ep. X1, 21; Iarrg, 1371, Non & qui il luogo di discutere la
vexata quaestio della origine dei Barbarieini; io accetto, in genere, I(?
considerazioni di La Corre, / Barbaricini di Procapio [1901], il quale Ii
distingue nettamente dai Maurusi.
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‘in Oriente. Come Eupaterio, e Spesindeo, cosi pure. Flavius Pan-

crafius e Costantino e Vignoto dux il cui excepfor estorse ad
Eulalio la professione dogmatica da lui ritrattata, hanno accen-
‘trato — con formule giuridiche pili 0 meno evidenti — l'autorita
militare e la civile nelle loro mani. Naturalmente, ogni giorno che
jpassa segna, nella evoluzione storica, un passo innanzi e un chia-
rimento. 1l consul ef dux Costantino della nostra iscrizione ha
avuto un’antorith che non gli derivava tanto dalla sua dignitd di
console onorario, quanto dalla tradizione e dalla necessita di difesa.

Allo stesso modo, la creazione dell’esarcato d’Africa (dopo il 585 ~

€ prima del 591) (1) non aveva escluso, almeno fino a un certo
periodo, Ia continuata esistenza di una prefettura al pretorio del-
1'Africa (2); ma la concreta realti storica dava a quella prefettura
‘poca o nessuna importanza nei confronti della suprema autorita
«dell’esarca. Il consul et dux sardo &, per la Sardegna, quello che
& Pesarca per I'Africa: un funzionario che, per necessitdh militari,
-deve provvedere alla difesa e all’amministrazione generale della
regione. Per cid la sua autoritd annulla e risolve in s& l'autorita
del praeses,; e questi puo, ad un certo momento, scomparire dai
-quadri della burocrazia bizantina, in armonia con la evoluzione
sstorica generale.

4. - 1l significato storico dell’ epigrafe

Le precedenti considerazioni ci hanno gia chiarito 'importanza
-dell’epigrafe nella storia del tardo impero. Questa isola situata in
una situazione strategica di prim’ordine per il controllo del Medi-
terraneo ha conservato fino al VII secolo la sua lealtz all'impero
e la coscienza della sua missione storica. Quando, in seguito, dalle
formule bizantine e da nuove contingenze, sorgeri la costituzione
-dei giudicati, noi non potremo trovare uno iato fra la storia antica
-€ la nuova storia della Sardegna.

In genere, sarebbe assurdo trovare uno iato nella storia gene-
rale del Mediterraneo antico. La grande crisi verra solo con l'inva-
.sione arabica; ma P'epigrafe sarda ci avverte che ancora nel settimo

(1) U ferminus post quem si deduce dali’epigrafe recentemente sco-
perta e pubblicata in Recuedl de la Soc. Arch. de Const, 1935-36, 225-26,
<lel 6 maggio 585.

(2) DienL, L'Afrique byz. 472, 2.
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:secolo Ia continuazione della vita mediterranea (sia pure in for-
me adeguate alle nuove circostanze) ¢ un fatto riconosciuto dalla

.coscienza stessa dei contemporanei. ['acclamazione iniziale «vince

Ja fortuna dell’imperatore e dei Romani » pué indicare come, in

-questa regione che potrebbe sembrare isolata, la coscienza della
‘Tomanita (ossia dell’'unith mediterranea) si conserva, attraverso il

governo di Bisanzio. Per intendere questo momenio della storia
« antica » (al di 12 delle ripartizioni usuali, che possono sfigurarla
e oscurarla), sard necessario iniendere il concreto significato del-
l'impresa di Giustiniano — intenderfo con 'ideologia di quel tempo
e con i valori politici che vi trovarono espressione. Solo cosi
potrd apparire in una luce nuova, e piit aderente alla realta, la
politica <« occidentale » di Maurizio, Eraclie, Costante I: tutti im-
‘peratori, per i quali la pars occidentale ha lo stesso significato che
la pars orientale — per qualcuno dei quali, anzi, si poté parlare
di una intenzione di trasferire in Occidente la capitale dellimpero:
‘tanto era viva la cosclenza di una ininterrotta unitd fra Iimpero
-di Teodosio e quello di Giustiniano e quello, infine, di essi mede-
simi. Nel VII secolo, in Sardegna, la storia era ancora (se si pud
.adottare un termine scolastico per una definizione critica) storia,
.sopratutfo, « antica » (1).

Roma SANTO MazZZarING

(1) Gia trent'anni fa, precorrendo l'impostazione che, da un punto
.di vista generale, & stata data al problema solo ora da Enrico Pirenne,
:si avvertiva che il periodo bizantino della storia di Sicilia « per la con-
tinuitd che vi si osserva delle istituzioni civili e politiche del mondo
-classico, va considerato come parte della storia dell’isola nell’antichita »
«{(PacE, I barbari ed i bizantini in Sicilia, in Archivio stor. sic. 1910, 33};
e quel che vale per la Sicilia vale altresi per la Sardegna, sebbene questa
.appartenesse ad altra prefettura (per il trasferimento della capitale in
Occidente cfr. Pocg, p. 307; OsTrRoGoORsKY, Gesch. [ ¢.). Per Uimpostazione
-data al problema dal Pirenne in poi, cir. la letteratura in Byz, 1932, 404
segg, (fino al 1932),

Epigraphica = Anno II - 22
!




Ricerche epigrafiche sui liberti

I‘

Uno studio sistematico sui liberti, soprattutto di etd imperiale,.
condotto sulle epigrafi superstiti promette di essere senza alcun
dubbio ricco di risultati, che interessano specialmente il campo-
della sociologia. Considerazioni di ordine pratico, aggiunte al pre-
supposto che condizioni locali abbiano influito su un diverso-com?-
portamento delle classi e degli individui, regione per regione, mi
hanno consigliata di limitare per ora la ricerca ad un’area circo:
scritta a un dipresso fra le Alpi, 'Appennino e I'Adriatico, ciog
alle regioni VIII, IX, X, XI di Augusto.

Divido la trattazione nelle seguenti parti: A} Onomastica -
B) Patroni e liberti = C) Le famiglie dei liberti - D) Le profes-
sioni e le cariche — raccogliendo sotto ciascuna di queste seziont

tutte le altre eventuali notizie (I).

A) Onomastica

I tria nomina sono la regola generale nelle epigrafi che ho-
esaminato e spesso il genitivo che designa il patrono prende posto
fra il nome e il cognome: prenome e nome sono generalmente
quelli del patrono e solo in pochi casi il prenome & diverso 2).

Per la designazione dell’individuo ha percid in questi casi

maggiore importanza 11 cognome (3), il cui valore personale in

(1) Uindagine & condotta su: CIL. V (== V); XI (= XI); Pais, Suppl..

(= P.); Inscript. Italine (= Inser. It.); Notizie d. scavi (= NS.); Ar-c}zeogr.
Triesting (— AT.) e poche altre fonti che verranno indicate via via.

(2) Es. V, 717, 2629, 3908, 4191, 8860; NS. 1907, p. 719; P. 495, 1166..
(3) 11 liberto & spesso citato col solo cognome, quando nellPepigrafe

gia figura il patrono con onomastica completa,
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questi casi e nei secoli della fine della repubblica e dell’impero
non ha bisogno di essere dimostrato (1),

E anche ben noto che codesti cognomi non sono che lantica
destgnazione- individuale dello schiavo, e quindi giovano pid ad
illustrare la precedente condizione serwle che la nuova libera:
qualunque ne sia tuttavia I'origine essi rappresentano una realta
di fatto per i liberti, come tali, che non pud essere trascurata.

Si pud dimostrare che seguono un concetto unifario selo i
cognomi tratti dai numerali: i 48 esempi del cognome Primus
(Prima), i 15 di Secundus, gli 8 di Terfius ne sono la prova.
Giova anche avvertire, d’accordo del resto col Nogara (2), che
non pare ci sia sostanziale differenza fra il cognome degli ingenui
e quello degli schiavi, poi liberti, se non nella proporzione: noto
soltanto che Marcellus, Rufus (3) e Verus non li ho ancora tro-

“vati fra i liberti della regione da me presa in cons:derazwne

mentre Sabinus e Sabina largamente rappresentati fra gli ingenui
compaiono in soli tre esempi (4) fra i liberti, . |

Propii dei liberti mi sono risultati ad es. Primus (Prima) 48
esempi; lucundus (lucunda) 33 esempl; Optatus (Optata) 30 esempi;
Faustus (Fausta) 27 esempl; Eros 26 esempi; Felix 26 esempi;
Grate 14 esempi; e ailtri meno frequentemente rappresentati.

Nel complesso, rifacendomi ad un recente tentativo di classi-
ficazione del cognomi (5), rispetto al loro significato etimologico
noto come rappresentate le seguenti categorie:

. - Cognomi tratti dalla zoologia e dalla botanica:
a} Apicula, Capella, Capra, Chelido, Lupa, Moscus, Passer,
Philumene, Vitulus, Ursa e derivati;

_ b) Acanthus, Anthus, Arbuscula, Blastus, Cissus, Cladus, '
Fructus.

II. - Cognomi che si ricollegano agli dei: Aphrodite {(Aphro-
disia), Cybele, Dionysius, Hera, Hermes, Martialis, Musa {cir. Phi-
lomusus), Phoebus, Saturninus, Silenio, Tyche (Tychius).

(1) Mi & stata utile ancora Fopera di B. Noaara, /I nome personale
nella Lombardia durante la dominazione romana, Milano 1895,

{2y Op. cit., p. 82, .

(3) Ci sono perd 5 esempi di Rufa liberta: V, 3139 (Vicenza); 5873
(Milano); XI, 1238 (Piacenza); 6798 (Rimini); NS. 1883, p. 154 (Adria); tra
i libertt & invece rappresentato in 11 casi il cognome Rufio.

(4) Sabinus V, 890 {Aquileia}; 6524 {Novara); Sebina V; 1449 (Aquileia).

(5) CaLDERINT AR, Aquileic Romana, Milano 1930, pp. 418 e seg.

r
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Ill. - Cognomi che si ricollegano a personaggi dell’epos o
delia storia: Adrastus, Alexander, e simili, Amaryliis, Antiopa,
Daphne, Helena, Hyacinthus, Narcissus, Nymphe e simili, Orest’es,
Priamus, Pyramus.

IV. - Cognomi, assai pochi, che pare ricordino letterati: Li-
nus, Menander.

V. - Cognomi, che paiono messi in rapporto con lordine o
1a condizione della nascita: i gia citati Primus, Secandus, Tertins
ecc., Novus, Gemella, Successus (Successor), oppure a denotare
Ietd: Abascanthus, Ephebus, Pusilla, Senecio, o il tempo forse
della nascita: lanwarius, Aprilis.

VI - Cognomi che si riferiscono a condizioni civili o sociali
o di origine: Montana, Polis, Urbanus, Peregrinus, Hospes, Pri-
vains, Eleutherus, Communis o a mestiere e professione: Adiutor,
Mercator, Rustica, Viator.

VII. - Cognomi che si potrebbero chiamare etnici: Ardeati-
aus, Asia, Asiaticus, Atticus, Campanus, Eirusca, Florentinus,
Surns, Venetus.

vl - Cognoml che si riferiscono a qualita personali, fisiche
o morali, o suonano augurio o speranza per la vita:

a) aspetto o qualita d’ordine fisico: Candidus, Celer, Fu-
‘scus, Leuce, Niger, Plocamus, Venustus;

b) a qualita personali eminenti in generale: Clarus, Euphe-
mus, Netus, Optatus, Princeps, Scitus, Valens;

c) a firatti eminentt del carattere: Firmus, Moderatus, Mode-
stus, Placida, Pudens, Severas, Victor, Vitalis ;

d) alla giocondith: Amoenus, Genialis, Hilarus, lucundus,
Laetus, Lepidus;

e) alla bontd: Benigna, Blandus, Docilis, Mansuetus, Me-

lior, Suavis ; i
f) all’amore del piacere e dell’eleganza o viceversa: Casfus,
Charis, Edone, Glycera, Pudens, Verecundus ;

g) al frutto che altri possono trarne: Carpus, Eucarpus,
Servandus ;

h) alle condizioni che la sorte riserba o alle speranze:
Eutychus, Felix, Fortanatus, Flelpis, Helpidephorus.

e
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Raro @ Puso dei superlativi e si limitano quasi esclusivamente
a Felicissimus (Felicissima).

[l doppio cognome, di cui il secondo potrebbe servire, nell'uso,
a nascondere Porigine servile del primo (1), lo trovo raramente
usato (2).

Penso ad un plobablle soprannome piit che ad un secondo
cognome in esempi come questi: L. Annius L. L. Diphilus Major

e L. Annius L. 1. Diphilus Minor (V, 4066, Mantova) (3).

Talvolta anche il nome del liberto porta indicato il luogo di
provenienza o di dimora o con l'ablativo del nome di citta (4) o
con un aggettivo (5).

-

B) Paironi e liberti

Tra patroni e liberti il pidi visibile rapporto per noi e il pii
immediato & quello onomastico: converrid pertanto fissarne qual-
che caratteristica. Normalmente il patrono & nominato accanto at
liberto col prenome nella formula consueta di tipo: L. Coesius L.
L. Glaphyrus (V, 1, Pola). Non di rado perd il patrono & designato
invece col cognome suo proprio, ad indicare maggiore specifica-
zione: p. es. Sex. Fabins Sex. I Stephanus accanto a Sex. Fabius
Stephani L Laetus (V, 791, Pola} in cui & evidente il proposito
anche di evitare confusione (6). Analogamente, nel caso in cuj la
manomissione sia avvenute ad opera di una donna, si trova talvolta
usata, invece della consueta formula J. I la menzione del cognome
della donna: tale il caso di L. Clodius Arbusculae b, Auctus

{1) Cir. Nocara, ep. cif., p. 81, n. 33.

{2) P. es. XI, 804 (Modena): 7. Lucceins T. L Aunctus Victor; aliri V,
814, 826 (Aquileia); 4482 (Brescia); P. 1281 (Brescia); NS. 1867, p. 333
(Bologna).

(3) Metterei in questa categoria Cu. Domitius Ampliati lib. Hermes
faven. V, 1192 (Aquileia). ‘

(4) P. es. AT. 1885, p. 269 (Aquileia).

(5) P. es. V, 6344 (Lodi): C. Apron. C, L Clemens Mediolan. ; 7046
(Torino); Viennensis; NS. 1932 p. 178 (Boretto); Brixill.

(6) Cir. V, 230, 340, 457 (Pola); 1024, 1192, 1219, 1251, 1444 (Aqui-
leia); 3300, 3352, 3393, 3404, 3539, 3802 (Verona); 3901 (Fumane di V.
Policella); 5645 (Longone); 5599, 5792, 5837, 6017 (Milano); 6832 (Ivrea);
7052 7175 (Torine); 7200 (Chiavre); 7232, 7242, 7294 (Susa); 7355 (Tor
di Monte); 7632 (Saluzzo); XI, 6872 (Bologna): P. 265, 1174. 1177, 1204
(Aquileia) ; NS. 1896, p. 160; 1898, p. 476; 1902, p. 535 (Bologna).

ks
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III. - Cognomi che si ricollegano a personaggi del’epos o
della storia: Adrastus, Alexander, e simili, Amaryliis, Antiopa,
Daphne, Helena, Hyacinthus, Narcissus, Nymphe e simili, Orestes,
Priamus, Pyramus.

IV. -~ Cognomi, assai pochi, che pare ricordino letterati: Li-
nus, Menander.

V. - Cognomi, che paiono messi in rapporto con Pordine o
1a condizione della nascita: i gix citati Primus, Secundus, Tertius
ecc., Novus, Gemella, Successus (Sumccessor), oppure a denotare
Veta: Abascanthus, Ephebus, Pusilla, Senecio, o il tempo forse
della nascita: Januarius, Aprilis,

VI, ~ Cognomi che si riferiscono a condizioni c¢ivili o sociali
o di origine: Montana, Pelis, Urbanus, Peregrinus, Hospes, Pri-
vatus, Eleutherus, Communis o a mestiere e professioﬂe: Adintor,
Mercator, Rustica, Viator.

VIL. - Cognomi che si potrebbero chiamare etnici: Ardeati-
nus, Asia, Asioticus, Atticus, Campanus, Elrusca, Florentinus,
Surus, Venetus.

VIIl. - Cognomi che si riferiscono a qualitad personali, fisiche
0 morali, o suonane augurio o speranza per la vita:

a) aspetto o qualita d’ordine fisico: Cardidus, Celer, Fu-
scus, Leuce, Niger, Plocamus, Venustus;

b) a qualitd personali eminenti in generale: Clarus, Euphe-
mus, Notus, Optatus, Princeps, Scitus, Valens ;

¢} a tratti eminent! del carattere: Firmas, Moderatus, Mode-
stus, Placida, Pudens, Severus, Victor, Vitalis;

d) alla giocondita: Amoenus, Geninlis, Hilarus, Iucundus,
Laetus, Lepidus ;

e) alla bontd: Benigna, Blandus, Docilis, Mansuetus, Me-
lior, Suavis; ,

f) allamore del piacere e dell’eleganza o viceversa: Castus,
Charis, Edore, Glycera, Pudens, Verecundus;

g) al frutto che altri possono trarpe: Carpus, Eucarpus,
Servandus ;

h) alle condizioni che la sorte riserba o alle speranze:
Eutychus, Felix, Fortunatus, FHelpis, Helpidephorus.

i
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Raro & I'uso dei superlativi e si limitano quasi esclusivamente
a Felicissimus (Felicissima).

Il doppio cognome, di cui il secondo potrebbe servire, nell’uso,
a nascondere lorigine servile del primo (1), lo trovo raramente
usato (2). .

Penso ad un probabile soprannome piit che ad un secondo
cognome in esempi come questi: L. Arnius L. . Diphilus Major

.e L. Annius L. I. Diphilus Minor (V, 4066, Mantova) (3).

Talvolta anche il nome del liberto porta indicato il luogo di

- provenienza o di dimora o con Pablativo del nome di citta 4) o

con un aggettivo (5).

B) Patroni e liberti

Tra patroni e liberti il pii1 visibile rapporto per moi e il piit
immediato & quello onomastico: converra pertanto fissarne qual-
che caratteristica. Normalmente il patrono & nominato accanto al
liberto col! prenome nella formula consueta di tipo: L. Coesius L.
1. Glaphyrus (V, 1, Pola). Non di rado perd il patrono & designato
invece col cognome suo proprio, ad indicare maggiore specifica-
zione: p. es. Sex. Fabins Sex. I Stephanus accanto a Sex. Fabius
Stepkani 1. Laetus (V, 791, Pola) in cui & evidente il proposito
anche di evitare confusione (6). Analogamenie, nel caso in cui la
manomissione sia avvenute ad opera di una donna, si trova talvolta
usata, invece della consueta formula 0. 1, la menzione del cognome
della donna: tale il caso di L. Clodins Arbusculae lib. Auctus

(1) Cir. NogaRra, op. cif., p. 81, n. 33,

(2) P. es. XI, 894 (Modena): 7. Lucceins T. I Aunctus Victor; aliri V,
814, 826 (Aquileia); 4482 (Brescia); P. 1281 (Brescia); NS, 1897, p. 333
(Bologna).

(3) Metterei in quesia categoria Cn. Domitius Ampliati lib. Fermes
Iuven, V, 1192 (Aquileia).

(4) P. es. AT. 1885, p. 269 (Aquileia).

(5) P. es. V, 6344 (Lodi}: C. Apron. C. L. Clemens Mediolan. ; 7046
(Torino); Viennensis; NS. 1932 p. 178 (Boretto); Brixill.

(6) Cir. V, 230, 340, 457 (Pola); 1024, 1192, 1219, 1251, 1444 {Aqui-
leia); 3300, 3352, 3393, 3404, 3539, 3802 (Verona); 3901 {Fumane di V.
Policella); 5645 (Longone); 5599, 5792, 5837, 6017 (Milano); 6832 (Ivrea);
7052 : 7175 (Torino); 7200 (Chiavre); 7232, 7242, 7294 (Susa); 7355 (Tor
di Monte); 7632 (Saluzzo}; XI, 6872 (Bologna): P. 265, 1174. 1177, 1204
(Aquileia); NS, 1896, p. 160; 1898, p. 476; 1902, p. 535 {Bologna).

Fd
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(V, 4223, Brescia); si tratta qui di una donna, Arbuscula, che fu ‘

una famosa attrice dei mimi al tempo di Cicerone (1) e di cui fa
menzione anche Orazio (2); il dichiararsi liberto di una celebre
attrice era probabilmente un contrassegno di speciale distinzione
fra tutti gli altri D liberti; sard probabilmente la designazione di
donne di gualche merito particolare o significherd un particolare
riguardo del liberto verso la patrona il caso di altre patrone indi-
cate col cognome in altri sette casi che appaiono fra quelli che
ho preso in considerazione (3).

‘Qualche volta vediamo anche indicato invece il pat:ono col
gentilizio come p. es. in C. Calventius Calventi I. Herma (V, 4401,
Brescia) (4), qualche volta anche col prenome e il cognome: C.
Calpurnius C. Frugi I Alexa. (V, 495 — Inscr. It. X, 3, 15, Capo-
distria) (5), una volta col prenome e il nome: Laeponia M'. Q.
Laeponiorum 1. Epinicie (V, 2994, Padova) (6), e in qualche caso
con tutti i fria nomina come in Vefuria Primigenia T. Veturi
Fusci liberta (V, 3063, Padova) (7).

Pili_ importante & considerare alcuni casi in cui particolari
rapporti di affetto o di devozione del liberto verso il patrono
hanno suggerito a quello singolari iniziative onomastiche: ecco

Antistin Syntyche liberta di Antistia Felicula, che chiama Felicula -

la figlia (V 1073, Aquileia) (8); ecco Caninia Tigridis I. che da al

(1) Cic,, Ad AfL IV, 15,

(2) Hor, Saf. 1, 10, 717.

(3} V, 814; AT. 1896 p, 335, (Aquileia); V, 1931 {Concordia); 4668
{Brescia); 5622 (Castel Seprio); 6453 (Pavia); 7290 (Susa); cir. anche il
«caso di schiavi che collocano accanto al proprio nome il cognome delle
patroue: p. es. V, 4501 (Brescia); Aceeptus Cliane servus.

(4) Cir. V, 5328 (Como); 5703 (Besana); 5828 (Milano); NS. 1932,
p. 167 (Boretto); cfr. per gli schiavi V, 1182 (Aqm[ela) 3679 (Verona);
7638 (Saluzzo).

(5) Cir. V, 2581 (Este); 3581 (Verona).

(6) Cir. per gli schiavi V, 1082 (Aquileia); 1830 (Zuglio); 2500 (Este);
7060 (Torino); 8252 (Aquileia).

(7) Cir. V, 5596 (Agro milan); X1, 690 (Villa di Gaddo); il caso di
schiavi che accanto al proprio nome indicano i fria nomina del padrone
sono frequenti, ed & comprensibile che cid avvenga perché nell’onoma-
stica dello schiavo a differenza di quello del liberto nen figura implici-
tamente ¢ in gran parte il nome del padrone: si vedano cosi V, 93
(Pola); 1464; AT. 1906, pp. 165-78 (Aquileia); V, 2238 (Altino); 3257
{Verona); 5800 (Seben); 6503 (Bornago); 7592 (Qovene); XI, 140 {Ravenna).

8) Cir. V, 436 (= Inscr. It. X, 3, 105) (Pola).

a—
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“figlio come doppio cognome (Vippins Maro) Tigridianus (V, 6483,

Rosasco); ecco liberti che. assimono il cognome del patrono in

.diminutivo: dal patrono [Ismarns la liberta Ismyrine (V, 3802,
"Verona), dalla patrona Vera la liberta Verina (V, 7090, Torino}.

Interessante & anche il caso della liberta Anfonia Tuenda con-

‘tubernale di un Sex. Octavins C. f. che ha dato alla propria liberta

il nome di Octaviana (V, 5828, Milano).
Una classe speciale formano i liberti delle citta e dei cailewa
i primi hanno generalmente il nome Publicius (Poblicius) cui si
‘aggiunge spesso una indicazione che specifica la citta da cui sono

stati manomessi: di nove soltanto fra i Publicii ricordati nelle

iscrizioni che ho esaminato fra i quali, e sono circa una cinguan-
tina, ¢'# senza dubbio un buon numero di individui che sono
dingenui, anche se dlSCEIldEllt[ da antichi liberti, possiamo fissare
la qualita:

Q. Publicins Tergest. I. Felix (V, 628, Trieste)

L. Publicius Eufyches Mun. Tar. lib. (V, 2109, Treviso)

P. Publicius M{unicipum) V{(icentinorum) L. Valens (V, 3139, Vi-
cenza)

P. Publicius Brixian. (V, 4685, Brescia)

(Q. Publicius) Faustinus Brixianor. (V, 4680, Brescia)

.C. Publicius Municipum Mediolanens. I. Alexander (V, 6630, Briga)

Neritus Satri St L (V, 7204, Susa)

Poblicius Bonoriens. . (X1, 6840, Bologna)

Poblicins Plac. I. Theseus (NS. 1922, p. 59, Piacenza).

Altre volte i liberti derivati da servi pubblici invece di assu-
mere il gentilizio Publicius derivano soltanto il nomen dalle citta;
si vedano accanto .all’esempio sicuro:

Pollentia Processa col. Pol. lib. (V, 83, Pola), questi altri in cui Ia
qualita di liberti & probabile e pud essere desunta dal nomen

‘C. Agquileiens. Felix (V, 737, Aquileia)

Veronia Caesia Heliodorus Veronens. (V, 3470, Verona)

Veronia Chreste, Veronins Celsus, accanto ad un Chrestus Vero-
nensinm (V, 3832, Verona)

-C. Industrius Verus (V, 7474, Industria) (1).

(1) L servi pubblici del territorio preso in considerazione sono: V,
9007 (Oderzo); 3550 (Verona); 4194 (Bagnolo}; 8850 (Verona); F. 198
Aquileia).
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Dei liberti di collegia trovo solo citati :

Fabricia Centonia Arethusa e Fabricius Centonius Collegiorum lib..
Cresimus (V, 4422, Brescia), che sono liberti dei collegi deii
cenfonari.

Una categoria piuttosto largamente rappresentata & quella dei

liberti imperiali, che assumono, come al solito, prenome e nome:

dell’Augusto con Pindicazione Auzg. I : essi sono:

Nedymus divi Aug. ib. (V, 1251, Aquileia) (1)
C. julius Caesaris Aug. I Dosa (V, 3404, Verona)
Flaminicia Julia Aug. I (V, 6954, Torino)

C. Julins Aug. l. Linus (P. 185, Aquileia) (2)
Claudia Caesaris lib. Secunda (V, 1167, Aquileia)
Claudia Aug. I Ianuaria (V, 2411, Ferrara)
Clandia Aug. I ....ndrin (V, 7209, Avigliana)
T. Flavius Aung. I. Crescens (V, 987, Aquileia)
T. Flavius Aug. . Alypus (V, 7209, Avigliana)
M. Coceeins Aug. I Hos. (V, 2217, Venezia)
Chrysomallus Aug. lib. (V, 37, Pola) (3)

Arogus Ang. I (V, 40, Pola} (4)

T. Aelins Aug. I Felix (V, 565, Trieste)

'P. Aelius Aug. L. Pylades (V, 7753, Genova)

P. Aelins Auag. . Prothymus (X1, 1222, Piacenza)

M. Auwrelius Hilario Augg. lib, (V, 1786, Friuli ?)

M. Aurelius Europus Aung. n. b, (V, 3510, Verona)
Aurelius Augg. lib. Aphrodi$ins (V, 7253, Susa)

Eulalius lib. (V, 7643, Piasco) (5)

Auarelins Hitarus Aung. lib. (V, 7751, Genova) .
Aunrelins Rhodismianus Aung. L. (V, 7882, S. Pons)
Auarelins Paterculus Augg. I (X, 534, Rimini)-

Altre iscrizioni mutile non permettono. di scoprire di quale:
imperatore siano liberti gli indicati (6).

(13 Precede Pindicazione-di un C. Julfius Nedymus suo liberto.

(2y Ha un figlio 7%. Julies Fab. Viafor. che ha preso dunque il pre--
nome dell’imperatore Tiberio. .

(3) Dedica un titolo a 7. Aelins Callimorphus suo alumunus.

(4) 1 suoi figli si chiamano Aelii Valerianus, Erotige, Arogius.

(5) Liberto, come risulta dal resto dall’iscrizione, di M. Aurelius Aunto--
ninus Angustus.

(6) V, 41, 42, 157 (Pola); 5090 (Trento); 5880, 5021 (Milano); 7759*
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Altri e ben pilt impor’calnti rapporti fra patroni e liberti sono
quelii di parentela; anzitutto il coniugio: a proposito del quale
non mi & importato di distinguere, neila formula che dichiara la
qualita di moglie alla liberta, se essa viene chiamata uxor o co-
niux, pur sapendo che alcuni studiosi (1) credono coninx usato ad
indicare rapporti solo di concubinato; ché la ricerca a scopo
soprattutio sociale e morale, anziché giuridica, quale & quella che
andiamo perseguendo, non implica troppo gravi conseguenze da
una mescolanza fra le due denominazioni.

Il matrimonio poteva avvenire fra il patrono e la liberta o Iz
patrona e il liberto: pit frequente il primo caso, come si poteva
del resto supporre per induzione, dimostrato del resto da ben 25
casi accertati di tali unioni, di contro ad un solo caso, e per di
piit molto dubbio di marito liberto della moglie; si ricordi poi
che tale matrimonio non fu autorizzato se non nel caso che la
patrona fosse di grado molto basso (2).

In 15 esempi certi il marito ingenuo dedica un’iscrizione alia
moglie, sua liberta: p. es. M. Stardius Diodorus sibi et Stardiae
Severinae libertae et coningi suae (V, 5637, Carbonate).

La liberta e moglie & indicata quasi in un numero uguale di
casi come liberta et coniux (3) o come [iberta et wxor (4). Una
liberfa et coniux in un sof caso cura essa l'esecuzione del monu-

 mento funebre al marito (V, 7575, Asti), In tutti questi casi, come

si & visto, precede nella formula la parola liberfa alla parola uxor
o coniux, mentre in un caso solo (V, 6388, Lodi) appare la formula
invertita wxor ef liberfa. Se la prevalenza assoluta delle prime due
formule sull’ultima dipendesse da semplici ragioni cronologiche o

(Genova); 8247 (Aquileia); XI, 17 (Ravenna). Per i debiti conironti noto
qui che i servi imperiali nominati sono venti, V, 96, 108, 157, 237 (Pola);
V, 369 = Inscr. It. X, 2, 2174 371 = Inscr. It. X, 2, 219 (Parenzo); 475
= Inscr. It. X, 3, 50 (Istria Sett.); 706 (Agro Triest); 1084; P. 1159 (Aqui-
leia): V, 2155 (Altino); 2411 (Ferrara); 5081 (Seben); 6831 {Aosta); 8856
(Verona); ma in soli cinque titoli & espresso il nome dell’imperatore e
ciod V, 8699 (Concordia} Juli; 1304 (Aquilein): principis Ti Caesaris;
2386 {Ferrara): Ti. Clandi Caesaris Aug. Germanici; 6641 (Pallanza): C.
Caesaris ; 7239 (Susa) forse del 73°.

(1) P. es. Lecrivain, Libertus, in DareMBERG-SaGL10, Dicf. d. And.

(2) Dig., 23, 2, 13. :

(3) V, 1160 (Aquileia); 2910 (Padova); 5637 (Carbonate); 8902 {Como);
XI, 26 (Ravenna}; 865 (Modena); 6878 (Bologna}; P. 645 (Verona).

t4) V, 858 (Trieste); 2872 (Padova); 3657 (Verona); 5866 (Milano);
XI, 952 (Reggio E.); NS. 1917, p. 270 (Como}.
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anche da ragioni giuridiche, essendo .la condizione di liberta pre-
valente su quella di eoniux, io non saprei o non oserei dire; &
‘certo perd che tale uso si accorda colle risultanze statistiche
tratte dalle formule che ricordano il patrono e marito, in ftitoli
posti da mogli liberte-

Le nostre epigrafi ¢i danno 7 esempi del genere; p. es. C.
Vaberius Stochus ... Vaberia Cinnamis patrono -coniugique suno
{V, 7768, Genova); in essi la formula & appunto pafronus et coniux
o simili (1) e una volta patronus idem vir (V, 6068, Milano); anche
qui, come si disse, in un caso solo c¢’& Iinversione dei termini
coniux ef patronus (V, 135, Pola).

[’unico caso di marito che potrebbe essere liberto della mo-
glie si presenta in una iscrizione piemontese (V, 7183), in cui
figura una Comagiac Q. f. Montana che pone da viva la tomba a
un [Q.] Comagins D I. Crescens coninx; Comagia & sicuramente
indgenua e se il marito avesse realmente il premome ¢)., come il
padre della moglie, si potrebbe credere che fosse liberto di lei
£ avesse assunto, come avviene di sohto il prenome del padre
di lei.

Resta pertanto confermato anche dalle iscrizioni del territorio
.che abbiamo preso in considerazione: che la condizione di moglie
non cancellava quella precedente e originaria di liberta, dal mo-
mento che si credeva opportuno di notarlo in'un documento non
ufficiale, ma privato, quale era I'iscrizione funebre; inoltre che il
matrimonio- di un patrono con una liberta ¢ viceversa, non era
considerato un disonore, tanto che era apertamente dichiarato dai
superstiti nei titoli sepolcrali.

Vero & che di frequente anche qui il patrono o la patrona
erano essi stessi di condizione libertina (2), per cui poteva darsi
che un coniuge avesse riscattato l'altro dopo di essere stato asua
volta manomessc. E va pure ricordato qui come altrove, che
spesso i liberti erano per educazione e per coltura e talvolta per
posizione sociale ed economica superiori ai patroni stessi, onde
fra gli uni e gli altri non rimaneva che la disparita della condi-
zione giuridica attenuata e dimenticata nella convivenza sociale.
Che tuttavia si desse il caso di liberti o liberte che si sentissero
da questi mairimoni elgvati a condizione piit nobile, lo dice aper-

(1) V, 2950 (Padova); 3415 (Valeggio); 6068 (Milano}; 7768 (Genova);
XI, 60 {Ravenna).

(2} V, 2950 (Padova); 3415 (Valeggio); XI, 952 (Reggio E.); 6845
{Bologna).

RICERCHE EPIGRAFICHE SUl LIBERTI 323

tamente il ben noto titolo di Aquileia (V, 1071}, in cui, Anicia
Giycera dice di essere stata innalzata dal marito vir bonus ... ab
imo ordine ad sugmmum /;afiorem.

Quale fosse stato lesito di fali unioni la maggior parte delle
quali doveva nascere da simpatia, sarebbe arrischiato dedurre dalle
espressioni di affetto e di lode di cui sono ricche tutte le iscri-
zioni superstiti, Del resto che non sempre fosse facile al coniuge
patrone dimenticare {"autorita patronale sl pud pensare senza dif-
ficolth dal fatto che almeno in un caso il coniuge superstite loda
la moglie di avere convissuto con s& sine crimine nlle {V, 5328,
Como).

Mi pare utile presentare anche un piccolo gruppo di iscrizioni
che ci attestano fra patroni e liberti altri rapporti, talora curjosi
di parentela, che meritano di essere ponderati, come piccoli effetti
del grande fenomeno sociale della schiavitii e della conseguente
manoniissione; ecco due casi (1) di un padre che & anche patrono:
da Bologna (NS. 1807, p. 333) proviene I'iscrizione che un Venu-
$tus Primups pone a un P. Salvins P. lib. Dicaens Med. che egli
dichiara patfer ef patronus; da Milano (V, 5884) l'iscrizione funebre
di un Q. Constans Fel. Ouf. VI vir iun, posta da Q. Quintianus
Servandus e da Q. Quintianus Constans al padre e patrono; nel-
iscrizione & aggiunto il ricordo di una Quinfia Saturnina liberia,
che pubd far pensare sia stata la madre, riscattata forse insieme
coi figli dalla schiavith dal comune .patrono.

Faccio anche notare il caso di liberti che appaiono stretti in
parentela coi patroni non direttamente ma per mezzo dei loro
-congiunti: tale appare il caso segnalato da un’iscrizione bolognese
(X1, 6848) in cui la figlia di un Sex. Caninius che & indicata come
Caninia Sex. f. Rutila, appare moglie di un Sex. Cammus Sex. 1,
evidentemente liberto del padre.

Si danno pure due casi in cui la moglie liberta del marito ha
4 figli legittimi riconosciuti dal padre come Iiberi; tale Pesempio
concordiese (V, 19160), in cui da un L. Barbius Abascanius e da
una sua fliberta ef uxor, Barbiz Zoe, sono nati due figli che ven-
gono designati come L. Barbius Zoilus e Barbia Severilla; si
.aggiunga Uesempio comense (V, 5328) di un C. Calpurnins julia-
nus figlio di C. Calpurnius Exupér e di Calpurnia Calpurni L

- ]ulm

(1) Non mi sento di condividere Fopinione del Mommsen che in
“CIL. V, 2, p. 1215 in nofabilia varia a proposito di liberti lidem filii cita
anche i nn, 579, 605, 606, 1255, 2872, 3551, 4586, 7177. .
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Ad aitri rapporti, se pure vagamente, fra patroni e liberti,
fanno cenno le nostre epigrafi: in primo luogo a questioni di
eredita. In poco pill di 10 titoli compaiono i liberti come eredi
dei beni del patrono: ma & interessante notare anzitutto che gli
eredi o Perede sono quasi sempre i liberti del patrone (1), e poi
che accanto al patrono non figurano mai figli suoi, il che forse
sta a significare che egli era celibe 0 non aveva avuto figli dalla.
moglie: la presenza della moglie del patrono & attestata cosi in
almeno due casi sicuri (2).
~ Talvolta lerede & un solo liberto ed egli dedica il titolo al
patrono o.ai patroni (3}; altre volte gli eredi sono due (4). Diffi--
cilimente invece si fa allusione alla concretezza dell’ereditd e la si
specifica: frovo solo questo tenue accenno:

M. Secandins Eulychus lib. che & feres ex parte bonor, (V, 1047,.
Aquileia).

Anche dalle tombe di liberti & talyolta escluso agli eredi di:
usufruirne con le note sigle /7. M. . N. 5. {5).

Quanto alla consuetudine invece di accogliere falvolta nella
tomba dei patroni i liberti, osservo che questa pratica & espressa.
sull’iscrizione. funebre, dopo enumerati specificandoli molti o pochi
membri ingenui della famiglia, con la semplice formula libertis
liberfabusque (6), quasi a contrapporli, in un unjco complesso in.
cui scompare la personalita dei singoli individui, ai singoli fami-
gliari liberi. Cid vale anche nel caso in cui il marito patrono-
specifichi che saranno gccolti nelle tombe anche i liberti della
moglie {7), o quando si precisa ancora a scanso di false interpre-
tazioni che la tomba sard libertis meis (8), o quando anche si
dichiarerd che potrd essere aperta anche fliberfis futuris (9).

(1) Fa eccezione V, 7120 (Torino).

(2} M. Phillius Apuleius Crescens, Vettia Verec. con., M. Apz.rlems
Felix lib. et heres (V, 2388, Ferrara); aggiungi X!, 43 (Ravenna}.

(3) V, 42 (Pola); 1047 (Aquileia}; 3644 (Montorio); 5878 (Milano);.
7120 (Torino).

(4) V, 7231 (Susa); XI, 64, 128, 213 (Ravenna).

(5) Ad, es, V, 644 (Trieste); 1410; 8336 (Aquileia); 2044 {Padova);
X1, 779 (Bologna); NS. 1017, p. 27 (Como). '

(6) Ad. es. V, 922, 981, 1077, 1564 (Aquileia); 2870 (Padova); 3491
(Verona); 6026 (Milano); XI, 850 {Modena) ecc.

(7) V, 1006 (Aquileia).

{8) V, 2870 (Padova); 5927 (Milano).

(9 Vv, 5713 (Meda).

I3
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Spesso, come altrove, si trova Vaggiunta posterisque eorum (1),
“Tali formule dimostrano che la classe dei liberti, anche quando
essi erano ospitati nella tomba del patrono, era considerata spesso
.come una parte ancora trascurabilé della famiglia; poi a poco a
poco i liberti vengono, a quanto sembra, acquistando maggiore
importanza, finché enfrano in pieno accanto agli altri membri nella
considerazione della famiglia non pilt solo come classe, ma come
individui singoli. Parecchie sono pertanto le iscrizioni che i patroni
dedicano espressamente a ricordare nelle tombe liberti benemeriti
-0 quelle in cui & sulle fombe-della famiglia specificato quali liberti
singoli vi.sono accolti (2).

Due casi ancora saranno da rilevare: quello di un patrono
che non & disposto ad ammettere nella sua propria tomba se non
quelli fra i liberti o i loro discendenti che portino il suo stesso
nome: si qais meorum nomine Clepius erit ei locum humandi do
item locum osibus ponundis (V, 381, Cittanova); e quello di una
patrona che, avendo motivi di rancore contro un suo liberto,
concede la tomba bensi libertis liberfabusque ma con questa esclu-
sione : praeter quam Primo Tyranno Eutycho (P. 73, Aquileia).

Reciprocamente, rispetto a quanto si & esposto ora, in piu di
150 titoli si dichiara che la tomba fu inalzata dai liberti al solo
patrono o a sé e al patrono, spesso insieme coi propri famigliari,
dimostrando cosi che anche dopo la manomissione il .liberto man-
teneva col patrono rapporti di affettuosa intimita (3). Fra i mol-
tissimi esempi cito in V, 7952 (8. Pons) la dichiarazione de suo
fecit della liberta Pontia Felicissima per la patrona Pontia Pri-
mitiva, e in V, 7955 (Nizza) I'altra dichiarazione sua voluntafe dei
liberti L. Servilius Eugenes, L. Servilius Abascantus e Servilia
Lais, associati per onorare della tomba il patrono. Analoga asso-
ciazione per analogo scopo & quella dei liberti Forfunins, Alexan-
der ed Hermes che comparaverunt sarcofagum patrono dignissimo
{V, 7751, Genova), evidentemente in epoca tarda,

Si danno anche casi in cui i liberti sono solo esecutori testa-

(1) Ad es.: V, 622, 981, 1077, 1564, (Aquileia); 2870, 3016 (Padova);

" 3491 (Verona); 6026 (Milano); XI, 850 (Modena) ecc.

(2) Ad es. V, 173 (Pola); 621 (Trieste); 1206 (Aquileia); 2162 (Vene-
zia); 4066 (Mantova); 5320 (Como); 5709 (Agliate}; 5900 (Milano); XI,
341 (agro Ravennate); 1228 (Piacenza). ’

(3) Ad. es. V, 889, 1036 (Aquileia); 2272 (Venezia); 5149 (Bergamoj;
6083 (Milano); 7090 (Torino); XI, 108, 115 (Ravenna); 456 (Rimini}; 695;
6851 -(Bologna); 1004 (Parma).
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mentari dei patroni (I) e casi in cui dichiarano di curare l'esecu-
zione delle fombe con ia formula consueta faciendum curaverunt
(curavit) (2).

Esistono anche titoli in cui i patroni lasciano i liberti arbitri
(arbitratu) di inalzare loro 4l sepolero (3).

Rapporti ancora fra patroni e liberti dimosirano alcune poche
iscrizioni che alludono a materia religiosa: cosi in un’iscrizione
Aquileiese (V, 830) il patrono M. Trosius Modesius dichiara di
fare un dono Silvane Augusto in honorem dei propri liberti M.
Trosius Daphnus e M. Trosins Cissus, e reciprocamente e piil
frequentemente (4) liberti sciolgono voti a divinita o per la gua-
rigione o per la salvezza del patrono: p. es. Dianae Conservatrici
pro salute di un, patrono che copre alte cariche pone un ex voto
Hosius Lib. {V, 3223 Verona).

Altre epigrafi ancora di liberti” sono poste come omagegio a
divinitd in honorem o in memeriam del patrono (3).

Cosi anche in questo campo del divino i rapporti fra i due
ordini, ingenui e liberti, s1 vanno dimostrando, sempre pilt strefti.

C) Le famiglie dei liberti

Fra le iscrizioni dei liberti dell’ Italia Settentrionale offrono
particolare interesse quelle che non si limitano ad un semplice
ricordo personale di singoli appartenenti a questo ceto, ma che

serbano menloria dei loro aggruppamenti famigliari, siano essi,

legittimi o no. Circa 500 iscrizioni possono servire di fonie per
questa nostra indagine; bisogna fuftavia tener presentie che non
solo il materiale non & affatto certo che in ogni singclo caso sia
completo, ma che le iscrizioni funebri, come sono la maggior
parte deile nostre, anche quando non siano mutile, ci rivelano
solo i morti della famiglia, tacendo spesso i nomi dei superstiti,
che’ talvolia forse costituiscono la maggior parte della famiglia

(1) Ad es. V, 560 (Trieste); 2521 (Este); 5898 (Milano).

(2) ¥, 1178 (Aquileia); 2388 (Ferrara); 3133 (Vicenza); 3842 (Verona);
4168 (Leno); 4885 (Vesio); 7115 (Torino); XI, 707 (Bologna); 1245 (Pia-
cenza).

(3) Ilnser. It. X1, 1,116 (Chastelargent) XI, 608 (Forli); 849 (Modena).

(4) V, 738,739, 824, 830, 832, 813 (Aquileia); 6478 (Lomello}; 7238 (Susa).

(5) V, 772, 828 (Aquileia).
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stessa. E ben vero che spesso si trova citata qualche persona viva
pur nell’iscrizione funebre, come & guella ad esempio che dedica
il monumento o nel caso in-cui un vivo si prepari tomba e lapide
prima di morire, perd si fratta di casi non frequenti che nom
costituiscono a quanto pare la regola generale. , _

Le iscrizioni funebri che c¢i sono pervenute nom si estendono
di solito ad abbracciare piit di due generazioni successive; in
qualche esempio si arriva a fre o al massimo a quattro generazioni.

La piit semplice e anche la pilt numerosa espressione della
famiglia dei liberti ¢i presenta la coppia di comiugati (circa 200
iscrizioni), i quali non di rado mostrano di appartenere a due
classi diverse di popolazione: ingenui e liberti. 11 caso pitt fre-
quente & quello di trovare sicuramente il marito’ ingenuo e la
moglie liberta piuttosto che il caso inverso. Alcune volte entrambi
i coniugi sono liberti di patroni liberti; altre volte colliberti e
questo & caso assai frequente e spiegabile in certo qual mode con
la convivenza sotto il medesimo tetto. Significativi sono gli esempi
del coniuge liberto dell’altro coniuge: si tratta quasi sempre del
padrone che manomette la schiava per sposarla e premiarne cosi
la Tunga fedelta.

. Osserviamo anche, e qui solo di sfuggita, come gli epiteti piir
belli, le espressioni pit affettuose, quelle che testimoniano la mag-
gior devozione e che non sono una semplice formula di conven-
zione, ma’ che sgorgano da un cuore sincero e dolorante, sono
proprio usate in questi casi (I) :

Considero ora singoli gruppi di epmaf: che interessano il
nostro argomento :

| 1° - Il marifo ingenuo e la moglie liberta:

a) Il nomen del marito risulta completamente diverso da
quello della moglie; si tratta di una ventina di esempi con una
formula di questo genere: M. Gellius M. f. Fabia veler. leg. XV
testame. fieri iussit sibi ef Celae T. [ Grafae wxori (V, 917, Aqui-
leia); qui la paternitd del marito & sempre specificata e quindi
Porigine ingenua chiaramente dimostrata (2).

(1) Per es. V, 1160 (Aqullela) 6388 (Lodi); 8902 (Como) X1, 856
{(Modena).

(2) V, 215 (Pola); 643 (Trieste); 917 {Aquileia); 1987 (Oderzo); 2497,
2515 2711 (Este); 2999 (Sarmazza); 3029 (Padova); 3775 (Verona); 5172
(Bergamoe); 5818 (Milano); 7035, 7170 (Torino); 7306 (Susa) 7341 (Lom-
briasco); XI, 492 (Rimini).
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b) In un altro gruppo guasi altrettanto numeroso & un po’
pit difficile distinguere con esattezza I'origine ingenua del marito,
non essendo egli rappresentato con Pindicazione della paternita,
mentre della moglic & chiaramente indicata I’origine servile; ad
es, Caeserniae Hypati 1ib. Parthenidi P. Flavius Successus uxori
bene merenti (V, 1135, Aquileia) (1).

Pifi, frequente & in questi casi che il marito dedichi Piseri-.

zione alla moglie chiamandola ugor, ma in tre casi la chiama
concubing e in due confubernalis (2); mai viene in queste iscri-
zioni chiamata coniux.

Meno frequente & il caso in cui la moglie liberta dedichi il
titolo al maritp, chiamandolo vir nel contrapposto wmxor-vir; op-
pure coniux, col contrapposto wxor-coniux; in sali due casi la
moglie chiama il compagno coll’appellativo di maritus.

Concubing @ naturalmente solo per la donna, mentre, conin-
bernalis che pur si pud usare anche per I'uvomo, non ha esempi
se non al femminile.

Importa notare, dove & indicata, la condizione sociale del
marito ingenuo, per tenerla presente nel giudizio che si pud fare
sull’eventuale influsso che essa pud avere avuto nella realizzazione
di questi matrimoni misti: ecco i casi che ho potuto osseryare:

a) un decurio Placentiae (XI, 1224, Piacenza) ;

b) sette soldati o ex soldati: un miles annos XXVIH (V, 946,
Aquiléia); uno della leg. XIII (V, 2497, Este); e uno della leg.
V arb. (V, 2515, Este); e quattro veterani (V, 917; P. 1161 (Aqui-

" Heia); V, 5818 (Milano); V, 7341 (Lombriasco));

¢) un angure (V, 7017, Torino);

d) sette seviri, Augustales, o VI viri Augustales (V, 982
{Aquileia) ; 1977 (Oderzo); 4062 (Mantova); 6510 (Novara); 7035,
7170 (Torino); 7562 (Asti)).

29, — [I marito liberto e la moglie ingenua,
In dieci titoli la paterniti della moglie & apertamenie dichia-

(1) V, 982, 1135 (Aquileia); 2887, 3042, 3060 (Padova); 3557 (Verona);
4035 (Goito); 4659 (Brescia); 6024 (Milano); 6516 (Novara); 7015 (Totino);
7562 (Asti); X1, 218 (Ravenna); 985 (Reggio E.); 1235 (Piacenza).

(2) V, 215 (Pola); 5172 (Bergamo); 7562 (Asti) concubina; 3060 (Pa- -
dova); XI, 218 (Ravenna) confubernalis. :
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-rata (1); in altri venti (2) mon vien .fs'ltta. alcuna specificazione
.della paternita della moglie, menire S indica chiaramente che il

marito & liberto; ne deduco che in questi casi .la moglie & proba-
bilmente ingenua, tanto pitt che in tutt, quasi sempre il warito

- .dedica 1’iscrizione o alla moglie sola 0 a s e alla moglig, o allag

i io patrono. A
mogllllem.l3 ZLP:QP:;;J(;iL grande peso il rilevare poi che mentre 1
smarifi ingenui non chiamano mai la moglie. liberta coll n'(Jme di
coniux, nella unione di un marito liberto e di una n?oglle mgentua
ila moglie & pil spesso chiamata uxor e\talvol-ta coninx (3), mentre
il marito non & mai chiamato n& vir, ne maritus.

e, - Il marito e la moglie ambedue liberti e di diffe-renttl
patroni (4), che sta quanto a dire che flvendo ambed.ue raggmn 1a
ila liberta in modo diverso, hanno iniziato la loro vita conu.lgt:f\ e
pfobabilmente gia come liberi; si distingtff)no _dalla caratter.ls ica
di nomina ditierenti; la moglie & per lo pit chra_mata. uxor, in un
ol caso conriux. ] termini contubernalis, e carfcubma..appalc{no.lpure
frequentemente ; il deqlicante d?}l’ iscrizione & quasi sempre 1 @a-
rito che si denomina vir & conmiix.

4°, - Ti marito e la moglie colliberti, con esempi, non so S€

.a caso, largamente rappresentati ad Aquileia ¢ in- Lombardia, rara-

mente invece a Rimini ¢ in futta I Emilia. -Ta‘lvolta'che siano col-
liberti e coniugi & esplicitamente dichiarato nell’epxgratfe (5), alira
-yolta, e pilt spesso, dobbiamo dedurio dal fatto che il nome del

(1) Vv, 2206 (Venezia)} 2530 (Este); 3404 (Verona); 394.0.(I;I(£[:gr1a23 5,
5145 (Bergamo); 6518 (Novara); 6792. (Ivrea); 7511 (Acqu;t),}(I ,1 °
(Piacenza) ; AT. 1885, p. 263 {Aquileia); e anche Inscr. 1t Al 1,
-(lvre:tgi v, 965, 1251, AT. 1870, p. 9 (Aquileia); V, 1842 (Zuglio); 2960
-{(Padova) ;, 3404 (Verona); 4124 (Agro cremonese); 4593, NS.b1907-, pﬁg‘;
(Brescia}; v, 5035 (Trento); 52717, 5350 (Como); 5663 (Lamﬁrugo}, -
«(Pavia) ; X1, 1270 {Piacenza); ?2%’2, t'JS?:I2E:_g T’[S‘or};sg?’ p. 156 (Bologna);

. X1, 2, 31 (lvrea); NS. , b- .
]nscié)lt\/,x;%l (Aq(uileia;; 2206 (Venezia}; 6438 (Pavia); NS. 1007, p. 719
(Bres(il)a){/, 070, 1013 coniux (Aquileia); 2183 (Venezia}}; 22414 Bg};gm\(;)'z
2428 (Este); 2686 (Montelice); 2853 (Padova):, 3153'(“““:2'51" g '(9;3
rona); 4009 (Avio); 4404 (Brescia); 7084 (Torino}; X, 8517 E odena);
(Reggio); NS. 1896, p. 149 (Bologna}; lnt.scr. It. X1, 2,RI .( .\rrea).

(5) V, 5947, 6034 (Milano);} 7575 (Asti); X1, 468 (Rimini).

Epigraphica = Auno 11 - 23

v Ed
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manomissore & uguale (1); naturalmente nulla vieta di pensare:
che in questi casi portando i coniugi i medesimi nomina possa
essere la moglie liberta del marito, alla sua volta manomessa.-

Come del resto vedremo piit tardi, non & raro il caso che il ma--
rito ci tenga a dichiarare che la moglie & sua liberta.

5° - La moglie liberta del marito.

Il caso & dimostrabile in piit di una ventina di esempi (2),.
essendo il caso oppostd che il marito sia liberto della moglie
vietato dalle costituzioni di Severo e di Caracalla che non per--
mettono al liberto di sposare la patrona, a meno che non sia
stata donna ignobile, n& di contrarre matrimonio con colei che era.
stata moglie del patrono, né con la figlia, mpote o pronlpote del
medesimo (3).

Circa la condizione sociale di patroni che sposano liberte loro-
richiamo un VI vir (V, 8002), un miles (XI, 60, Ravenna), uno-
scriba publ. pontif. et curafor aerari (V, 5866, Milano).

6° - Resta da considerare un altro gruppo di iscrizioni che-
ci presenta coniugi forniti dello: stesso zomen, ma 1'uno con la
indicazione di liberto, Valtro, ed & di solito la moglie, senza nes--
suna indicazione (4); p. es. V, 2242 (Venezia); T. Mestrius T. L.
Logismus v, f. sibi ef Mestrine Speralae corzmgf,, in cui, come si.
vede, il liberto & sicuramente il marito,

Sono probabilmente individui vissuti insieme sotto la potesta.
di uno stesso pater familias, di cui portano entramnbi il romen::
se poi uno dei coniugi sia parente del patrono o liberto dell’altro-

coniuge, non & possibile con certezza affermare.

Si consideri anche il caso in cui entrambi i coniugi siano-

liberti portando il medesimo nomen, ma non lo sono deila mede-
sima persona: p, es. V, 4482 (Brescia): M. Valerius M. L Pol.

Anteros Asiaticus VI vir sibi et Valeriae D P. Eripherae uxori:

(1) V, 67 (Pola); 063, 1410, AT. 1885, p. 283 (Aquileia); V, 4568

{Brescia}; 5381, NS..1917, p. 271 (Como); 7282 (Susa).

(2) V, 135 (Pola); 580 (Trieste); 1160 (Aquileia); 2010, 2950 {(Padova);.
3162 (Vicenza); 3415, 3657, P. 645 (Verona); V, 5866, 6072 (Milano) ;.
7057 (Torino); 7574 (Asti); 7768 (Genova); 8902, NS, 1917, p. 270 (Como);.

XI, 26, 60 (Ravenna); 856 (Modena); 6845, 6879 (Bologna).
(3) Just., Cod. 5, 4, 3; Dig. 23, 2, 13.

(4) V, 3131 (Vicenza); 4138 (Agro Bresciano e Cremonese}; 5861,.

5063 (Milano); 7545 {Spigno); 8485 (Aquileia).

i, it ool TG
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LY.
ecc.; si tratta con probabilita di liberti di due membri diversi
forse della medesima famiglia e forse di un marito e di una“moglie..

Si veda ancora il case di Caninia Sex. f. Rutila (XI, 6848,
Bologna) che consacra il sepolcro a Sex. Caninie liberto del padre
suo, che essa ha assunto a proprio marito.

Accanto a titoli relativi ad aggruppamenti famigliari di libérti,.
che hanno carattere, pare, di stabilita perche costituiti sulle basi
di unioni monogamiche, sia pure spesso illegitiime, se ne presen~
tano alcuni che gia a detta di Emilio Costa (1) lasciano intravedere
o sospettare altro carattere: XI, 6838 (Bologna): Heidia- Auge si
procura il sepolero con tre uomini tutti e fre vivi del pari: il
tabularins C. Volusius Tucundus, il caligarins Tetlius Philargirus,
ambedue liberti e il faber lapidarius Q. Bagbins ingenuo; XI,
6856 (Bologna): Cerellic Homulla liberta comsacra il sepolcro a
tre uomini della gens Fundania che sembrano estranei a lei per
vincoli di parentela e di patronato; a me pare tuttavia che soprat-
tutto per quest’ ultimo caso !’ipotesi del Costa possa sembrare
alquanto arrischiata.

Numerose iscrizioni ci fanno pensare a rapporti coniugali di
una medesima persona con piit altri per nozze successive: il P. 906
(= Inscr. It XI, 2, 19 (Ivrea)) presenta Caninia L. lib. che pone
il sepolcro a tre persone dichiarate esplicitamente suoi mariti; il
primo L. Caninius L. lib. porta il suo stesso nome e probabil-
mente & un colliberto. Gli altri due sono C. Atfius Barus e C.
Annius Restitutus ; da Atfins la donna ha avuto un figlio: C. A
tius Similis,

A triple nozze potrebbe alludere anche il titolo proveniente
da Verona (NS. 1888, p. 409) in cui L. A#irnins L. lib. Tertius
ricorda tre donne dichiarandole tutte e tre uxores: Servilin Q. Iib.
Aunge, Cagsia Sex f. Materion, Cagsia M. I, Musa.

A doppie nozze accennano i titoli: V, 997 (Aquileia) dove
L. Marius L. . Felix nomina una axor Corneliz Sp. f. Procula da
cui ha avuto una figlia Mariz L. f. Marulla e una uxor Maria
L. L. Patlas; V, 5972 (Milano) in cui una tale di cui non & chiaro
il nome nomina due mariti: un C, Brockius C. l. Constifutus ma-
ritus piissimus e un Aprilis marifus meus. '

Si potrebbero fare congetture varie in proposito quando si
trovano nomi di figli diversi da quelli dei padre, ma trattandosi
ben spesso di liberti, riesce incerfo stabilire se siano veramente

(1) Costa E., Sopra le iscrizioni funerarie del Reno, in Afti ¢ Mem.

- R. Dep. St Patrin Romagna 1922-23
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figli di padri diversi o non piuttosto likerti di patroni distinti da
quello del padre,

Accanto ai coniugi sono nominati spesso nelle iscrizioni da
me esaminate anche i figli, che ¢i danno anche meglio esempi
tipici delle famiglie dei liberti.

Circa 140 iscrizioni, delle quali 31 aquileiesi, contengono il
ricordo di un figlio o di una figlia che pone I'iscrizione funebre ad

uno od entrambi i genitori, oppure dei genitori che la pongono

[y

al figlio; talvolta & il padre .Jiberto che pone I'iscrizione a se
stesso, al figlio e alla moglie (1): p. es. V, 600 (Trieste} P. Gal-
lonius P. lib. Secundus v. f. sibi el Fortunatae coniugi et P. Gal-
lonio Rufo f. ecc.

In pochi titoli il padre solo innalza il sepolcro al figlio o alla
figlia soli, il che pud lasciar supporre Passenza o il disconosci-
mento della madre (2): V, 6120 (Milano) V. f. L. Verginius L. L
Nus sibi et L. Verginio L. L. N ..o filio ecc.

Interessante & il caso in cui nella tomba della figlia illegittima
di una donna, Sp. £, & sepolto anche il marito di lei chiamato
gener, a significare una certa prevalenza finanziaria della suocera
sul genero; il cognome del resto di questo genero, Servolus, con-
ferma che fu di condizione servile. Liscrizione & (NS. 1939, p. 483
(Altino)): Tatiae Sp.f. Proculae et P. Valerio P.[l. Servolo genero.

Le unioni illegittime si possono qui osservare pilt chiaramente
che non nei casi in cui apparivano .solo coniugi senza figli: cosi
il padre che dedica una iscrizione alla figlia e alla liberta, ci fa
supporre nella liberta la madre della figlia stessa (3).

Talora si presenta il caso in cui una liberta da sola provvede
di tomba qualcuno dei suoi figli senza-la collaborazione del ma-
rito, segno probabile o di vedovanza o di abbandono da parte
del marito (4}.

(1) Cir, V; 589, 642 (Trieste}; 2872 (Padova); 3138 (Vicenza); 4437
(Bresc1a) 4439 (Manerba); 6027 (Milano).

(2) V, 3542, 3843 (Verona); 8255 (Aquileia).

(3) V, 3565 (Tregnago); 3707 (Verona); XI, 1012 (Correggio); cir. V,
4465 (Brescia), in cui appare un M. Romanius M. l. Suavis, con la con-
tubernalis Cincia Modeste e il figlio M, Romanius Probus.

(4) Per es. V, 1073; 1214 (Aquileia); 2260 (Altino); 5448 (Viggiiy);
7111 (Torino)? 7499 (Chieri); XI, 1030 (Brescello). Invece in V, 7187 (Pie-
monte); NS. 1900, p. 82 (Monselice) una madre e un figlio dedicano [a
tomba al rispettivo marifo e padre.
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Talvolta appare insieme col figlio la dedica di una ljbérta al
patrono, il che pud far supporre che il figlio sia frutto di unione

illegittima tra .patrono e liberta. Per es. V, 3536 (Verona): M. Cas-

sius M. I Didimus Pupa Cassia M. f. filia Grapis I viva fecit
sibi et patrono et filize (1). Questo sospetto del resto & confer-
mato da altre iscrizioni in cui si dtce esplicitatente che il patrono
¢ anche padre (2).

Alire combinazioni che denotano una certa colleganza fami-
gliare di affetto in codeste famiglie di liberti sono dimostrate ad
esempio dal titolo AT. 1891 p. 388 (Aquileia), in cui due coniugi,
T. Albius Rufus e Aminia Prima si associano nell’innalzare la
tomba alle rispettive madri Abudia Prima e Apnia Aucta e dal
titolo V, 7606 (Alba) in cui Didia Severina liberta e moglie di L.
Didius Primus, pone la lapide al marito-e alla suocera. Coll'appa-
rire di due figlinelle iscrizioni tombali di coniugi, entrambi liberti
o di coi uno & liberto, le nostre informazioni si- fanno piit ampie
e spesso si estendono anche alle nuore e ai generi; sono circa
cinquanta titoli provenienti in buona parie dal Veneto e taluno
da alire regloni (3), Anche qui le combinazioni pit varie si possono
presentare, senza peraltro che esse abbiamo reale importanza per
il nostro studio. Noto soltanto il tfitolo V, 7111 (Torino}), dedicato
da - T. Sulpicins Atticus at fratello e alla madre; alla fine dello
stesso titolo una tale Bra#fin Q. I Hygia dedica la tomba anche
a se stessa e alla figlia Bruftic Q. I Graphis; non s'intende bene
il rapporto ira queste liberte e VPingenuo ricordato prima, ma
evidentemente la presenza dei nomi sulla medesima lapide deve
pur avere una gqualche ragione di essere.

Il numero V, 2044 (Padova) ci presenta la liberta Domitia
Proba che innalza la tomba alla Sorella Domitia Thallusa pure
liberta e al figlio di costel Aefhon.

1 n. V, 1339 (Aquileia) ci offre 'esempio di un patrono, che
innalza il sepolcro al liberto e alla sorella di. questo.

Le iscrizioni che nominano tre figli (4) derivati da unioni

(1) Cir. V, 889 (Aquileia); 2933 (Padova); 8948 (Beinasco).

{2} Cir. V, 6003 (Milano).

(3) Per es. V, 644 (Trieste); 915, 936, 937, 1000, 1255, AT. 1886, p. 207
(Aquileia); V, 1765 (Cividale); 1916 (Concordia); 3625 (Verona); 7093 (To-
rino); 7535 (Asti); XI, 1222 (Piacenza); 6828, NS. 1895, p, 474 (Bologna).

{(4) V, 40 (Pola); 579, 606 (Trieste); 984, 1109, 1410 (Aquileia); 2450
(Venezia); 3625 (Verona); 3758 (Ostiglia); 4586, 4651 (Brescia); 4903
(Boarno); 7072 (Torino); §935 (Casteggio); XI, 6876, 9880 (Bologna).
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della specie che stiamo studiando sono circa venti. Cito un caso di
Cividale V, 1765, in cui da un padre P. Fabius P. [ Philefus e da
-una madre Fabiz P. I Festa, derivano tre figli: P. Fabius P. I. Ve-
recundus, Adauctus e Felix P. I, in cui & da osservare che almeno
j figli primo e terzo nominati devono essere nati ancora in servitit
. manomessi dallo stesso patrono dei coniugi liberti; nella mede-
sima tomba & sepolto il patrono P. Fabius P. f. Sca. Pudens e
una liberta Fabia P. I Compse. $i danno anche qui le combina-
zioni gia osservate prima che possono lasciar supporre per esem-
‘pio vedovanza della madre liberta o abbandono o illegittimita.

‘Tale il caso presentato dall’iscrizione XI, 6826 (Bologna) che’

.ci informa come Cluvia Stacte innalzi il sepolcro ai figli L. Clavins
Ingenuus, L. Cluvins Tuendus e Cluvia Marita, senza ricordare il
padre di nessuno di questi, che hanno poi il nomen stesso della
‘madre; si pensa che possano essere figli illegittimi,

II numero di quattro figli compare solo in tre iscrizioni, tutte
.del Veneto (1).

Fsiste poi un altro gruppo di iscrizioni che c¢i mostrano la
presenza di tre generazioni (2), ma fra tutte la famiglia di cui
.conosciamo meglio I’ albero genealogico & quella dei Curii di
Aquileia, che a noi interessa in modo particolare per essere di-
scendente da una capostipite liberta. Ne riproduciamo a comodo
del lettore un’altra volta I'albero genealogico (3).

Curie M, L.

b —1

M. Curins Sp. f. Vedia Dionysin

l
M. Curius Sp. f. Marcellus = Cotin Q. f. Sabina
-

M. Curins M. f. Curia M. f. M. Curius M. f.
Marcellus Mareella Sabinus
e . -
| i
Curia Sp. f. Secunda = M. Curius Sp. f. Viator

|
Cuaria M. f. Vesta

(1) V, 3497 (Veronay}; 3551 (Verona); P. 605 (Padova).

(2) V, 1233, 1430, 1466 (Aquileia); 89553 {(Casteggio}; Inscr. It. XI,
1, 116 (Aosta).

(3) Riprodotto da CaLperini, Aquileia Romana p. 372.
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L'origine della famiglia, come si vede e come del resto & qui

:stato notato, & da una liberta Caria M. [, che da padre illegittimo
‘ha un figlio M. Cuarizs Sp. f., che da una Vedia Dionysia, che &

forse anch’essa liberta, ha tre figli illegittimi, ciot Sp. f., Marcel-

lus, Secunda, Viator; il primo di questi si unisce in giuste nozze
.con una ingenua, Cotia M. f. Sabina, da cui ha tre figli legittimi,

M. f., che costituiscono fa quarta generazione. Nella ‘tomba & rap-
presentata anche la discendenza di Secunda con la figlia di un

‘ingenuo che peraltro ha lo stesso nomen della madre.

Complessivamente ci resta I'impressione che i liberti tendano

.a sposarsi fra loro, mentre i loro figli hanno onomastica da inge-

nui. In qualche caso appare la loro manomissione, quando ciog

.siano nati in serviti. Fa eccezione un curioso titolo friulano (V,

1790), in cui i genitori, liberti di due persone della medesima gens,
hanno un figlio che & rimasto schiavo del pairono della madre;

.eccone i nomi: 7. Valentinius T. lib. Firmus, che & il marito;

Valentinia Prisci lib. Sucela, che & la moglie; Firminus Plisci
ser., che & il figlio. Si danno perd anche qui i casi pii diversi, gia

-osservati prima, quando abbiamo tenuto conto delle iscrizioni che

presentavano coniugi senza la menzione di figli; anzi gqui la pre-

:senza dei figli pud dare esempi di figli liberti del padre (1), o

pud portare la combinazione di figli nati in servitll e passati sotto
un padrone diverso da quello che ha liberato il padre, dal quale
poi, quando egli fu diventato liberto, ebbero a loro volta per

-opera sua la manomissione (2).

Se riprendiamo poi in esame la condizione sociale degli inge-
nui che hanno sposato liberte e che appaiono in queste iscrizioni

-che citano anche i figli, notiamo anche qui alcuni seviri (V, 3409
-(Padova); 6364 (Lodi); XI, 633 (Faenza)), due soldati (V, 4191

(Bagnolo); 4903 (Boarno)) ed anche un aed. g. Ilvir (V, 7600

.(Alba)), il sevirato pare dunque una della caratteristiche di quest

ingenui; e poich®, come & noto, il sevirato & carica largamente

(1) Per es.V, 5884, 6003 (Milano); forse in V, 4191 (Bagnolo) 'mi par

.dl vedere un liberto del padre, figlio probabilmente di una schiava.

(2) V, 987; 1190 (Aquileia); 4401 {Brescia); cfr, 4405 (Brescia), Segnalo
il caso V, 606 (Trieste): C. Hostilio C. f. Frugioni, C. Hostilio C. f. Ne-

poti f., L. Mutillio L. !. Nymphodoto f. Hostilia C. I Provincia v. f, in

cui osservo che i due figli della stessa Hostilia hanno dite neming diversi,

" perché forse il secondo nominato L. Mufilius era nato in servitly, o pas-
.sato sotto un ., altro padrone, mentre C. Hostilius Nepos era ligiio del

medesimo C. Hostibius Frugio, pairono della libera,

F
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aperta ai liberti, tale prevalenza di seviri anche fra gli ingenui
che abbiamo preso in considerazione, pud far pensare che anche
essi fossero gia in rapporto con famiglie liberiine.

Una ultima osservazione val la pena di riservare alla iscri--
zione del tardo impero V, 4762 {Brescia), in cui un fal Vassidius-
dichiara innalzare la tomba a se stesso e a una sua liberia e 2 un
certo numero di filif raturales. Poiché la legislazione del basso-
Impero chiama filii naturales i natt da concubina, cosi immagino-
che tale sia la condizione della donna qui nominata (I).

La famiglia si estende talora nella tomba per opera degli
amici dei delicati e degli alumni: Di coloro che sono dichiarati
amici nelle iscrizioni che ci interessano si potrebbe redigere una
assai lunga lista che potrebbe essere anche duplicata o triplicata
qualora si volessero anche aggiungere i casi in cui si sospeita.
che un tale epiteto si debba senz’altro aggiungere a quegli estra-
nei-che sono ospitati nella tomba.

La menzione degli amici & talora generica (2), talora invece-
specificata coi nomi (3); si da anche il. caso che la tomba sia
posta da un amico o da pill amici a un liberfo, come dichiarano-
le due iscrizioni P. 870 (Pavia) e V, 4511 (Brescia) (4).

[ delicati di liberti appaiono in un gruppo di una decina di’
esempi (5), e ¢i sono pure due esempi di delicatae libertne (6).

Quanto agli alumni anch'essi sono presenti nei nostri titoli:.
ad Agliate (V, 5709); a Milano (V, 6107) e a Manerba (V, 4439);
senza entrare nel merito del significato delia parola ancora in parte-
controverso (7), mi basta di aver indicato questi esempi sicuri.

(Continua) ) OrGa PERGREFFI

(1) Interessante & il caso dell’iscrizione V, 2523 (Este): 7, Arefius T..
C. L.l Apiolus [HIHvir idem Angustalis sibi ef Aretine Modestae lib, suae-
et T. Aretio Proculo Spurio Meodestae [ib. fil, v. f,, in cui Iultimo nomi-
nato appare figlio spurio della liberta del titolare della tomba.

(2) Per es. V, 5973 (Milano); XI, 845 (Modena).

(3) Per es. V, 3425 (Verona); 4009 (Brescia); 5850, 6059, 6086, 6100~
(Milano); XI, 1218 (Piacenza); V, 1197; P, 1204; AT, 1885, p. 265 (Aquileia)..

(4) Un’unica citazione di amica & in V, 2126 (Peri) Faelice Cafuil
collibert. et Faeliae Viteli amicae optim: C. Faelins Onesint. et Faelia Re--
stitnta v, f. ecc.

(5) V, 1137, 1410 (Aqguilela); 3474 (Venez:a) 5148 (Bergamo); 7023.
- (Alpignano); Xl, 900 (Modena); 1229 (Piacenza); 6829 (Bologna).
(6) V, 1460 (Aquileia); V, 7014 (Torino). .
(7} Cir. De Ruacero, Diz. Epigr.; Thes. ling. laf.; PW., RE. 5. v.

wn
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R. Istituto sterico ifaliano per il medio evo. Fonti per la storiz .

& Halia, Codice fopografico della cittd di Roma a cura di
RoBERTO VALENTINI € GIUSEPPE ZUCCHETT! CON Una premessa
di Pierro Fepere. Volume primo, Roma, nella sede dell’ Isti-
tuto, Palazzo dei Filippini, 1940-XVill.

Non & la prima volia che si pubblicano raccolti in un corpo i testi
topografici della cittt di Roma: abbiamo sin dal 1871 il Codex urbis
Romae topographicus di C. L. Urlichs. Ma & la prima volita che si pub-
blicano questi testi vagliati criticamente e accompagnati da copioso e

sicuro commento. L?iniziativa & dovuta al Presidente dell’Istituto storico-

italiano, Pietro Fedele; al quale siamo molto grati non solo per aver
avuto Pidea della riedizione, ma anche per aver affidato l'impresa a due
studiosi che a sicuro possesso del metodo filologico, a serietd e profon-
dita di studio, a dlhgenza non comune uniscono perfetta padronanza
della materia. E cosi che la filologia intesa nel senso pilt ampio, da

alcuni decenni forse troppo trascurata, rientra nel campo della topografia.

romana.

La parte maggiore del lussuoso volume & occupata, come & naturale,.
dal Catalogo delle quatiordici regioni di Roma, Curiosum e Notitia. Ma.
olire a questo sono ripubblicati numerosi aliri testi, non tuttl editi nel
codice dell’Urlichs, dai capitoli sulle dimensioni della citta risultanti dalle-
misurs prese sotto i Flavi, nella Nafuralis Hisioria di Plinio, alla descri--
zione di Roma nella storia attribuita a Zaccaria retore della fine del VI
secolo. Vi sono compresi anche due testi epigrafici: la base dedicata dai
vicomagistri ad Adriano nel 136 d. C. (CIL, VI, 975, cfr. 31218 e p. 3777
= Dessau, 6073) coll’elenco dei vici di cinque-regioni, e la pianta seve-
riana, della quale — n& poteva esser fatto altrimenti in un’opera di questo-
genere — sono pubblicate le indicazioni topografiche in ordine alfabe-
tico, Vi figura anche la descrizione interpolata delle quattordici reglont
dovuta 2 Pomponio Leto, descrizione che ha scarso o nessun interesse
topografico, ma che da un'idez del modo come poté avvenire.il processo-
d’ampliamento del Catalogo sin da tempo abbastanza remoto. Ogni testo-
& preceduto da concise, ma succose ed esaurienti notizie sull'etd e sul-
I'importanza dell’opera e sul valore dei codici che 1’hanno conservata.
Notevoli soprattutto le notizie introduttive del Cafalogo. I due studiosi

¥
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sono d’accordo col Nordh che la compilazione del testo primitivo debba
riportarsi ad etd precostantiniana e consentono con lui che il Curiosum
e la Notitie non discendono da una base comune, ma che la Nofitia
deriva dal Curiosum. Circa la finalith dell opera essi osservano acuta-
mente che il Catalogo accanto ad uma parte descrittiva presentava una
parte staiistica amministrativa che sarebbe stata desunta da documenti
della prefettura urbana e trovano una conferma di tale punto di vista
el titolo che il Cafalogo portava nel codice di Spira: Roma — Annona

urbis Romae. Purtroppo la parte che riguardava I'ennona non appare pift
nel festo che ci & pervenuto.

Non occorre dica che il testo & stato controllato dagli autori diret-"

tamente sui codici e che sono date in maniera perspicua tutte le varianti
di lettura. Al vantaggio di un testo sicuro (non ho notato nel testo nes-
sin .errore di stampa) la nuova pubblicazione aggiunge quello di un
sobrio commento che informa il lettore sulla storia e sulle vicende del
monumt-anto e gli fornisce una bibliografia precisa e aggiornatissima.
Non esito a dire che, per la parte storica, il commento sostituisce in
molti casi con grande p'roiitto il Dizionario del Platner-Ashby.

Naturalmente non si vorra pretendere che ogni pagina dei nuovi
testi presentt qualche novitd importante, ma tuttavia anche sotto questo
rispetto gli autori sono giunti a risultati notevoli. Un altro recensente
enumererd tutti i lioghi nei quali il nuove codice topografico migliora
o emenda |2 lezione del Catalogo regionario nell’edizione dello lordan.
In una recensione pubblicata in una rivista epigrafica io devo ricordare
che nella base dedicata dai vicomagistri & corretto in piir di un luogo il
testo: la lettura comune vico frinum viarum sembra agli autorl pill con-
sona ai residui di lettera di quella vicoe frium virum dello lordan e dello
H.ulsen e le.lettere superstiti permettono loro di congetturare acutamente
w::-o lerim ingalinm dove gli antichi e gli editori del Corpus credetiero
d.l leggere vico larunm ruralium, lo lordan putealium e Gius. Gattl curia-
Zium, Fra le alire interpretazioni delle voci del Catalogo mi piace ricor-
dare. che sub gede (p. 120y dovrebbe ricordare il distretto che stava ai
piedi del fempio di Giove Capitolino, che platunonis (p. 142) dovrebbe
esser identico a platanones e che giustamente si dubita che fosse vicina
ai carceres del circo la zona detta mappa awree (p. 142). Brillante la
testituzione (p. 145), gia intravista dallArmini, stebule numero I fac-
tionum VI, Il aedes in luogo di stebula numero HIF factionum VI, aetes
dei codici della Not#itig, . C

Mol’fo utile la copiosa bibliografia degli autori citati e la pianta di
Roma disegnata da Q. Lugli. Indici accurati e precisi rendono agevole
la consultazione del libro,

Mi permettano gli egregi autori di scegliere qualche osservazione
da quelle fatte durante la lettura del lore libro. Vedo anzitutto con pia-
cere che nelle iscrizioni urbane sono citati anche i supplementi del
Corpus, che i topografi romani sembrano talvolta trascurare, sebbene i
supplementi spesse volte rettifichino la lettura delle edizioni precedenti.
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Qualche omissione si nota anche in questo volume; se, p. es, 4 propo-
sito dell’iscrizione CIL, VI, 821 (p. 45, nota 6) si fossero visti i supple-
menti a p. 3757, si sarebbe aggiunto che il Dessau dubita dell’antenticita
di questliscrizione. Sarebbe state molto utile citare olire 2l Corpis anche
un libre tanto comodo e tanto ben fatto quale quello del Dessau che
{utti possono aver facilmente a mano. NelPelenco dei ponti del Curiosum
e della Nofitia (p. 150, nota) non manca soltanto il ponte Neroniano, ma
anche il ponte di Agrippa che da un frammento dei Fasti Qstiensi, che
gli autori non potevano conoscere perché scoperto dopo 1a pubblicazione
della loro opera {Nof. scavi, 1939, p. 361), sappiamo essere stato rico-
.struito nel 147 da Antonino Pio. Sar stato anche questo ponte in rovina
quando fu composto il Catalogo, come si suppone del ponte Neroniano?
O non si potra pensare piuttosto che la cansa dell’omissione sia diversa?
1l ponte Cestio (p. 150, nota 3) fu restaurato anche da Antonino Pio nel
152 (Fasti Ostiensi, Not. scavi, 1934, p. 250) ed & interessante notare che
nei Fasti Ostiensi il ponte & detto Cesfi (senza alcuna ragione Peditore
‘ha ritenuto di supplire Cesti(us)); evidentemente il ponte era detto indif-
ferentemente Cesfizs o Cesti, cosi come si diceva pons Aemilius e pons
Aemili (CIL, 13, p. 325) e pons Mulyvius e pons Maualvi (CIL, VIII, 9356 =
‘20041 = Dessau, 686, cfr. p. CLXXI). Nel Curiosum la regione VIIl &
.chiamata . Forum Romanun: magnam, nella Nofitia Forum Romanum et
Magnam, titolo che lo lordan volle correggere in Romanum vel Magnum.
Gli autori {p. 173) mantengono giustamente la lezione dei codici della
Notitiz dando ad ¢f il valore di efiam. Ma non so se si poirebbe dir
‘bene in latino Forum Romanum efian: Magnum; io preferirei dare ad ef
un valore disgiuntivo {cfr. Thesanrus Ling. Lat. V, 2, col. 894), cosicehe,
anche senza mutare il testo, esso avrebbe il significato di vel, '

II Valentini e lo Zucchetti hanno gik preparato tutto il materiale del
secondo volume che dovrebbe uscire il prossimo anno. Fra quattro anni
sard completa tutta 'opera che, come gid questo primo volume, fard

veramente onore alla scienza italiana.
ATtIiLio DEGRASSI

M. DeLia CorTe, Le iscrizioni della « Grande Palesira » ad occi-
dente dell’ Anfiteatro a Pompei. Estratto dalle Notizie degli
Scavi, 1939, pp. 239-327, figg. 23.

M. Della Corte, 'appassionato illusiratore delle antichita pompeiane
che tutti ammiriamo, ha pubblicato I’ imponente messe di graffiti che
egli stesso raccolse sulle colonne della palestra scavata di recente a
Pompei e le altre iscrizioni venute in luce nello stesso scavo {comples-
sivamente 465 numeri). Con animo commosso l'autore ci lascia intrave-
.dere che questa & forse l'ultima relazione che pubblica quale funzionario
della Soprintendenza. Ma, se per la ricostruzione della vita antica non
si vorranno trascurare le testimonianze dei graffiti che gli scavi di Pom-

Fd



\

340 RECENSIONI E CENNI BIBLIOGRAFICL

pei largiscono sempre con grande generosity, Popera del Della Corte
sard necessaffa ancora per lunghi anni. Forse che intanto, ritornato in
onore nell’insegnamento universitario e nella considerazione di storici
ed archeologi lo studio delle antichith romane, si troverd qualche gio-
vane che voglia addestrarsi sotto la guida del Maestro.

Il materiale, che il Della Corte ha letio colla solita maestria e inter--
pretato con un acume che sbalordisce anche quando I interpretazione:
lascia un po’ perplessi, non ha grande interesse storico, ma & importante:
per i riflessi della vita antica. Abbondano, come al solito, gli alfabeti, i
nomi di persone, 4 saluti, i ricordi erotici, le imprecazioni. Tra i graffiti
pilt importanti noto due conti di cibarie (nn, 51 e-62), Vaugurio di un.

maestro ai discepoli che pagdio regolarmente le lezmm (n. 52), nuove-
importanii testimonianze della Juvenfus pompeiana, reminiscenze di Ennio-

e di Virgilio, una sentenza enigmatica della quale con grande sforzo di
fantasia il Della Corte cerca di’ cogliere il senso recondito (n. 277). E.
ripubblicato anche il famoso «critfogramma del Pater Noster » che ha
sollevato tante discussioni (n. 139). Riviviamo cosi la vita che si svolgeva

all'ommbra dei porticati della palestra, destinata, come appare evidente:

dai graffiti, soprattuito alla fuventus: gare di sportivi pompeiani, squadre-
ospitate di atleti forestieri che imprecano alla vittoria dei pompeiani, il
maestro di scuola che erudisce gli scolaretti, i barbieri che attendono al
loro lavoro, il chirurgo che interviene negli infortuni sportivi,

Tra le altre iscrizioni pubblicate meritano cenno speciale i resti della.
grande epigrafe monumentale (n. 398), nella quale & il ricordo dei due
personaggi che eressero la palestra; non so perché il Della Corte ritiene-
esclusa la menzione di possibili magistrature per mancanza di spazio..
Poiché liscrizione fu scoperta in pochi frammenti e nell’ambiente della
latrina, mi pare che abbia visto giusto il Maiuri (p. 202, nota 2}, che
nello stesso fascicolo delle Nofizie ha pubblicato la relazione dello scavo-
della palesira, ritenendo che essa si riferisca alla prima costruzione della.
palestra. E anche la mancanza della nuova iscrizione monumentale do-
vrebbe dimostrare, come da aliri risultati dello scavo ha rilevato il Maiuri,.
che la palestra nel 79 non era ancora completamente restaurata dai danni
subiti nel terremoto del 63. Interessanti anche i due editti di giwochi
pro salute Neronis (nn. 410, 415) che il Della Corte ricollega coll’editto-
pro salute Ner(onis) in terr(ae motu?) (CIL, IV, 3822). Se l'interpretazione
di quest’editto, proposta del Sogliano, & esatia e se & giusto, come pare,
il ricollegamento dei due nuovi editii, i pompeiani, per festeggiare la.
salvezza di Nerone scampato zlla morte nel teatro di. Napoli durante il
terremoio del 5 febbraio del 63 (Tac,, Ann. XV, 34; Suet.,, Ner. 20), cele-
brarono ginochi nell’anfiteatro il 25, 26 febbraio e il 4, 5 giugno.

Non occorre dire che le iscrizioni sono pubblicate con grande cura..
1l testo della massima parte & dato — n& poteva essere fatto altrimenti
in una relazione — in maiuscole, ma delle pilt importantt sono-pubblicati
facsimili e fotografie.

Atvririo DEGRASSI

BOLLETTINO DI EPIGRAFIA
GRECO-ROMANA
*

Esaurlto il primo ciclo della nostra, bibliografia, ricominciamo Ia
serie della parte generale, con la ferma fiducia di potere afirettarne in
seguito la pubblicazione in modo da corrispondere sempre meglio alle
esigenze degli studiosi. Si intende eche questa puntata & diretta anche a
integrare e a rettificare, quando sia necessario, le puntate precedenti, il
che sari compito facilmente prevedibile delle punfate future, perché &
evidenie che per la condizione anormale delle comunicazioni internazio- .
nali parecchi e imporianti libri e pe}iodici dallestero non possono giun-
gere sempre sollecitamente a noi. Per questa ragione e per ragioni di
indole generale sard sempre pili insistente 1'appello che facciamo ai
‘Colleghi studiosi di segnalarci e di inviarci i loro scritti perché le lacune

" siano ridotte al minimo possibile.

Lo schema gener'ale della bibliografia con gli adattamenti che siamo
venitti facendo sard conservato immutato anche in quesio secondo ciclo
e seguiremo le medesime norme: di segnare cioé con asterisco (*} le
citazioni di cui abbiamo per ora notizie solo indirette, e di indicare con
numeri in neretto quelle pubblicazioni di cui non si & fatto lo spoglio
particolare, sia perché sono fornite di indice, sia perch& si presuppone
che ognl siudioso le possa esaminare e le abbia esaminate particolar-

mente.
Al solito ho avuto la gradita ed efficace collaborazione dei Cotleghi

prof. Attilio Degrassi e P, Antonio Ferrua.
A, C.

(*) Vedi 11 (1940) pp. 239 e segg.
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A) Bibliografie epigrafiche.

1208. Archaeological news and discussions. Notes on recent archaeolo-
gical excavations summaries of original articles chiefly in current
publications, in Amer. Jourt. Arch. 42 (1938) pp., 560-86 (special-
mente pp. 570-72 (iscr. greche) e pp. 578-79 (iscr. latine)); 43
(1939) pp. 107-23 (specialmente pp. 113-15 (iscr. greche) e p. 118
iscr, latine)); 43 (1939) pp. 474-507 (specialmente pp. 486-89
iscr. greche) e p. 498 (iscr: latine)); 44 (1940) pp. 118-38 (spe-
ciaimente pp. 127-28 {iscr. greche) e p. 131 (iscr. latine)).

1209. Archiologische Funde vom ferbst 1938 bis Friihjahr 1939,
Griecheniand, in Arch. Anz. 1939 coll, 223-68,

1210. Youna G. M., 4 mvm'gm"agy in Greece 1937-38, in Journ. Hell.
Stud. 5% (1938) pp. 217-39.

1211. FraceLitre R, RoBexT J, ROBERT L., Builétin épigraphigne, in
Rev. Ef. Gr. 52 (1939) pp. 445-538.

1212, DémaroNE Prerre, PicarRD CH., AuDiAT L, Bulletin Archéelo-
gigue, in Rev. Et Gr, 52 (1939) pp. 70-205.

1213, CaLpermvi A., Biblicgrafia metodica degli studi di Egitiologia
e di Papirologia: 9. Epigrafia ecc., in Aegypfus 19 (1939) pp. 175,
299, cfr. n, 12. _

1214, Top M. N., Biblivgraphy: Graeco-Roman Egypt part 1l: Greek
Inscriptions (1937-38), in Journ. Eg. Arch. 25 (1939) pp. 89-93,
cir. n. 11.

1215. Patriarca Q., [serizioni greche relative ai mondo- Romano I,
1034, in Bull. Mus. Imp. Rom. 6 (1935 edito 1938) pp. 133-41.

1216, Sanna G., Bibliografia generale dell’etd romana imperigle 1, 1,

_ Firenze, La Nuova ltalia, 1938, pp. XVI-123,

1217. Notiziario di scavi, scoperte € studi relativi ail’lmpero Romano,
in Bull. Mus, Imp. Rom. 9 (1938) pp. 61-164, cir, n. 6.

1218. [ALFSLDI ANDR.], Bibliographie Pannonica V. Die neue Literatur

iiber die Romerzeit und die Epoche der Vélkerwanderung in
Ungarn aus den Jahren 1938 und 1939 [= Diss, Pannonicae S. 1.

f, 10], Budapest 1940, pp. 69.
1219, Anzeiger fiir christliche Archaeologie. Bibliographie und Zeit-
schriftenschan : H. Epigraphif, in Rém. Quart. 1937 pp. 373-74.
1220. Bibliografia: 8. Epigrafia, in Riv. Arch, Crist, 1938 pp. 211-13,
383-85; 1939 .pp. 182-86. ' :
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B) Periodici e miscellanee. ’

Al n. 25 (Epigraplhica). - Rec.: Riv. Arch. Crist. 16 (1939) pp. 352-53
(A. Ferrua).

Al n. 26 (HoutLeaux). - Rec,: Gromon 15 (1939) pp. 325-27 (A.
Heuss).

Al n. 27 (RoBerT), - Rec.: ‘Rev. EL Anc. 41 (1939) pp. 74-77 (G.
Raper); Gromor 15 (1939) pp. 500-505 (G, KLarreENBACH); Byz.
Zeitschr. 39 (1939) pp. 583-84 (l. DiroeR).

1221, Paurv’s, Real-Encyclopidie der classischen Alfertumswissen-
schafi, Nene Bearb, beg. von Wissowa hgg. von W. KroLL,
Stuttgart, Metzler, 1037, XVII, 2 (Numen-Olympia); XVII1, 1 (1939)
(Olympia-Orpheus); XIX, 1 (1937) (Pech-Petronius); XIX, 2 (1938)
(Petrus-Philon); VI A, 1 (1939) (Tributum-M., Tullius Cicero);
VI A, 2 (1037} (Timon-Tribus); Suppl. VII (1940) {Adobogiona—
Totaxadtels), .

1222, Dictionnaire d'Archéologie chréfienne ef de Lilurgie p. sous
la direct. du R.me dom F. CasroL et de dom I, LecLerca,
Paris, Letouzey, X1II, 1 (1937} {Os-Papyrus); XIII, 2 (1938} (Pa-
ques-Peintures) ; X1V, 1 (1939) (Peiresc-Porter).

1223, Festschrift fiir August Oxé ed. H. v. PETrikoviTs und A. Stee-
aEr, pp. XVII-281 e 24 tav.,, Wittich, Darmstadi, 1938. - Rec.:
Amer. Journ. Arch. 43 (1939) pp. 543-44 (H. ComMFoRT).

C) Accademie e congressi..

1224, SaLa A, Prvni mezindrodni kongres Fecké a latinishé epigrafie,
in Listy Filolog. 65 (1938) p. 408,

1225. Crocauison L., Le [V¥ Congrés d’ Archéol. Chrélienne, in La vie
intellectuelle 11 (1939) pp. 249-59, :

1216. JerpuaNION (DE) G., Le [V¢ Congrés infern. &’ Arch. Chrétienne,
in Orient. Crist. period. 4 (1938) pp. 597-602.

1227. Muitoz A., Il IV Congresso infernazionale di archeologia cri-
stiana, in L’Urbe 3 (1938), estr. di pp. 14,

D) Storia dell’epigrafia e cultori di epigrafia.

1228. Roeert Lours, L’dpigraphic grecque an Collige de France,
Limoges, Bontemps, 1939, pp. 40: in appendice la Bibliografia
di Paul Foucart.
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1229. De Ruvt F., Les ffude 1
- S ancier e} ,
belge. Rome 1937 pp, 230-83, ues en ltalie, in Bull, Inst. histor.

1230;1.1).“.“";'-”]7"”“» .Felt'ce Feliciano alla luce dei suoi co-
icd, 1n ¢ R, Istit. Vengio 99 {1939-40) parte II pp. 33-105 e

7 tav.: VA studia fra Paltro | i
; ro il F. co i i
suoi codici epigrafici. o eplgrahsm s

1231, Pasté R, L’archeols .y
: ’ go P. Ly B 3 _
bibl. Subalpine 40 (1938) op. 129i ; %" i Bruzza, In Bull stor.

1232, C{iﬁr_cmﬁo_VtRGmlo M, It padre Luigi M. Bruzza bar
;ﬂ ita Spftl?)ﬂfo e ai-‘cfzeologa {1813-18383), pref. di C. CecCHELLI,
Vo;n—a\,” ; . Barnabiti, 1040, estratto da Fce dei Barnabifi, Studi

»2-V1, 1 pp. XXIV-212 con fot.: si considera il Br, anche come
epigrafista pur nei rapporti col De Rossi e col Mommsen:

-1233};'3;)C?ST;'MESSEUERE (De) P, Emile Bourguet (1868-
v in Rev, Arch. S. VI vol. 13 (1939) pp. 266-69 dell’estratto.

.‘ 1234. AUDOLLENT A, René Cage i j
AT o o1t agrat (1852-1937), in Rev. Tuni-

1235, CARCOPING [, René Ca i istori
Ay guat in Rev, historique 180 (1937)

‘1236:L I?AFIBENI'ROP” Commemorazione di Rend Cagnat e di
wigi Pernier, in Rend. Pont. Accad. Arch. 14 (1938) pp. 13-18.

1237, P(ariBent) R, René Ca i
Rome 66, (1935) po 1o gnat, in Bull. Comm. Arch. Com,

1238. WHATMOUGH J,, Robert ‘
. I Seymouwr Conway, in Bur-
sian’s Jahresbericht 1930 Biograph. Jahrbuch 266 pp. 2’1-40.

1239}9‘}3{;“1‘]53) R., Le Commandant Emile Espérandien (1857-
) in Rev. Arch. 8. VI vol, 14 (1939) pp. 53-58.

1240. PICARD CH. Eﬂlfl S I [ - Acad 18C1
] £ E i
g p? andle[ﬁ, n C‘. R- . .

1241. P(icarp) Ch., Phil; ; ;
3 ppe Fabia (1860-1930), i A
S. VI vol. 13 (1939) pp. 25455, ( O in Rer. Aret

1242, RoMaNeLLl Py, Jgnazio Guidi, i '
(1936 edito 1958 s b widi, in Bull. Mus. Imp, Rom. T

]
1243, Gansuor F.~L., Papl Grai
‘ _ -~L., raindor (I1877- i
belge Phil. Hist. 17 (1038) PP, 1222-23.r TR, i Rerwe

1244. G(rtooire) H., Paul Graiidor, in Byz 1938 pp. 393-04.
. A245. P(rcaro) CH., P. Graindor, in Rev. Arch. 1038, 2 pp. 80-81.

1246, 1
GHP;?EIISR L, Per {o scoprimento di un ricorde marmoreo a F.
ers, In A#i Ace. Roverefo 1938 pp. 45 e seg. ‘
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1247. CloLn1) A. M., Cristiano Hiilsen, in Bull. Comm. Arch.
Com. Roma 63 (1935 edito 1938) pp. 207-19 con fot. e bibliogr.

delle opere. .
1248, Vincent L. H., Le pére Lagrange, in Rev. bibl. 47 {1938)
pp. 321-54. '

1240, In memoriam. Le pére Henri Lammens S. J. (1862-1937)..
Notice et bibliographie, in Mél. Univ. S. Joseph. 22 (1937-38)-
pp. 335-55. -

1950. GioLioLt G. Q. Commemorazione di Emanuele Loewy,
in Rend. Pont. Acc. Arch. 14 (1938) pp. 19-28.

1951. Magcon: Bovio JoLg, Pirre Marcoeni, Arch. Stor. Sic.
Or. 4-5 (1938-39) pp. 574-81. .

1252, P{arigeny) R, Pirro Marco ni, In Buil. Comm. Arch. Com.
Roma 66 (1938) pp. 175-76.

1257. Breccia Ev., Ettore Pais (in memoria di un maesitre), in
Riv. Stor, Ital. S. V, 4 (1939) pp. 285-301.

1254. Picarp CH.,, Effore Pais, in C.-R. Acad. Inscr. Belles
Lettres 1939 pp. 178-83.

Al n. 1236 commemorazione di Luigi Pernier

1255. Picarp Cu., Sir William Ramsay, in C-R. Acad. Inser..
Belles Lettres 1939 pp. 231-36.

1256. In memoriam. Le pire Sébastien Ronzev alle S. J.
(1865-1937), in Mél. Univ. 8. Joseph. 22 (1937-38) pp. 323-33.

1257. CoLmt A. M, Luigi Maria Ugolini, in Bull Mus.
Imp. Rom. 7 (1936 edito 1938) pp. 77-78.

E) Organizzazioni varie della scienza. epigrafica.

Al n. 49. - Rec.: L’Antig. class. 7 {1938) pp. 413-16 (F. PEETEﬁs) ;
Rev. Philol. 65 (1939) p. 259 (A. Ernout).

F) Propedeutica e metfodologia.
1258, Hoxpws J. J. E., Saxa lequuniur. Einleitung in die griechischen
Epigraphik, Leiden, Sijthotf, 1939, cfr. n. §3.

Al n..53 (Howpmvs), - Rec.: Listy Filol. 65 (1938) pp- 412-13 (A.
SaLa%); MéL Univ. 8. Joseph. 22 (1939) pp. 194-95 (R. M{ou-

TERDE)).

Epigraphica = Anno If ~ 24
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Bendinelli G., 404, 441.
Bengtson H., 236, 285.
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