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P, SETTIMIO GETA, FRATELLO DI SETTIMIO SEVERO

Negli scavi di Leptis Magna, ai quali il governo della
Libia anche durante la guerra dedica le sue cure e Giaco-
mo Caputo la sua mirabile attivitd, venne alla luce, nel 1938,
la base onoraria posta a P. Settimio Geta la cui iscrizione
ora pubblico (1) per cortese concessione del Caputo, al qua-
le esprimo pubblicamenie il mio ringraziamento vivissimo.

La base fu trovata dal Caputo nel teatro «ai piedi del-
la scala centrale, che portava dal di fuori all’ambulacro
corrispondente alla seconda precinzione e precisamente ap-
poggiata al muro della facciata, in situ».

La descrizione della base e la lettura dell’epigrafe sono
dovute al Caputo, che ha controllato sulla pietra, per mia
richiesta, la lettura di qualche lettera. «Base in calcare lo-
cale; alt. fotale m. 1,22 (base 0,36, piedistallo 0,86); larghez-
za della base 0,67, del piedistallo 0,51; profondild di que-
sto 0,51; campo scritto: 0,66 x 0,325; alt. delle lettere, 11.1-15:
0,038; 0,031; 0,030; 0,027; 0,032; 0,030; 0,026; 0,025; 0,024;
0,028; 0,026; 0,027; 0,027; 0,028; 0,026. L’interpunzione &
varia: a punti semplici, ondulati, triangolari, qualche volta
ad edera; & sempre segnata con scalpello leggero. Nella
12* e nella 15" riga esiste 'un guasto posteriore all’incisio-
ne. La cornice & alquanto manomessa; il retro de]la base

non ha cornice»,

(i) Al ritardo con cui avviene la pubblicazione, dovuio anche allo sialo
di guerra, che rese difficile, fra I'altro, V'invio della fotografia dell’ epigra-
fe, ho cercato di porre, in cerlo modo, rimedio, comunicando, ccl permes-
so del Caputo, I’ esistenza -dell’importante documento ad A. STEIN, che lo
ha utilizzato nella sua opera Die Legafen von Moesien (Budapest 1940,
p. 81) e nell’alira in corso di pubblicazione sui legali della Dacia, e a
M. MORETT! per la monografia, cui atiende, su Ancona,

Epigraphica - Anno IV - 8
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La folografia (fig. 1), che mi & stata
forniia dalla R. Soprintendenza ai monumenti
e scavi della Libia, & sufficienie a rivelare
la forma delle leitere e alcune parlicola-
riltd di esse, come la mancanza del taglio
nefla A e l'altezza maggiore della @ rispet- “
to alle alire letiere in due parole delle li-
nee 6 ¢ 12, Essa invece non &, purtroppo, :
sufficientemente chiara riguardo all’ errore |

|
1

e ey =

che si riscontra nella 1. 10 dove il lapicida

Fig. 2 ha inciso LES. invece di LEG., errore che

. sulla pieira appare in maniera evidente,

come mi ha comunicate il Caputo, che mi ha anche invia- ‘
to il facsimile qui riprodotle (fig. 2).

P:SEPTIMIO-GETAE'C V"X
VIR STLITIBVS-IVDICAN
DIS' TRIB-LATIC-LEG-II'AUG- |
QVAEST * PROVIN * CRETAE - ET ° !

\

5 CYRENARUM ‘- AED - CEREALI"
CVRATORI * REI - PVB - ANCONITA
NORUM * PRAET * HASTARIO * ET - TV
TELAR - SACERDOTI * FETIALI . LEG"
LEG ‘I ITALICAE - PROCOS “SICILIAE

10 LES'AVGGg'PR*PR'PROVINCIAE  sic

LVSITANIAE - COS'LEGAVGGg®
PR - PR - PROVINCIAE - MYSIAE * IN
FERIORIS  LEG - AVggy " pR - PR- . ]
PROVINC * DACIARVM *

CVRIA * DACICA * EX VOTO - POSuit

P. Septimio Gefae c(larissimo) v(ire), X\ui}'(o) stlitibus 1
indicanidis, trib(uno) latic(lavio) leg(ionis) II Auglustae),
quaesi{(ori) provin(ciae) Crefae ef | Cyrenarum, aed(ili) Ce-

Fig. 1 — Base onoraria di P. Seitimio Geia, da Leptis Magna
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reali, | curafori ref publlicae). Anconitalnorum, praei(ori) ha-
stario et tulfelar(io), sacerdoti Jefiali, leg(ato) | leg(ionis) [
Italicae, proco(n)s(uli) Siciliae, | telgl(ato) Ang(ustorum frium)
pr(o) pr(aefore) provincige | Lusitaniae, eo(ms(uli), leg(ato)
Auglustorum frium) | pr(o) pr{aetore) provinciae Mysige inl fe-
rioris, leg(ato) Aulg(ustorum trium) plr(o} pr(aefore) | pro-
vinc(iarum) Daciarum, | curia Dacica ex vofo posluit].

Superfluo rilevare I'importanza dell’iscrizione lepfiiana,
che ha completato la nosira conoscenza del enrsus honorum
di Geta, finora limitata alle cariche di questore, di legato
della Dacia e del secondo consolato.

Quanto alla data in cui fu posta I'iscrizione, i termini
198 e 203 risultano dalla formula leg. Auggg., che fu usata
frequentemente se anche inesattamente da quando il secon-
do figlic di Severo, Geta, divenne, nel 198, Cesare accanto
al padre a al fratello Augusti (1), e dalla mancanza dell’in.
dicazione del secondo consolato che il fratello Severo ri-
vesti nel 203 (2). Si poirebbe forse pensare a una daia

pil precisa, cioé al 204, anno in cuj a Leptis Magna furono -

onorati Seflimio Severo, Giulia Domna, Caracalla e Geta
dal procuratore M. lunius Punicus (3) e il padre di Settimio
Severo dalla curia Nervia, come risulta da un'iscrizione ine-
dita di cui debbo Ia conoscenza al Caputo e che pubbli.
cherd in seguito (4). _

Sulla redazione del cursus ‘honorum di Geta si pud no-
tare che in esso sono elencati nell’ordine cronologico an-
che il sacerdozio e il consolato, che di solito invece si
trovano indicaii fuori dell’ordine e subito dopo il nome del
personaggio (5).

(1) Cfr. Dessau, fuseriz, Lat, sel, n. 3 al or, 1152.

(2} V. infra la n. 4 a p. 123.

(3) G. Capurg, in Epigraphica, 1 (1939), Pp. 165 (= Ann. ép. 1940,
95), 167, 170-171,

(4) La dala & fornifa dall'indicazione della nona polestd iribunizia di
Seltimio Severo., .

(5) Cfr. CaoNAT, Cours d'épigraphie latine', pp. 97 e 99,
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Determinare con precisione la cronologia delle varie
tappe della carriera percorsa da Geta prima della legazione
della Dacia, per la quale CIL. Ill 905 ci offre la data del
195, non mi sembra possibile, perché [ epigrafe leptitana
non conitiene, puriroppo, alcuna indicazione cronologica
esplicita. Un solo elemento essa ci fornisce col farci sape-
re che Geta fu praetor futelarius, carica che fu istituita da
Marco Aurelio; invece di nessuna uiilila & leg. Auggg., giac-
ché fale formula & evideniemente errata per cid che riguar-
da il governo della Lusilania e della Mesia inferiore, men-
tre per quello della Dacia pud essere forse utilizzata, ma
senza che se ne possa trarre una deduzione sicura. Ci sa-
rebbe forse un mezzo per fissare, con probabilita, almeno
il ferminus ante quem per qualche carica rivestita da Geta,
precisamenle quello fornito dalla supposizione che egli fos-
se maggiore di etd del fratello Seitimio Severo, supposizio-
ne basata sul nome, P. Septimius Geta, che ripeie quello
del padre (1): in tal caso poirebbero servire le date della
pretura, del proconsolato di Sicilia e del consolato di Sef-
timio Severo per porre in tempo anteriore il rivestimenio
delle stesse cariche da parte di Gefa, ma, trattandosi di
una semplice supposizione, per quanto sembri non del tutto
infondata (2), & meglio non fare troppo affidamento su di

(1) 1 nome del padre & altestato da CIL. VIII 19493 = Dessau 439
e anche dall’iscriziene lepiilana inedita gia ricordata.

(2) Non credo che la mia supposizione possa essere infirmata da
quetlo che la Hisloria Augusia narra sul compito assolio da Severo alia
morte del padre: Afiryicam pelit, uf morfuo paire rem domesticam con-
poneret (Sev. 2, 3 Hohl). Qualche causa a mnoi ignota poirebbe aver im-
pedito a Geta di assumersi lale compito.

A. STEIN mi ha scrillo che la mia ipolesi sul rapporlo di eta fra Gela
e Severo «sembra giusla». Egli perd riliene che la carriera di Gela deb-
ba essere sfafla pit lenta di quella del fraiello in quanio guesti goevernava
la Pannonia superiore nel lempo in cui Geta leneva la legazione della
Mesia inferiore, che era una dignila inferiore. Tale argomento non sembra
perd molto valido, giacché Severo arrivd al governo della Pannonia su-
periore in modo eccezionale, per il favore del prefetto del pretoric Lelo
(cir. . HASEBROEK, Unfersuchungen zur Geschichie des Kaisers Septi-
mius Severus, Heidelberg 1921, p. 15).

Y N
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essa. In conclusione si pud solo pensare che la carriera di
Geta per la parte anteriore certamente alla legazione della
Dacia e forse a quella della Mesia inferiore si svolgesse
sotto Marco Aurelio e Commodo (1).

Ed ora qualche parola di commenio, sul cursus hono-

rum in particolare.

1. 1: e(larissimo v(iro)

il titolo di clarissimus vir, divenuto ufficiale nel II se-
cdlo, certo ancor prima di Marco Aurelio, e di uso genera-
le dal tempo di Seitimio Severo (2), nell’iscrizione leptitana
posto, come d ordinario, subitlo dopo il nome proprio e
abbreviato, come era costume se anche non rigoroso dal
principio del II secolo (3), indica I'appartenenza di Gela
all’ordine senatorio. In questo egli dovette evidentemenie
entrare per effetto della concessione del latus clavus fat-
tagli dall’ imperatore e non per nascita, giacché la sua
famiglia apparieneva all’ ordine equesire, come sappiamo
dalle notizie su Seitimio Severo (4), cui il laticlavio fu con-

Quanto poi all'opinione di A. DE CEULENEER { Essai sur la vie of le
régne de Septime Sévére, Bruxelles 1880, p. 13) secondo cui il maggio-
re dei due fratelli sarebbe stalo invece Severo, non mi & possibile giudi-
carne la fondatezza, giaceh il Ceuleneer si limila a rimandare al parere
dello Spon, Recherches sur les antiquilés el curiosités de la ville de
Lyon, Lyon 1858, p. 280, opera a me non accessibile.

(1) P. LaMprECHTS {La eomposition du Sénaf romain de 'accession
au trone o' Hadrien @ la mort de Commode, Antwerpen 1936, p. 200)
pone invece l'inizio della carriera di Geta sollo Commodo.

(2) Cfr. O. HIRSCHFELD, Die Rangfitel der rémischen Kaiserzeif, in
Kleine Schriften, Berlin 1913, pp. 647-649; L. FRIEDEANDER-M. BANG, Sif-
tengeschichte Roms, IV'', Leipzig 1921, p. 78. Secondo il MOMMSEN
(Rém. Staatsrecht,’llL, p. 471), seguito dal DE RUGGIERC (Diz. epigrafi-
co, II, p. 268), clarissimus vir sarebbe divenufo fitolo ufficiale per i se-
nalori solo per opera di Marco Aurelio.

(3) DE RUGGIERO, op. cif., HIRSCHFELD, op. cif,, pp. 648 e 651.

(4) SCRIPT. HIST. AUG., Sev. 1, 2 mafores equiles romaani; cir. AuUR.
Vict., Caes. 20, 28 orfus medie humili. Fra gli antenali dell'imperatore
deve essere annoveralo il Sepfimius Severus cui Stazio dedico un carme
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ferito da Marco Aurelio (1) ma che, a differenza di Geta,
inizid la sua carriera con una carica equestre, quella di ad-
vocatus fisci (2).

1-3; Xvir(o) stitibus fudicandis

Tale carica era, come & noto, una di quelle del vigin-
tivirato che si dovevano esercitare, come il tribunato mili-
tare, prima della questura, la quale dava accesso al Sena-
to; i decemviri stlifibus iudicandis avevano il compito di
presiedere, sotio l'alta direzione del praefor hastarius, il
fribunale centumvirale competente nei processi di succes-
sione (3).

delle Silvae (IV 5), anch’egll leplilano e appartenente all’ordine equestre:
v, EC.KHE[., Doefr. num, vefer., VI, p, 166; DE CEULENEER, op. cif., p. 12;
HASEBROEK, op. cif., p. 2; A. STEIN, Der rém. Ritferstand, Miinchen 1927,
pp. 313-314; P. ROMANELL, in Ball. Comm. Arch. Comun. di Roma, LV
(1927}, pp. 79-80. Il personaggio compare nella Pros. [mp. Rom., 1,
pp. 212-213, n. 345, dove perd il DESSAU non parla della pareniela con
I'imperalore, non ¢ invece menzionalo in Paury-wWissowa, R.-E, Il A,
coll. 1573-1574,

(1) Script. HIST. AUG., Sew. 1, 5.

(2) Eutrop, VIII 18, 2 Hic primum fisci advocatus; Vict., Caes. 20,
30; SCRIPT. HIST. AuG., Get. 2, 4 (in Car. 8, 3 il passo che conliene la
notizia sull’ advocatio fisci di Severo & inferpolaio: cfr. Iediz. dello Hohl).
L'advocatio fisei di Severc. & ammessa da A. DE CEULENEER, op. cif.,
p. 15; E, HERrzoG, Gesch, u. Sysfem d. rém. Staaisverfassung, 1I, Leipzig
1887, p. 447 con n. 3; O. HiRSCHFELD, Die kaiserl. Werwallungsbeamien®,
Berlin 1905, p. 51 n. 2 e 487; M. PLATNAUER, The Life and Reign of the
Emperor Lucius Septimins Severus, Oxford 1918, p. 39; A. S1EIN, Der
rémische Rifferstand, Miinchen 1927, p. 314 n. 2 che difende giusiamente,
Paliendibilita della tradizione negala invece da molti del moderni: ™. ].
HL")ENER, liniers, z. Gesch. des Kaisers L. Septimius Severus, Giessen
1875. p. 57; Dessau, in PIR, IIl, p. 213 nr. 346; A. VON DOMASZEWSKI,
Die Rangordnung des rém. Heeres, in Bonner Johrbiicher, 117 (1908),
p. 169 n. 5; ). HASEBROEK, op. eif, p. 6. Incerli sono FLuss, in R-£., Il
A, col. 1944 e M. BesniEr, L' Empire romain de ["avénement des Sévé-
res qu Concile de Nicée (nella -Histoire Générale del GrLotz), Paris
1937, p. 12.

(3) Cfr. MOMMSEN, Rdm. Staatsrechf ¥, p, 608; D. VAGLIERI, in DE
RUGGIERD, Diz. epigrafico, I, p. 1474,
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3: trib(uno) latic(lavio) leglionis) Il Aug(ustae)

Dall’eta dei Flavi il tribunato militare fu regolarmente
esercitato dopo il vigintivirato (1). La legione presso la qua-
le Gela prestd il suo anno di servizio militare stanziava
nella Briiannia con sede a Isca Silurum (Caerleon) (2).

Nell’elenco dei iribuni della legione II Augusta redalio
dal Ritterling (3) compare, fra quelli laticlavii, C. Memmius
Fidus Iulius Albius che fu, come Gela, consolare del tem-
po di Commodo e di Settimio Severo e africano di nasci-
ta (4). Sia anche notato che un aliro consolare, Ti. Claudius
Candidus, era stato tribuno della legione Il Augusla, non
perd laticlavio perché appartenente dapprima all’ ordine
equestre (5). -

4.5 qudest(on‘) provin(ciae) Cretae ef Cyrenarum

Il titolo del questore provinciale era quaestor pro prae-

tore, tullavia pro praefore sovente & omesso {6).
Tale carica di Geia ci era gia nota da un’iscrizione del

pretorio di Gortina: GIG. 2591 = IGR. I 970, ripubblicata
con lettura migliore da M. Guarducci, in Rivista del R. Isti-
futo d’ Archeologia e Storia dell’ Arte, 1 (1929), p. 147 nr, 2,
con fig. (rapiog zut dvmatpdryyes Kodang nal Kvg#pne). 1l pro-
console che reggeva la provincia mentre Geta era questore,
fu, secondo la Guarducci, Q. Caecilius Rufinus (7).

(1) Cir. MOMNSEN, Rém. Steafsrechf, I, p. 346 con nn. 2 e 3. Dal-
Vetd circa di Adriano il servizio mililare non era pill requisilo indispen-
sabile per la carriera senaloria: v. GROAG, Die rdm. Reichsbeamten von
Achaia, Wien u, Leipzig 1939, col. 162,

(2) Cfir. RITTERLING, in R.-E., XII, coll. 1459-1460,

(3) Ibid., coll. 1464-1465. Si aggiuvngano L. Antistius Rusticus (lalicl)
(Ann. ép. 1925, 126); P. Guvius Balbus (Ann. ép. 1924, 82) e lo scono-
scinto di Ann. ép. 1938, 177. -

{4) Cfr. GROAG, in R.-E., XV, coll. 623 segq.

(5) Cfr. STEWN, in PIR, IF, pp. 187-188, nr. 823.

(6y Cfr. MoMMSEN, Rom. Staatsrecht, 1P, p. 246 n. 4 e per i questori
di Creta e Cirene PARIBENI, in Diz. epigr, Y, p. 1272; Dessau, /LS, 11},
1, p. 409,

(7) Guarpuccy, arf, eif, p. 149, Su Q. Caecilius Rufinus v. ora
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Fra gli uomini eminenii che rivestirono come Geta, al-
Pinizio della loro carriera senaioria, la quesiura di Creta e
Cirene (1) si irova un aliro consolare dell’etd severiana, L.
Fabius Cilo (2).

5: aed(ili) Cereali

La forma pii comune e corretta del deterrﬁinaiivo &
Cerialis, ma si hanno anche altri esempi dell’altra di Ce-
realis (3).

6-7: curalori rei pub(licae) Anconitanorum

I curafores rei publicae, la cui istituzione fu opera. di
Traiano, erano, prima che divenissero magistrati municipali
ordinari, commissari imperiali incaricati di conlrollare 1'’am-
ministrazione finanziaria delle cittd nelle quali erano inviati
dall’imperatore, di cui erano uomini di fiducia (4). Per quanto
i curatores r. p. senatorii (essi potevano essere anche di
grado equesire o municipale) fossero ordinariamente preto-

GROAG, in PIR, I, p. 13 nr. 75 e 76; il Groag lo rifiene forse non di-
verso da Q. Caecilius Rufinus Creperefanus legaio della Pannonia infe-
riore al tempo di Settimio Severo. '

(1) L’elenco dei questori della provincia & stalo redalio dal PARIBENI,
arf. cit.; v. inolire M. GuarDUCCH, arf. eff., p. 149 n. 3. Queslore di Crela

" e Cirene fu anche il fuluro imperatore Vespasiano { Suer., Vesp. 2).

(2) CIL. VI 1408. 1409 — Dessau 1141, 1142. Ann. ép. 1926, 79.

(3) Cfr. DE RUGGIERO, Diz. epigr.,, 1, p. 227 (EE. 5, 562 e NS. 1887
p- 71 corrispondono rispeltivamente a CIL. VII 15496 e VI 30905); v.
inoltre Ann. ép. 1909, 176 = [Inser. lat. o' Afrique 297.

(4) Cfr. KORNEMANN, in R.~F., IV, coll. 1806 segg.: G. MancIni, in Diz.
epigr., 1, pp. 1345 segg., specialmente 1348-1349 per la creazione dei cura-
tores r. p., 1352-1353 per il loro litolo, la cui forma pid comune, in I[talia
e nelle province -occidentali, & come nelliscrizione leptitana, queHa di
curator r. p. seguilo dal nome dei citladini al genilivo, 1363-1366 per le
loro altribuzioni, 1367 per la durata della carica che nel Il e nel Il se.
colo non aveva un limite ma dipendeva da varie circosianze (il Mancini
cita I'esempio di un curafor che esercild la sua carica per almeno dieci
anni), 1368-1373 per I'elenco del curafores r. p. in Italia prima di Dio-
cleziano. Per il tempo in cui fu istiluita tale carica v. anche R, PARIBEN],
Opfimus Princeps, 11, Messina [1927], p. 163,

4 e
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rii, non mancano perd esempi di curafores r. p, di grado
inferiore (1); quello di Geta sembra per ora I’unico esem-
pio di un curafor r. p. edilicio (2). Per Ancona ci & attesta-
fo un altro curatore, del tempo di Adriano, L. Burbuleius
Oplafus Ligarianus (CIL. X 6006 = Dessau 1066}, che era
perd di grado prelorio; questa differenza di grado fra i cu-
ratori della stessa ciitd ¢ messa dal Mancini (p. 1357) in
rapporfo con le condizioni economico-finanziarie pit o me-
no gravi per porre rimedio alle quali occorreva un perso-
naggio pili o meno autorevole. Quanto a Geta, il fatto che
egli era un provinciale di nascita inviato come curatore in
una cittd italiana infirma la tesi secondo cui «mentre nelle
citta delle varie provincie erano inviati curafores r. p. an-
che ifaliani, non si verifica mai il caso che un provinciale
eserciti tale ufficio nelle citta italiane» (3).

La conoscenza fornitaci dall’iscrizione leptitana della
funzione esercitata da Gela ad Ancona dovrebbe permette-
re di attribuire a lui CIL. IX- 5899 = Dessau 441, epigrafe
onoraria posia dal senato e dalla cittadinanza di Ancona a
un parente di Settimio Severo del cui nome restano solo
fraccie, P. S. .. GI, che conducono, come ha nofato il
Mommsen nel commento all’iscrizione, proprio al nome del
fratello di Severo; ma coniro tale attribuzione ammessa pur
con un forse da ). Jung {(4), rilenuta poco probabile ma non
esclusa del tutto dal Dessau (5), osta la difficoltd che nel-

Jiscrizione il personaggio onorato & detio avonculus di Ca-

racaila (6): il Mommsen percid ha ritenulo che il titolo fos-

(1) Cfr. MancINI, arf. cif., pp. 1355~1356.

(2) I MancINi, (arf. cit., p. 1356) cila come solo esempic di un cura-
tore edilicio quello di C, Arrius Antfoninus, ma quesli deve essere rile-
nuio piuliosto preforio: cfr. GroOAG, in PIR, I°, pp. 242-215.

(3) C. JucLian, Les fransformations politiques de I’ ltalie sous les
Empereurs romains, Paris 1884, p. 102, seguito dal MANCINL, art, cif., p.1359.

(4) Fasfen der Provinz Dacien, Innsbruck 1894, p. 28. )

(3) In PIR, 1II, p. 208, nr. 326; in {LS., n. 2 al nr. 441, il DESsSAl ri-
pele senz’aliro il parere del Mommsen,

(6) Il DEGRassI mi ha fallo anche nolare come nell’iscrizione anco-
nitana manchi il ricordo dell'ufficio esercitalo da Geta ad Ancona,
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se sfato dedicaio a un fratello di Giulia Domna, del quale
ci & ignofo il nome, e ha supplito nella 1. 3 colgrafo] (di
Settimio Severo)., Nel caso si attribuisse l'iscrizione anco-
nitana a Geta si potrebbe supplire la 1. 3 in base a CIL.
VIII 15856, iscrizione di Sicca dedicata a Geta nella quale
si legge cos. I fratri,

7-8: praet(or) hastario et tutelar(io)

Il praefor hastarius teneva, a lalo e al disopra dei de-
cemviri stlitibus iudicandis, V'alta presidenza di quel tribuna-
le dei centumviri (1) che Geta aveva gia presieduto, ma in
posizione subordinata, da decemvir stlitibus fudicandis.

Il praefor tutelarius o tutelaris (2) provvedeva alla nomi-
na dei tuiori, che nel primo periodo dell' impero erano in-
vece nominati dai consoli; tale pretura fu istifuita da Marco
Aurelio (3). Geta non poté quindi rivesiirla prima del tempo
di questo imperatore (4), solo elemento cronologico sicuro,
come si & delto, che l'iscrizione lepiitana ci fornisce per il
suo cursus honorum. 1l primo praefor tutelarius, C. Arrius
Antoninus, fu poi, come Geta, legato della Dacia (5); anche

(1) Cfr. MoMMSEN, Rdm. Staafsreeht, I, p. 225. In DE RUGGIERO, Diz.
epigr., 11, p. 653 sono menzionati i pretori astari Q. Caerellius Fufidius
Annius Ravus Pollitfianus (CIL. VI 1365 = Dessau 1160) e Q. Servaeus
" Fuscns Cornelianus (AM. XV p. 317 che corrisponde a CIL. VIIT 22721
— Dessau 8978, v. inolire Amn. ép. 1908, 125); a p. 652 s W. « Hasta»
si cila CIL. X1V 3602 ( = Dessau 950) ma non & indicalo il nome del
personaggio, Torquafus Novellius Alficus, che, come Gela, era stato Xvir
stlitibus ifudicandis. Un allro prelore astario in Annm, ép. 1914, 207 dove
manca il nome.

(2) Nelle iscrizioni ricorrono le forme fufelarius e futelaris (cfr, DES-
sau, ILS. T, 1, p. 396), ma quesl ultima secondo gli esempi dali dal
Dessau solo in epigrafi’ di eta tarda.

(3} SCRIPT, HIST. Auc., Mare. 10, 11; cfr. BORGHESI, Qeuvres complé-
fes, V, pp. 586-388, 417 (qui, pp. 388-390, elenco di pretori futelari ) ;
MoOMMSEN, Rém. Staatsrecht, I, p. 226, .

(4) Forse prima del 178, data della prelura di Seitimio Severo (SCRIPT-
HIST, AUG., Sev. 3, 3).

(5) Cir. Groag, in PIR, T, pp. 212-213.
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un aliro governa'tore della stessa provincia, C. lulius Septi-
mius Castinus, era stato -nel corso della sua carriera prae-
for tutelarius (1); la stessa carica inolire era slata ricoper-
ta da un altro consolare dell'eta Severiana, Ti. Claudius
Claudianus (2). L'iscrizione leptitana ci fornisce il primo
esempio, che io sappia, di un praefor hastarius et tutelarius.

8 : sacerdoli fetiali

Si & gia rilevata la pariicolaritd che presenta nel cursus

‘honorum di Geta I'indicazione del sacerdozio, che vi &

posta secondo la successione cronologica delle cariche e
dignitd, non a parte, come di solito si riscontra per i
sacerdozi (3). .

Il collegio dei feziali era ridotio durante I'impero a
compiere qualche formalitd puramente simbolica; godeva pe-
rd di grande prestigio, tanto che gl'imperatori, da Augusto
in poi, ne furono membri (4). '

8-9: leg(ato) leglionis) I Ifalicae

La legione I ltalica stava nella Mesia inferiore, con
sede a Novae (5). '

(1) CIL. Il 10471-10473 = Dessau 1153.

(2) Cir. GrROAG, in PIR. IT, p. 190, nr. 834; I'identificazione del per-
sonaggio con il Ti, Claudius Claudianus prefetto di coorle non & pero
possibile: v. Bull, del Museo dell’Imp. Rom., XII (1941) (appendice
Bull. Comm. Arch, Gov. di Roma, LXIX), p. 52, n. 44. -

(3) Gir. MOMMSEN, Rém. Staatsrecht, I, p. 563; Wissova, Religior
und Kultus der Rémer®, Miinchen 1912, p. 480, n. 4. Anche in alire iscri-
sioni tullavia sacerdos fefiulis o fetialis compare in mezzo alle alire
cariche: v., ad es., CIL. Vil 7059 (= Dessau 1067). 7060. XII 3164 (=
Dessau 1048) (c. A. in ordine direfto). VI 1517 { = Dessau 1080 ). VIII
6706 (— Dessan 1063) (e. h. in ordine inverso).

(4) Cfr. DE RuGolero, Diz. epigr., 11, p. 67; WISSOVA, op. cif, p. 534.
Per 'elenco dei Feziali dell'eld imperiale v. DE RUGGIERG, op. cif,, pp. 67-
68 e G.Howg, Fuasti sacerdofum p. R. publicorum aetatis imperaloriae,
Lipsiae 1904, pp. 52-54.

(5) Cfr. RITTIERLING, in R.-£., XII, col, 1410,
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Il nome di Geta si aggiunge a quelli dei legafi della
legione finora noti, il cui elenco & stato redatto dal Ri[ter-
ling (1). Fra essi merita di essere qui ricordato L. Marius
Maximus Perpetuus Aurelianus (2), che fu poi eminente per-
sonaggio dell’etd severiana. Egli la comandava nel 193 quan-
do, avvenuta la proclamazione a imperatore di Settimio Se-
vero, passO dalla sua parte con la legione (3), ubbidendo
— si pud ora affermare in base all’iscrizione leptitana —
agli ordini di Geta, che doveva essere allora, come si dira,
il governaiore della Mesia inferiore.

9: proco(m)s(uli) Siciliae

E degno di nota che la stessa carica fu rivestita anche
da Settimio Severo, 'che governd. la Sicilia nel 189 (4). Si
¢ gia accennaio alla supposizione che renderebbe possibile
usare tale data come ferminus anfe quem per il proconso-
lato di Geta. Tale términe del resto & reso probabile dalla
considerazione che se poniamo il proconsolato dopo il 189,
anche nello stesso 190, si va inconiro a difficolta per il
tempo da assegnare alla legazione della Lusitania e al con-
solato, quando si tenga conto dell’intervallo, da quattro a
otto anni, che correva, secondo gli esempi conosciuti, fra
il consolato e la legazione della Mesia inferiore (5), per la
quale l'ultimo anno possibile per Geta & il 194 ‘¢ che anzi
si pud porre verosimilmenie nel 193, forse anche prima. Al-
tro non credo si possa dire riguardo alla questione crono-
logica a causa della nostra insufficiente conoscenza dei fa-
sti della Sicilia che per il Il secolo continua a essere tale

da rendere ancora valido quanio scrisse pit di un secolo

(1) fbid, col. 1416. Si aggiungaro P, Flavonius Paulinus { Suppl.
Ep. Gr. VI'555 secondo la correzione di F. Schehl) e L. Ovinius Rusfi-
eus Cornelianus (CIL. 11 4126 e Ann. ép. 1935, 21).

{2) CIL..VI 1450 = Dessau 2935.

(3) Cfr. RITTERLING, in R.-F., XII, col. 1414 e jafre la n.-3 a p. 121.

(4) Cir. HASEBROEK, op. cit.,, p. 14; FLUSS, in R-F, 11 A, col. 1946.

{5) Cfr. A. S1eIN, Die -Legaten von Moesien, Budapest 1940, p, 118,
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fa il Borghesi (1); essa infatli si riduce a ben pochi nomi (2)
e per il periodo in cui cade il proconsolato di Geta a uno
solo, quello di Seitimio Severo. Dobbiamo quindi accon-
tentarci di segnare nei fasti della Sicilia il nome di Geta
fra quelli, con probabilitd, di C. Curtius lustus, proconsole
‘c. il 145, o, se questi non fu proconsole della Sicilia ma
dell’Acaia (3), di P. Cluvius Maximus Paullinus, proconsole
nel 133 o poco dopo (4), e di Settimio Severo. Altrimenti

(1) « ... la storia della Sicilia & in quesi lempi cosi cscura... »
{Oewvres compléfes, IV, p. 147; la memoria del Borghesi che contiene
tali- parole risale al 1838).

(2) Cir. ). Kuzin, Die Verwaltungsbeamten von Sicilien und Sardi-
nien, Bonn 1878, pp. 109-122; A, HoLM, Geschichte Siciliens im Alter-
tham, 1ll, Leipzig 1898, pp.527-329 = Sforia della Sicilia nell’ antichitd,
ITl, 4, Torino 1901, pp. 632-633. Ai cinque proconscli di Sicilia menzionali
in fali opere per il periodo che va dall’efda di Adriano ai primi anni di
quella.di Sellimio Severo sl deve aggiungere P. Cluvius Maximus Paul-
{inus {v. pid sollo n. 4); forse inoltre C. Curiius fustus (v. la nola se-
guente}. A lorlto il LAMBRECHTS (op. ¢if., p. 233) considera proconsole di
Sicilia, sotto Marco Aurelio, L. Saevinius Proculus, giscché quesli fu le-
galo del proconsole (Forseh. in Ephesos, I, 1923, p.124 nr. 37 = Ann.
ép. 1924, 77 wziefeu]sfdv nel dyv|reetsatnysy Yusan]iws .. . ).

(3) In CIL. IIl 1458, iscrizione che pud essere aliribuita, senza perd
assolula cerlezza, o C. Curtius fustus, non sisa se si debba leggere, col
Borghesi, [Sicilliae, o, col Mommsen, [Achalige; W. HUTTL, Anfoninus
Pias, 1, Prag 1933, p. 152 lo considera proconsole di- Sicilia, ma non
esclude che possa aver amminisirato I'Acaia; GROAG lascia la questione
indecisa in PIR., II°, p. 393 nr. 1613 e cosi pure, in soslanza, in Die rém.
Reichsbeamien von Achaia bis auf Diokletion, Wien-Leipzig 1939, col. 71,
dove pone il proconsolalo di Curzio Giusto c. il 145. Il problema non &
trailato da A. STEIN {Die Legafen von Moesien), pp. 44-45, che a p. 122"
non nomina C. Curtius lusfus né per I'Acaia né per la Sicilia; si deve
dedurne che lo Siein non gli atiribuisce CIL. III 1458 7

(4) A. DEGRASSI, In Epigraphica, 1 (1939), p. 311, con fig. = Anan.
ép. 1940, 99; il Degrassi (p. 316 n. 4 e p. 320) pone nel 133 o poco do-
po il proconsolate di Cluvio Massimo Paullino, considerandolo successore
di L. Burbuleius Optatus Ligarianus.

Non ho tenuto conto del Q. Pompeius Balbus che il KLEIN (op. cif.,
pp. 111-112) e lo HowM (op. cif., p. 528 ) pongono fra Burbuleio Oplato
Ligariano e Seitimio Severo, perché al suo proconsolato, del reslo non
del tuifo certo, non si pué assegnare una dala precisa.
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Il nome di Geta si aggiunge a quelli dei legati deila
legione finora noti, il cui elenco & stato redatio dal Ritier-
ling (1). Fra essi merita di essere qui ricordato L. Marius
Maximus Perpefuus Aurelianus (2), che fu poi eminente per-
sonaggio dell’eia severiana, Egli la comandava nel 193 quan-
do, avvenuta la proclamazione a imperatore di Seltimio Se-
vero, passo dalla sua parte con la legione (3), ubbidendo
-— si puo ora affermare in base all'iscrizione leplitana —
agli ordini di Geta, che doveva essere allora, come si dirg,
il governatore della Mesia inferiore.

9: proco(nm)s(uli) Siciliae

E degno di nota che la stessa carica fu rivestita anche
da Settimio Severo, che governd. la Sicilia nel 18% (4). Si
- & gid accennato alla supposizione che renderebbe possibile
usare tale data come ferminus anfe quem per il proconso-
lato di Geta. Tale términe del resto & reso probabile dalla
considerazione che se poniamo il proconsolato dopo il 189,
anche nello stesso 190, si va inconiro a difficolta per il
fempo da assegnare alla legazione della Lusitania e al con-
solato, quando si tenga conto dell’intervallo, da quaitro. a
otto anni, che correva, secondo gli esempi conosciufi, fra
il consolato e la legazione della Mesia inferiore (5), per la
quale P'ultimo anno possibile per Geta ¢ il 194 e che anzi
si pud porre verosimilmente nel 193, forse anche prima, Al-
tro non credo si possa dire riguardo alla questione crono-
logica a causa della nosira insufficienie conoscenza dei fa-
sti della Sicilia che per il Il secolo conlinua a essere fale
da rendere ancora valido quanto scrisse pilt di un secolo

(1) Ibid., col, 1416. Si aggiungano P. Flavonius Paulinus ( Suppl.
Ep. Gr. V1 555 secondo la correzione di F. Schehl) e L. Owvinius Rusti-
cus Cornefianus { CIL. Il 4126 e Ann. ép. 1935, 21).

(2) CIL..VI 1450 == Dessan 2933,

(3) Cfr. RITTERLING, in R.-£, X, col. 1414 e infra la n.-3 a p. 121,
(4) Cir, HASEBROEX, op. cil,, p. 14; FLuss, in £.-E., II A, col. 1946.
(5) Cir. A, StEIN, Die Legaten von Moesien, Budapest 1940, p. 118,
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fa il Borghesi (1); essa infafti si riduce a ben pochi nomi (2)
e per il periodo in cui cade il proconsolato di Geta a uno
solo, quello di Seitimio Severo. Dobbiamo gquindi accon-
tentarci di segnare nei fasti della Sicilia il nome di Geta
fra quelli, con probabilita, di C. Curtius lusfus, proconsole

‘¢, il 145, o, se questi non fu proconsole della Sicilia ma

dell’ Acaia (3), di P. Cluvius Maximus Paullinus, proconsole
nel 133 o poco dopo (4), e di Seitimio Severo. Altrimenti

(1) « ... la sloria della Sicilia & in ques!i lempi cosi oscura... »
( Qeuvres complétes, IV, p. 147; la memoria del Borghesi che contiene
tali- parole risale al 1838).

(2) Cir. ). KLEIN, Die Verwaltungsbeamien von Sicilien und Sardi-
nien, Bonn 1878, pp. 109-122; A, HowM, Geschichte Siciliens im Alter-
thum, W1, Leipzig 1898, pp. 527-529 — Sforia della Sicilia nell’ antichitd,
I, 1, Torino 1901, pp. 632-633. Ai cinque proconsoli di Sicilia menzionali
in fali opere per il periodo che va dall'elda di Adriano ai primi anni di
quella.di Seilimio Severce si deve aggiungere P, Cluvius Maximus Paul-
finus (v, pil soito n. 4); forse inoltre C. Curfius {usfus (v. la nota se-
guenie}. A forio il LAMBRECHTS (op. cil, p. 233) considera proconsole di
Sicilia, solto Marco Aurelio, L. Saevinius Proculus, giacché questi fu le-
gato del proconsole (Forsch. in Ephesos, 1ll, 1923, p.124 nr. 37 = Ann.
ép, 1924, 77 : wpicfen]s[dv uai dv]niovgdrnysy Xwofiwg . . )

(3} In CIL. Il 1458, iscrizione che pud essere atiribuila, senza perd
assoluta cerlezza, a C. Curfius [fusius, non si sa se si debba leggere, col
Borghesi, [Sicilliae, o, col Mommsen, [Achalige; W. HOTIL, Anfoninus
Pius, Il, Prag 1933, p. 132 lo considera proconsole di- Sicilia, ma non
esclude che possa aver amminisirato 1'Acaia; GROAG lascia la quesiione
indecisa in PIR., II*, p. 393 ar. 1613 e cosi pure, in sostanza, in Die rém.
Reichsbeamten von Achaia bis auf Diokletian, Wien-Leipzig 1939, col. 71,
dove pone il proconsolato di Curzio Giusto ¢. il 145, Il problema non &
tratlato da A. STEIN (Die Legaten von Moesien), pp. 44-45, che a p, 122
non nomina C. Curtius fusfus né per |’ Acaia né per la Sicilia; si deve
dedurne che lo Stein non gli aftribuisce CIL. 111 1458 2

(4) A. DEGRASSI, in Epigraphica, 1 (1939), p. 311, con fig. = Aan.
ép. 1940, 99; il Degrassi (p. 316 n. 4 e p. 320) pone nel 133 o poco do-
po il proconsolate di Cluvie Massimo Paullino, considerandolo successore
di L. Burbuleius Opfatus Ligarianus,

Non ho tenuto conlo del Q. Pompeius Balbus che il KLEIN {(op. cil.,
pp. 111-112) e lo HoM { op. cif., p. 528 ) pongono fra Burbuleio Optalo
Ligariano e Setlimio Severo, perché al suo proconsclato, del resto non

“del Iutlo certo, non si pud assegnare una data precisa,
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Geta dovrebbe comparire fra Seitimio Severo e Fulvius
C. f. Maximus (1).

10-11: le[gl(afo) Augglg.] pr(o) pr{aefore) provinciae Lusi-
faniae.

Auggg. fu spesso usato, come si ¢ gid detto, al tempo

di Settimio Severo prima ancora del 209, quando Geta di-
venne Augusto, e cioé nel periodo tra il 198 e il 209, quan-
do egli era ancora Cesare accanio al padre e al frafello
Augusti. Nel caso presente perd Vindicazione leg. Auggg.
¢ cerfamente errata per la Lusitania ¢ cosi pure per la Me-
sia inferiore, se non anche del tutto per la Dacia, giaccheé
il governo delle due province dovette essere tenuto da Geta
prima del 195, anno in cui egli era legato della Dacia (CIL.
Il 905). L’errore, che del resto ricorre in qualche alira
iscrizione dell’ etd severiana, deve essere stato determinato
o dal tempo in cui |'epigrafe leptitana fu incisa o, come si
dira, dalla durata della legazione dacica. La terza G fu era-
sa per effetto dell’abolizione della memoria di Geta faita
decretare nel 212 da Caracalle; qualche volta tale abrasio-
ne per errore si esiese anche alla seconda (3, come ad es.,
in CIL. Ill 10471-10473 = Dessau 1153 e in EApigraphica,
I (1939), p. 167. ;

Quanto al tempo in cui cade il governo della Lusifania,
tenuio da Geta dopo il proconsolato di Sicilia, a differenza
del fratello la cui amministrazione di una provincia imperia-
le pretoria, la Gallia Lugdunense, fu invece precedente a
tale proconsolato (2), si pud pensare all’etd di Commedo.

(1) CIL. XIII 8007 = Dessau 1195. Cfr. KueN, op. cif, pp. 119-122;
HorM, op. eit., pp. 528-529; GROAG, in R-FE., VII, col. 262: RITTERLING,
Fasti des rém. Deutschiand unter dem Prinzipat, Wien 1932, pp. 753-76,

(2) ScRrIPT. HIST. AUG, Sev. 3, 8 e 4, 2; cfr. HASEBROEK, op. cif., pp. 12~
14. Il proconsolalo di Sicilia fu tenuto dopo la legazione di una provincia
imperiale pretoria anche da M. Pompeius Maerinus Theophanes (Ann.
ép. 1913, 168) e da Senecio Memmius Afer (CIL., X1V 3597 = Dessan
1042 = Ipsecr. Ilaliae, I, 1, 111). Ma si hanno anche casi in cui la lega.
zione della Lusitania fu posteriore al governo di una provincia senatoria
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Determinare chi sia stato nella Lusilania il predecessore e
chi il successore di Geta non ¢ possibile per la stessa
causa gia addotfta a proposito del proconsolato della Sici-
lia. Bisogna quindi limitarsi a porre nellPelenco dei legati
di Lusifania conosciuti per il Il secolo (1) il nome di Geta
fra quelli di C. lavolenus Calvinus Geminius Capito Corne-
lius Foliic Squilla G. Vulcacius Scuppidius Verus del tempo
di Antonino Pio (2) e di C. Caesonius Macer Rufinianus o
di C, lunius Faustinus... dus Postomianus dell etd seve-
riana (3).

pretoria: ad es., quello di C. Caesoninus Macer Rufinianus che fu prima
proconsole di Acaia (CIL. XIV 3900 = Dessau 1182 — Inscr. Italiae, [, 4,
102). Del resto il passaggio dal proconsolaio di una provincia pretoria al-
la legazione di una provincia preforia era quello piti comune (efr. GROAG,
Die rém. Reichsb. von Achaia, col. 159, n. 663).

(1) W. LiEBENAM, Die Legafen in den rémischen Provinzen von Au.
gusitus bis Dioclefian, Leipzig 1888, pp. 253-54; M. MARCHETTI, in Diz.
epigr. Ill, pp. 911-912; LAMBRECHTS, op. cif., pp. 228-229. Di scarso valo-
re & {'arlicolo compilalo da vari sollo la direzione di G, HEUTEN, Les gou-
verneurs de fa Lusitanfe, in' Lofomus, 11 (1938), pp. 256 segg.

(2) CIL. XIV 2499 — Dessau 1060. Il LiEBENAM op. cit, p. 253 e la
MARCHETTI ari. cif., p. 911 pongono la legazione di Giavoleno Calvinoe ecc.
nell’etd di Adriano, ma essa deve essere assegnala a quella dl Antonino
Pio (cfr. LAMBRECHTS, op. cif., p. 53 n. 157), giacché sollo questo impe-
ratore cade il comando della legione IIl Gallica (cfr. RITTERLING, in R.-F.,
XIl, col. 1529) lenulo da Giavoleno prima dell’ amministrazione della Lu-
sitania. .

(3) Quale dei due personaggi nominati nel fesio abbia governalo pri-
ma la Lusitania non & chiaro: quanto a Cesonio Macro Rufiniano ( CIL.
XIV 3900 — Dessau 1182 — Inscr. Ilaliae, I, 1, 102), il suo proconsolato
di Acaia, che precedelie ma non immediatamente la legazione della Lusi-
lania, & poslo dal GROAG (Die rém. Reichsbeamton von Achaia, col. 81)
nei primi anni dell’eta di Settimic Severo; la legazione della Lusitania di
Giunio Fausiino Poslumiano (CIL. VIII 597 cir. 11754 e p. 2729) cade non
nel fempo di M, Aurelio e L. Vero, come propende a credere la MARCHET-
T (arf. ¢if., p. 12), ma fra il 198 e il 209 (cir. LaMsrECHTS, La compo-
sition du Sénaf romain de Septime Sévére ¢ Dioclélien, Budapest 1937,
p. 30 n. 243 e STEIN, Die Legafen von Moesien, p. 87). Non ho preso in
considerazione Jo sconosciuto legafo della Lusitania di CIL. VIII 15869.
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11: co(n)s(uli)

Ho gia rilevalo come nell'iscrizione leptilana sia stata
rispetiata la successione cronologica delle cariche anche
per il consolato, che invece di solito era menzionato subiio
dopo il nome del personaggio, qualunque fosse il tempo in
cui era siato oitenuto (1). . _

Geta dovette essere console suffefio solto Commodo (2)
come il fratello, che rivesti il consclato nel 190 (3). Per
Vuso di tale anno quale ferminus ante quem per il conso-
lato di Geta mi richiamo a quello che ho gia detto a pro-
posito della data del proconsolato di Sicilia sulla mia sup-
posizione e soprattutto "sull’iniervallo, da quattro a ofto
anni, che dovette correre fra il consolato e la legazione
della Mesia inferiore.

11-13: leg(ato) Augglg.] pr(o) pr(aefore) provinciae Mysiae
inferioris .
Dell'uso inesailo di leg. Auggg. anche per la Mesia

inferiore si & gid detlo. La forma Mysia, meno comune di

quella di Moesia, ricorre anche in altre iscrizioni: cosi, ad
es,, in CIL. Il 484 (= Dessau 1372). 4126. V 7160 (= Des-

(1) Cir. BORGHES!, Oeuvres complétes, 111, p. 182, IV, p. 107 ;: CAGNAT,
Cours d’épigraphie lafine', pp. 97, 99; GSELL, fnscr. laf. de I'Algerie,
n. al nr. 184.

Per allri casi in cui il consolalo & indicalo al suc posio nell’ordine
cronologico delle varie cariche v, ad es., CIL. IIT 2830 (clr. 9891, p. 2328"
= Dessau 1056). 4013 (== Dessau 1005 — Ant. Inschr. aus Jugosl., [, 479),
12117 (= Dessau 1036). V 531 (= Dessau 989). XIV 3608 (— Dessau 936
= Inscr. ltaliae, I, 1, 125) (c. A. in ordine diretto). VI 1517 (= Dessau
1080). 1523 (= Dessau 1092) (e. & in ordine inverso). _

(2) Cosi anche LAMBRECHTS, La comp. du Sénat rom. de I’ accession
an frone d'Hadrien ¢ la mort de Commode, p. 163 n, 1092,

(3} Il consolalo di Severo si deve porre non nel 189, come sostiene
lo HASEBROEK (op. cif, p. 15), ma nel 190, anno in'cui cade la morte del
prefelto del pretorio Cleandro: cfr. ). KLEIN, op. cit, p. 119; ]. M. HEER,
Der historische Wert der vita Commodi, in Philologus, Suppl. IX (1901),
p- 77 con n, 165 e, per la dafa della morte di Cleandro, A. STEIN, in Ae-
gyptus, X1X (1939), p. 223.

i
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sau 2086). VI 1517 (= Dessau 1080). 1704 (= Dessau 1214),
VIII 597 (cfr. 11754 e p. 2729). 2786 (= Dessau 2659). XII
2718. , :

La legazione della Mesia inferiore fu certamente ante-
riore al 195, anno in cui Geta governava la Dacia (CIL,
Ili 905). A. Stein (1) la pone verosimilmente anzitulto nel 193
deducendo, non a torto, dall’iscrizione leptitana che nella
frase della Historia Augusta, che si riferisce a tale anno,
«oceurrif ei (sc. Setlimio Severd) ef statim Geta frafer suus,
quem provinciam sibi creditam regere {prycecepif> (Sev. 8§,
10 Hohl) si alluda alla Mesia inferiore e non alla Dacla,
come prima si credeva (2). Ne risulta che alla proclamazione
di Severe a imperatore nel 193 le legioni della Mesia infe-
riore, 1 Italica e XI Claudia, le quali detiero subito il loro
appoggio al pretendenfe all’impero, come aitestano le mo-
nete (3), ubbidirono agli ordini del fratello del pretendente,
che era allora il governatore della provincia. Lo Stein pro-
pende ad alfribuire alla legazione di Geta gli anni 193 e
194 (4). Non & escluso ivitavia che essa possa essere inco-
minciata prima del 193 giacché non & possibile determinare
con precisione in quali anni fra il 185 e il 192 tenne I'am-
minisirazione della Mesia inferiore il predecessore di Geta,
lo sconosciuto di CIL. lll 13750 = IGR. 1 860, secondo lo
Stein (p. 81) che si deve limifare a fargli governare la pro-
vincia nel periédo indicato. Successore di Geta nella Me-
sia inferiore lo Stein considera il Pollenius Auspex che da
moneie di Nicopoli e di Marcianopoli risulia essere stalo
governatore nei primi anni dell’impero di Severo e ‘che
egli ritiene sia stato Pollenio Auspice padre, non I’ omoni-

(1) Die Legaten pon Moesien, p. 81.

(2} CIr. ). Jung, Fasten der Provinz Dacien, Innsbruck 1894, p. 27;
Dessau, in PIR, NI, p. 208 n. 326; FELICIANI, in Diz. epigr., I, p. 1445;
HASEBROEK, op. cit., p. 53.

(3) H. MatTinoLy - E. A. SYDENHAM, The Roman Imperial Coinage,
IV, 1, London 1936, p. 92 nr.3 (= COHEN, IV% p.31 n.257) e p. 93 n. 12
(= COHEN, IV% p. 31 n. 268); cfr. RITTERLING, in R.-E., XII, coll. 1310,
1414, 1699, - '

(4) Op. cit., pp. 81 e 126.

Epigraphica - Anno IV - 9
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mo figlio la cui legazione della Mesia & attestata da Dessau
8841 — IGR. Il 618 = Tit. Asiae Min. II 278 (Xanthos) (1).

Come altri governatori delle Mesie Geta aveva gia pri-
ma prestato servizio nella provincia affidaia alla sua ammi-
nistrazione, giacché, come si & visto, aveva comandato nel-
la Mesia inferiore la legione I Italica: abbiamo quindi un
nuovo esempio della pratica seguita dagli imperatori, che
spesso inviavano i loro legati in quelle province che essi
gida conoscevano perché vi avevano esercifato precedente-
menie altri uffici (2).

13-14 : leg(ato) Aulggyg. plr(0) priaetore) provinc(iarum)
Daciarum . )

~

La legazione consolare delle Dacie é indicata nelle
jscrizioni colle formule seguenti: leg. Aug. pr. pr. frium
Daciaram: CIL. lll 1153, 1445, 1457 (= Dessau 1097). 7771
(= Dessau 4398). Ann. ép. 1920, 45 = Inser. latines d' A-
frique 281; leg. Aug. pr. pr. co(ms(ularis) Daciarum frium:
CIL. III 7750. Ann. ép. 1912, 5, o frium Daciarum: Ann. ép.
1934, 122; coln)s(ularis) I Daciarum: CIL. Il 1374. 1393, o
Daciarum IIf: CIL. T 1174 ( = Dessau 7255a). 1178 (=
Dessau 1165). 7741 + 11479 (3). La prima formula 2 usafa
per Qeta nell’iscrizione apulense CIL. Il 7794; quella ado-
peraia nell’ epigrafe leplitana si troverebbe soltanto, a quel

(1) Per le monefe ¢ la queslione riguardante i due personaggi cfr. A.
STEIN, op. cit., pp. 82-84, che pone la legazione di Pollenic Auspice tra

i1 193 e 197 (v. anche p. 126). La lesi dello Stein & basata sull’ipotesi che’

nell'iscrizione di Xanthos sia slala iralasciata nel cursus honorum di Pol-
lenio Auspice padre la menzione della legazione della Mesia, ipotesi aita
a eliminare molie difficollda cronologiche, ma non accetlabile senz’aliro.
Nella recensione all’opera dello Stein, che sard pubblicata nella Riv. di
Filologia Classica, G. BARBIER] discule I'opinione dello Slein e cerca di
risolvere il problema per altra via.

(2) Il nome di Geta si pud aggiungere a quelli menzionali a quesio
proposito dallo STEIN, op. cif., p. 123.

(3) In CIL. VIII 20994 {= 9365 = Dessau 1099) co(n)s(ularis) ef dux
frivm Daciarum. '
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che sembra, in CIL. VI 1377 { = Dessau 1098) secondo la
restituzione del testo ligoriano dovuta al Premerstein (1).

Da CIL. lil 903 (Potaissa) e 7794 (Apulum) sapevamo
gia che Geta era stato legalo delle Dacie solto Settimio Se-
vero e, dalla prima iscrizione, con certezza nel 195. Ma ora
dal titolo leptitano, dal quale apprendiamo che Geta passd
dal governo della Mesia inferiore a'queilo della Dacia (2),
possiamo dedurre, per quello che si é detto a proposiio
della legazione della prima provincia, che egli sia stalo no-
minato governatore della Dacia dal fratello e non. lasciato
da lui nell’ ufficio gia affidafogli da Pertinace, come prima
si credeva (3).

Predecessore di Geta nel governo delle Dacie fu Polus
Terentianus, legato sotio Seitimio Severo nel 193 (CIL. IIt
1374 e p. 1402) (4).

A. Stein, nella sua opera di prossima pubblicazione sui
legali della Dacia, come mi ha comunicato genlilmente per
leitera, assegna alla legazione di Geta la data 194-195, sen-
za quindi dare importanza alla formula leg. Auggg. e ritie-
ne che fra i governalori della Dacia del tempo di Settimio
Severo a noi noti succedesse a Geta, forse dopo allri,
C. Iulius Maximinus (CIL. Il 1127) la cui legazione ¢ da
porre probabilmente, secondo lui, fra il 198 e il 200, prima
di quella di L. Octavius lulfanus (5). Al conlrario dello Stein

(1) In Wiener Eranos, 1909, n. 4 a p. 268. Il Premerstein & seguilo
dal GroaG, in PIR, II*, p. 203 n, 874 e dallo STEWN, op. cif., p. 47. Secon-
do il DoOMASZEWSK! invece nell epigrafe si dovrebbe leggere fleg. Aug. pr.
pr. provineialr. frium] Daciar. (CIL. VI 31640),

(2) Per gli aliri legali che tennero 'amministrazione della Dacia dopo
quella di una deile due Mesie v. STEIN, op, ¢if, p. 119,

(3) CEULENEER, op. ¢if.,, p. 162; JUNG, op. cit, p. 27; FELICIANL, in Diz.
epigr., 1, p. 1445; PLATNAUER, op. cif., p. 81; HASEBROEK, op. cif, p. 53. -

(4) Cosi JuNG, op. cit.; FELICIANI, arf. cif. e A. STEIN nel suo libro
di prossima pubblicazione sui legati della Dacia.

(5) Nell’elenco redaito dalloe STEIN i legati delle Dacie del tempo di
Setlimio Severo posteriori a Geta si succedono nell’ordine seguenle: C.
fulius Maximinus, probabilmenie fra il 198 e il 200; L. Ocfavius lulia-
nus, a, 200-201; L. Pomponius Liberalis, a, 204; P. Mevius Surus, Irail
202 e il 209: CI Gallus, circa fra il 205 e il 209. Tale elenco sosliluisce
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credo che a proposito della Dacia I'indicazione leg. Auggg.
possa essere non del tulto inesatia e che si possa spiegai'-
la ammetiendo una durata della legazione di Geta fino al
198 o al 199: quesio fornirebbe una spiegazione migliore
dell’altra prima indicata per I'uso di leg. Auggg. per le due
legazioni precedenti alle quali si sarebbe applicaia per una
falsa analogia la stessa formula, cosi come pud essere av-
venulo in qualche altro caso (1). Alla mia supposizione sul-
la durata del governatorato della Dacia di Geta non con-
trasta la dalazione assegnata dallo Stein a quello di C. fulius
Maximinus: infatti da CIL. IIl 1127 risulta solo che questi

amministrd la provincia fra il 198 e il 209, tanto che lo ’

stesso Stein non esclude che egli possa essere stato legato
della Dacia nel periodo 202-203 o, meno probabilmente, fra
il 205 e il 209; si aggiunga che il primo anno in cui con
certezza compare nei fasii della Dacia un aliro governatore
dopo Geta & il 200 quando I’amministrazione della provin-
cia fu tenuta da L. Octavius lulianus (CIL. 1II 1308) che,
certamente, ‘fu legato anche nel 201 (CIL. Il 14485a ==
Dessau 9179). Che la legazione dacica di Geta durasse
dopo il 195 e fino al 198 o al 199 si dovrebbe dedurre an-
che da CIL. Il 7794 in base al supplemento del Domaszewski:
P. Septimio Getae ... ipatruo Imp. Gaes. M. Aurelii Anfoni]ni
Plii Augusti] (2).

quelli dello JunG, op. cit., pp. 28-30, del FELICIANI, arl, cif., pp. 1445-1446
e del LAMBRECHTS, La compos. du Sénaf rom. de Septime Sévére a
Dioclétien, p. 115. Ringrazio vivamenie lo Stein delle preziose informazio-
che mi ha, cosi cortesemenle, fornile.

(1) Ad es, nel carsus honorum di L. Fabius Cilo (CIL. VI 1409 —
Dessas 1142) la formula /eg. Augg. usala erroneamenie per la legazione
della Galazia che fu cerlo anleriore al 193 (cfr. GROAG, in R.-E,, Vi, col.
1764) ¢ cosi Yalira di comes Augg., parimenie erronea (cir. GROAG, ibid.
1765), si possono rilenere derivate da quella di leg. Augg. adoperata per
il governo della Pannonia superiore che fu tenulo da Cilone dal 197 al
201 (cfr. GrROAG, ibid., coll, 1765-1766).

(2) Si deve perd rllevare che I'uso dell'epitelo pins per Caracalla,
se esallo, ‘dovrebbe farci ariivare fino al 200 (cfr. P.v. ROHDEN, in R-F.,,
11, col. 2437 e HASEBROEK, op. cif., p. 91 n. 4, 125, 195), anno che & in-
vece escluso, come si & vislo,” per lo legazione dacica di Geta. D’alira
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45: curia Dacica ex voto posluit]

La ripartizione in curie della cittadinanza, gia attestata
per parecchie citta dell’ Africa proconsolare (1) non era fi-
nora documeniata per Leptis Magna. Ogni curia aveva un
nome spesso derivato da una divinita o da un imperatore 2);
quello di Dacica, che sembra nuovo, si poirebbe porre in
relazione con le vittorie daciche di Traiano, imperatore da
cui Leplis Magna fu elevata al grado di colonia (3). '

L'onore tributato al fraiello dell’imperatore dalla curia
Dacica di Leptis Magna, cosi come quello, attestato dal-
'iscrizione inedita precedentemenie menzionata, reso al
padre dalla curia Nervia, rientra nell’attivitd normale delle
curie, che almeno dalla seconda meta del Il secolo si espli-
¢d sopratlutto nell’erezione di statue a imperatori o membri
della casa imperiale e ad altri personaggi (4).

Come ultima osservazione sull’iscrizione leptitana, si
pud rilevare come in essa non sia ricordata la parentela
fra Gela e U'imperatore suo fratello, a differenza di quello
che si risconira in altre dediche a Geta: CIL. Il 7794 {Apu-
lum) e VIII 15856 (Sicca): fale mancanza ¢ degna di nota
specialmentie perché si iratta di una iscrizione di Leptis
Magna.

=3<**

Geta chiuse la sua carriera con il secondo consolato
ordinario che rivesti nel 203 insieme con Plauziano (5), il
potente prefetto del pretorio di Seitimio Severo.

parle futtavia si pud rilenere contro I' opinione correnle che I’ epileto pius
fosse applicalo & Caracalla ancor prima del 200, in gquanio Caracalla &
detto 3a:B% in un papiro del 198/199 (S$B., V 7535): cfr. A. CALDERINI, in
Aegyplus, XX (1940), p.. 330.

(1) Cfr. KUBLER, in R.-E, IV, col. 1819; M, GErvasio, in Diz, epigr.,
II, p. 1394. :

{2) Cfr. GERVASIO, arf. cif.,, Pp. 1394-1395; DESsAU, /LS., 11, 2, p. 681,

(3) Cir. KORNEMANN, In R-L., IV, col, 555 nr.303; DEssau, ibid,, XIl,
col. 2075: P. RoManecll, Lepfis Magna, Roma [1925], p. 20

(4) Cir. GERVASIO, ari. cit, pp. 1396-1397.

(5) VAGLIERI, in Diz. epigr, 11, pp. 1073 e 1012; LAEBENAM, Fasti con-
sylares imperti Romani, Bonn 1909, p. 27, :
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Qualche notizia sulla vita di Geta durante I'eta seve-
riana e sul suo carattere ci & fornita dalle fonti letterarie (1),
La Hisioria Augusta gli attribuisce !'aspirazione, da lui su-
bito concepita quando il fratello divenne imperatore, di
partecipare al polere imperiale, aspirazione che, secondo
la stessa fonte, indusse Severo a nominare ben presto Ce-
sare il figlio Bassiano per far abbandonare ogni speranza
al fratello (2). Tale notizia rilenuia altendibile da alcuni (3}
& slafa invece respinta da aliri (4). Ora uno scellicismo
assolulo appare ingiustificato. Si pud metiere in dubbio che

la nomina di Caracalla a Cesare fosse dovuta unicamente

alla ragione indicala dalla Hisloria Augusta, giacché il prov-
vedimento sarebbe.stato preso da Severo anche se con esso
non avesse dovuto mirare a frustrare le ambizioni fraterne.
Ma che I’elevazione del fratello al supremo potere destasse
in Geta la speranza di poterne essere compartecipe non ha
nulla di inverosimile ed & anzi del futio conforme alla na-
tura umana (si pensi, ad es., .alle pretese dei fraielli di
Napoleone). Le ambiziose speranze di Geta e |’opposizione
ad esse di Severo — che la manifestd fin dal primo mo-
mento, quando ne ebbe conoscenza nell’inconiro avuto col
fratello nel 193 mentre si recava a Bisanzio (5) e alle sue

(1) Ho creduto opportuno raccogliere le poche notizie che abbiamo -

su Gela per completare il profilo del personaggio. L unico arlicolo a lui
dedicato nelle opere di consultazione & quello del DEssau, in PIR., I,
p. 208 nr. 326. Nella R-E. invece, dove pure sono ricordati altri parenti
di Seftimlo Severo (Il A, coll. 1563 segg., 1573-1574), il fratello non &
menzionato: il rinvio fallo in 11 A, col. 2002, 26 alle coll. 1565 segg. &
inesalto perché in tali colonne si parla di P. Septimius Gefe figlio del-
I'imperaiore.

(2) SCRIPT. WIST. AUG., Sew. 8, 10 occurrit ei ef statim Geta frafer
suus, quem provineiam sibi creditam regere (prynecepii aliud speran-
fem; 10, 3 ... filium suam maiorem Bassianum adposito Auarelii An-
fonini nomine Caesarem appellavif, ut frairem suum Getam alb spe im-
perii, quam ifle conceperaf, summoveref.

(3) CEULENEER, op. ¢if.,, p. 162; H. SCHILLER, Geschichie der rdmischen
Kaiserzeit, 1, 2, Golha 1883, pp. 709 e 714; Junc, op. efl,, p. 27; DESsAL,
in PIR., 1, p. 208 nr. 326; PLATNAUER, op. ¢if, p. 81, n. 5.

(4) HASEBROEK, op. cif., p. 88,

(5} L’inconiro fra Geta, che veniva, come ora si pud credere, dalla
Mesia inferiore, e Severp deve essere avvenulo non presso Roma, come
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richieste rispose coll’intimargli di ritornare nella provincia a
lui affidata — possono ftrovare spiegazione, e nello stesso
tempo conferma, nello svolgimento della carriera di Geta
durante I'impero di Severo; essa infafti non ebbe alcuna
agevolazione dal fatio che egli era il fratello dell’imperatore,
anzi in certo modo subi un arresto, giacché Severo dopo
avere  affidato a Geia il governo della Dacia, ufficio per
niente eccezionale, come si & visto, per chi era prima legato
deila Mesia, gli concesse si I'onore del secondo consolato,
ma non gli conferi nessun’alira carica di effettiva imporian-
za, A provare che sulla carriera di Geta non ebbe alcuna
influenza favorevole, come ¢ siato nofato anche da altri (1),
la condizione del fratello imperatore pud servire un con-
fronto, se non cogli onori che Severo, appena divenuto im-
peratore, avrebbe accordati od offerti ai suoi due generi (2),
certo con il cursus honorum di un personaggio dello stesso
tempo, L. Fabio Cilone, il quale, pur avendo un’ anzianila
consolare minore di quella di-Geta (il suo consolato suffet-
o & del 193) fu elevaio da Severo nel 203 all’altissima ca-
vica di praefectus urbi, culmine della carriera senaloria, e
rivesti quindi il secondo consolato ordinario nel 204 (3)

aliri hanno creduto ( CEULENEER, op. eif., p. 162; C. FucHs, Gesch. des
Kaisers L. Septimius Severas, Wien 1884, p. 41; Tune, op. cif., p. 27), ma
menire I'imperatore era in cammino alla volta di Bisanzio, durante la
guerra contro Pescennio Nigro: cfr. HASEBROEK, op. cif, p. 53, '

(1) M. Guaroucct, arf. eil,, p. 149, Anche il CEULENEER {op. cif., PD.
162-163) ritiene che Severo non sia staio mollo favorevole al fraiello.

(2) SCRIPT. HIST. AUO, Sev. 8, 1-2 filias suas dotatas anaritis Probo
el Aetio dedii et cum Probo genero suo praefecturam urbi oplulissef,
ille recusavit dixitque minus sibi videri praefectum esse quam princi-
pis generum. utrumque autem generum statim consilem fecilf, utrumque
ditapif. La narrazione della Hislorla Augusia ¢ ritenuia altendibile dal
KLEBS, in PIR., |, p. 39 nr. 304 e dal ROBDEN, in R.-E., I, col. 700 e in
PIR., 1II, p. 99 nr. 727 e 728; & considerala invece indegna di fede dal
MoMMSEN, Ges. Sehriften, VI, p. 346, dal DESsAU, in PIR, ili, p. 214,
dal DOMASZEWSKI, in Sifzungsb. d. Heidelb, Akad. Wissensch., phil~isl.
Ki, 1918 nr. 13, p. 20 e dallo HASEBROEK, op. cif., p. 49; V. anche OROAG,
in PIR., I5, p. 73 nr. 434,

(3) Cfr. GrOAG, In R-E., VI, coll. 1764-1766.
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cioé un anno appena dopo Geta., Certo Cilone si era acqui-
stato grandi meriti presso Severo ma nel caso di Geta da
una parte la questione dei meriti non aveva nessuna impor-
tanza, dall’alira egli-aveva pur dato il suo valido appoggio
al fratello al momento della conquista del polere supremo.
Del traitamento ricevuto dall’imperatore suo fratello Geta
non dovette essere contento in generale e neppure dovetie
piacergli in particolare che nel secondo consolato Severo
gli avesse dato come collega il suo favorito Plauziano. Se
infatti per Severo I'avergli posto accanto I'uomo che cie-
camente prediligeva doveva cosfitvire un onore particolare,

un onore non lo giudicd certo Geta che odiava I’ oltraco-’

tante prefetto del pretorio (1), cui aveva visto accordare dal
fratello favori, onori e potere sempre maggiori, trattamento
ben diverso da quello usato a lui stesso, e da ultimo, pro-
prio nel 203, que! privilegio per cui Plauziano, essendo stati
gli ornamenti consolari da questo avuli considerati per la
prima volta equivalenti a un effettivo consolato (2), era sta-
to equiparato nella dignitd a lui, console per la seconda
volta di diritto. Al suo odio contro Plauziano, prima tenuto
celato nel petto, perché temeva il pofente personaggio, Ge-
ta dette sfogo quando la fine imminente lo liberd dal time-

re: in punlo di morte pronuncid il suo aitc di accusa °

contro Plauziano (3) e cercd di aprire gli occhi al fratello,
mostrandogli a quale uomo avesse accordato la sua fidu-
cia. Con fale azione, che non valse cerlamente a provocare
la caduta del favorito di Severo, ma non rimase senza ef-
fetio secondo la testimonianza di Dione (4), Getfa chiuse la

(1) Dio LXXVI 2, 4.
- (22 Dro XLVI 46, 4; LXXVIII 13, 1; cfr, MOMMSEN Rom. Staatsrecht,
P
(3 DIO LXXVI 2, 4 imai 8 6 &dsnpds oboid Divas vohsudy mdvee 73 novl
i IDewtiavey, Gr: 2ol pagiiv abtdy nol paedn cpoﬁouy 968, uAvusey, .., ToliToy
shnds’ oyo'mf --‘urnc vy AN mai g umu-m' i wadATg TOSE hugv.
(4) A torlo quindi alcuni studiosi, come PLATNAUER (op. cit., p. 132)
e Fruss (in R.-£,11 A col. 1975), non accennano affalto all’accusa rivol-
la da Gela a Plauz:ano Quali ne siano siaie le conseguenze non si pud
precisare; si & pensafo (A. STEWN, in R.~F., VII, col. 274) all’ordine daio
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sua vita alla fine, probabilmente, del 204 (1). Severo onord
il fratello forse con un funerale a spese dello Stato (2) e
certo con una statua di bronzo nel Foro (3).

G. M. BERSANETTI

da Severo di abballere alcune slatue di Plauziano (Dio LXXV 16, 2;
SCRIPT. HIST, AUG., Sev., 14, 5), ma lale ordine & probabilmente anleriore
(cfr. HASEBROER, op. cif. pp. 131-132 ¢ 137).

(1) ScRIPT. HIST. AUG.,, Sen. 14, 10 (Severus) filios dein consules
designavif. (a.204) Getam frairem extulit, Sull’esatta disposizione crono.
logica delle notizie in Sev. 14, 5-10, v. HASEBROEK, op. cit,, p. 108. La mor-
te di Gela fu posta nel 204 gid dal TILLEMONT, Histoire des Empereurs,
I, Venise 1732, p. 66; v. ora anche HASEBROEK, op. cif, pp. 137 e 193.
Quella di Planziano cade nel 205 (22 gennaio), come gid pansava il TiL-
LEMONT, op. cif, pp. 460-461 e ora tulli ammeliono: cfr. L. HAUTECOEUR,
in Mélanges Cagnaf, Paris 1912, p. 198; PLATNAUER, op. cit, p. 132;
HASEBROEK, op. cif., pp. 136, 194; BESNIER, op. cif,, p. 30; A. PASSERINI,
Le coorti pretorie, Roma 1939, p. 317; S. N. MILLER, in Combr. Anc.
Hist,, XII (1939), p. 21; A. STEIN, in R-£, VII, col. 275 e Die Legalen
von Moesien, Budapesl 1940, p. 87, dove cita PIR, 1II, pp. 224, 223,
Un'iscrizione che conferma come Plauziano fosse ancora in vila nel 204
¢ stala pubblicala di recenle da C. Daicovicly, in Sargefia, 11 (1941),
pp. 117 segg.

(2) SCRIPT. HIST. AUG., Sev. 14, 10 Gefam frafrem extulif; v. DEssal,
in PIR, 1, p. 208 nr. 326 @ fratre elafus (funere publico 7). .

(3) Dio LXXVI 2, 4 ...iusviv (sc. Geta) e yeraely 29 TF drysptl faTuee ..,
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IN ETA ROMANA ATTRAVERSO LE ISCRIZIONI

Dyrrachium, compresa nella Provincia di Macedonia 1),
fu probabilmente, in etd romana, la cilia piu importanie del-
la costa orientale adriatica, definita admirabilis da Cice-

rone (2), il quale si lamentava, tuttavia, dell’incessanie -

frastuono che saliva dal suo porto, dovuto all’intensissimo
traffico marittimo. Dyrrachium era anche uno dei punli di
partenza dell’Egnatia — & noto che questa grande sirada
di comunicazione s'iniziava con due rami, di cui uno parti-
va da Apollonia, I'altro da Durazzo — e pertanto la citta
era in continua comunicazione, con I'lialia da una parie, e
con l'oriente dall’altra.

Fondata, come Apollonia, da coloni corciresi, {in dal
229 a. C. si era — come questa — rivolia a Roma per aiu-
to contro la minaccia illirica, e fin da allora era enirata a
far parte della vila romana, per quanio Roma nor se ne fos-
se effeftivamente impossessata che dopo il 168 a. C., cioé
dopo le guerre macedoniche. o

Le iscrizioni latine di Durazzo, che cosiituiscono il com-
plesso pill ricco e pill vario di tutia " Albania, ci dimostrano
che, benché la citta fosse abitata anche in eta romana da
una numerosa colonia di Greci, tuttavia essa si romanizzo
ben presto completamente, ¢ il latino divenne sua lingua
ufficiale, tanto che iscrizioni dedicate da Greci sono scrit-
te in latino (3), che era gia in uso fin dalla etd repubbli-

(1) Punio, A, A. I, 25: A Lisso Macedonia provincia ... Epidam-
num Colonta, propter inauspicatum nomen a Romanis Dyrrachium ap-
pellata.

(2) CICERONE, Ad Familiares XIV, 1, :

(3) Vedi ad es. iscrizione di Lupa, serva di Hedistus, figlia di The-

C =
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cana (1), al conirario di quanto avveniva, ad esempio, ad
Apollonia, in cui finora non 'si son¢ trovate che due iscri-
zioni latine (2), menire tuite le altre. sono in greco, anche
se si riferiscono a persone o monumenii dell’efa imperiale
avanzata (3).

A Durazzo non sono state compiute regolari campagne
di scavi, quindi poco sappiamo circa la sua antica topogra-
fia, tranne quel che risulta” dagli siudi, necessariamente li-
mitatf, dello Heuzey, e le noiizie raccolle da aliri autori,
sulla base di ritrovamenti occasionali (4). Né le fonti clas-
siche, ad eccezione di Appiano (5} che menziona il tempio
di Diana, ci danno notizie circa i monumenti della cittd, e
la sua vifa pubblica; le iscrizioni, invece, ollre a ricordare
templi e opere pubbliche, ci mostrano aspetti della vita del-
la cittd, facendoci conoscere cariche, culli, sacerdozi, col-
legia, magisirature ecc., costituendo- cosi i documenti piu
interessanti e importanti per una ricostruzione ideale dei
vari aspelti della citid, fino a che non si eseguiranno scavi
che permetieranno di ampliare le nosire conoscenze sulle
sue antichita.

Alcune delle iscrizioni di cui tratteremo producono te-
siimonianze per pit di un argomento: pur trascrivendole

mis: C. PATSCH, Alban. Nationalmuseum, in Oesf, jahreshefte (Beiblatl)
XXIIN, 2, 1926, coll. 212-13; e di Chrysis Arethusa, ibid, col. 230.

(1} Vedi il mio arlicole di prossima pubblicazione in Bulleffino de!
Museo dell’fmpero, sulla slele di Lepidia Salvia.

{2) Una di esse & pubblicata in CIL. IIl, 1, 604; V' alira un frammento
con le lettere: IBIUfH sara pubblicata nella mia relazione su gli scavi
che diressi ad Apollonia nel 1941 (in corso di siampa).

(3) Cosi l'iscrizione ancora inedila dell’ edificio fermale; quella del
Monumento degli Agonofeti (A. BRuHL, Albania V, 1935, p. 43) che & del.
I'etd di Antonino Pio, e molte alire.

(4) HeuzeY-DAUMEY, Mission de Macédoine p. 349 segq.; HEUZEY,
Les opérations militaires de ]J. César p. 42 segg.; PRASCHNIKER-3CHO-
BER, Archdologische Forschungen in Albanien und Montenegro p. 82 ss;
ScHOBER, Zum Topographie von Dyrrachium, in Qesi. Jahresheffe XXIII,
2, 1926 (Beiblati), col. 231 segg.; PRASCHNIKER, Muzakhia und Malaka-
sira, in Oest. Jahreshefte XXIJXXII, 1921 (Beiblait), col. 203 segg.

(5) ApP1ANO, Bellum Civile 11, 60,
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una sola volla, per non turbare I"organica distribuzione del
lavoro, ad esse si rimandera ogni volta che sara necessario.

*
L

1) (1) L TITINIO - L F - AEM - SVLPICIANO
PONTIF - PRAEF ' PRO IIVIR ' ET IIVIR* QVINQ'~
TR .MIL " ET* TR * MIL* PRO LEGATO ET PRAEF - QVINQ.
T - STATILI - TAVRI* PATRI-

Alla r. 1 & menzionata la tribl Aemilia, cui apparteneva
Durazzo; alle rr. 2, 3 sono menzionate le cariche munici-
pali e quelle militari — comandante di legione pro legafo
— di L. Titinio Sulpiciano, padre di T. Statilio Tauro. 1l no-
me di questo, assai noto, ritorna fre volte nei fasti conso-
lari, riferendosi perd, ogni volta, a un personaggio diverso.
Il primo di questi fu console nel 29 e nel 28 a. C.; un ni-
pote lo fu nell’11 d. C., e un pronipote nel 44. E probabi-
le che in questo caso si iratti del primo.

2) (2) EPIDAMNO - SY[ro
EQ R'AED'N VIR Q[ q-
~ FLAMINI * AVGVRIi
PATRONO * COL * DY[rr
5 FABR! * TIGNVARII PRae
FECTO * SVO * PERPET[uo |
OB - MERITA - EIVS * QViae

IN . SE * SAEPIVS - LIBIEN|s (sic)
CONTVLIT . POSVERV|nt

10 L...D-D"*D

(1) CIL. 111, 1, 605; Heuzey-DauMet, Mission p. 381, n° 156.
(2) CIL. III, 1, 611; HEUZEY-DAUMET, Mission p. 378, ne 152, Provie-

ne da un castello bizantino di Durazzo, ¢ allualmenle & conservata a Parigi.

S
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Quest’iscrizione & molto importante, sia per il nome
del tifolare, che per le cariche di cui & insignite. Egli, in-
fatti, si chiama Epidamnus Syrus (1}: ¢ evidente la deriva-
zione dal nome primitive della ciitd, ma non & detto che sia
questo esclusivamente un einico, dato che il suo mitico fon-
datore, secondo la iradizione tramandata da Appiano (2),
era il re barbaro Epidamnos.

Epidamno Syro, olire ad avere le cariche municipali di
aedilis, iivir quinguennalis, ricopre anche i sacerdozi di Fla-
mine e di Augure: poiché il flaminato ¢ indicato senza al-
cuna specificazione, evidenlemente il tfitolare era Flamen
Municipalis, addetto al culto imperiale. La qualifica di Pa-
tronus col(oniae) [Dyrr{achinorum)] dimostra che Epidamno
Syro era un personaggio di grande importanza politica, in-
caricato’ di difendere gli interessi della cittd presso I'Impe-
ratore.

Di grande imporianza per la conoscenza della vita ci-
vile e delle organizzazioni di Durazzo romana, & la qualifica
di Praefectus perpeluus del Collegium dei Fabri Tignarii o
Tignuarii, essendo quesfa l'unica menzione, finora nota,
della corporazione dei F.T. sul litorale adriatico della pro-
vincia. Macedonia. ‘

I Collegia erano retti dai Magisfri Quingquennales, che
interinalmenie poievano essere sostifuiti da un Praefectus.
Menire i primi erano eletti dal seno stesso del Collegium,
il Praefecfus non ne faceva mai parte, ¢ poteva venire
eletto, dai membri di- esso, tra i magisirati dello stato o
della ciitd. Cosi, in CIL. XIV, 2634, Y'Honos Praefectu-
rae & offerto a un magistrato municipale da un Collegio.
Talora il Praefecfus poleva essere designato a rappresen-
tare I'Imperatore, al quale era stala offerta la carica, ma

.

"(1) Il nome Syrus — qualora sia certa, come sembra, I'integrazione —
si ritrova in allre iscrizioni: in una di Apulum (Dacia), CIL. Ill, 976, in
cui ricorre anche la forma femminile Syra, in un’alfra di Apulum, ibid.
1162, con il nome al femminile, e infine in una di Salona, ibid. 1947.

(2) APPIANO, Bellum Civile 11, 391 ... Pasdeds <dv +fde faplidpws “lmi.
Bugyeg, ®EMY Huicey Imi bandoong, =ul fy' faurel mpooatmay Unidopvev.
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spesso poteva essere imposto dall’lmperatore stesso, o dai
magistrati municipali. Il titolo di Praefectus fabrum (rar. fa-
brorum), che corrisponde al greco Emapyes teyvxitdy, spet
tava a un alto magistrato di rango consolare o pretorio, e
la sua posizione sociale era molto elevata: secondo la Lex
Ursonensis (CIL. 1I, 5439) il Praefectus fabrum della Betica
ha il suo posto fisso nel teatro, fra i piu alti funzionari del-
la citta e dello stato. Inollre, questi Praefecfi sono gene-
ralmente d’ ordine equestre: Plinio, N. H. XXXVI, 48: Ma-
murra, eques romanus, Praefectus fabrum C. Caesaris in
Gallia; anche Epidamno Syro era Eq(ues) R(omanus). Spes-
so il magistrato, olire che prefetio, poteva anche essere
patrono del Collegium Fabrum, come in CIL. III, 2026 ( Sa-
lona), 2087 (ibid.); 1495 (Sarmizegetusa); 3438 (Aquincum).

3) (1) _ IMP * CAES °
' M * AVRELIVS - SEVER -
ALEXANDER - PIVS
_ FELIX - AVG * AQVAE
5 DVCTVM * DIVI
HADRIANI © PARENTIS
SVI - LIBERALITATE - DYR
RACHINIS * FACTVM - ET
VETVSTATE - PLVRIBVS
10 IN - LOCIS * VEXATVM - RESTI
TVIT - SET * ET - VIAM * A CO
LONIJA PER MILLIA PASSVVM
QVATTVOR * VORAGINIBVS

[interceptam refecit]

I’ iscrizione, trovata presso la fontana di Arapaj, a po-
ca distanza da Durazzo, & ora conservata al Louvre. In essa
& menzionato un acquedotto che, costruito da Adriano, fu

(1) CIL. lil, 1, 709; HEuzEY, Nouv. Rév. Arch. 6 (1862) p. 319; HEU-
7EY-DAUMET, Mission p. 387, n¢ 172,
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restaurato e rimesso in efficienza da Alessandro Severo.
Questo acquedotto non doveva essere costruiio in elevazio-
ne, poiché nella zona tra Arapaj e Durazzo non esistono
resti monumentali di nessun genere, ma nel 1937, mentre si
eseguivano lavori di sterro, vennero in luce numerose fistu-
le fittili (1), che evidenlemente apparienevano all’ acquedot-
to di cui parla I'epigrafe. Sicuramente a questa conduttura
si riferisce un passo di Vibiys Sequester, riportato dallo
Heuzey: llulens Dyrrachii est, unde aquae huius ductae.
L’ Ululeus non pud essere che I'Arzen, il fiume che scorre
presso Durazzo, detto dai Greci Palamnos (2).

Dall' iscrizione risulta anche che Alessandro Severo
provvide a rifare o riattare per quattro miglia la strada che
partiva dalla colonia, che era interrotta da voragini, Eviden-
femente non si lraita dell’ Egnatia che, data la sua impor-
tanza, sarebbe stata menzionata col suo nome, ma di una
slrada parallela all’acquedotto, parzialmenie distrutta, con-
temporaneamente a questo. Secondo lo Heuzey (3) era una
strada militare che portava a Lisso.

***

Nell'iscrizione n.° 2, relativa a Epidamno Syro sono no-
minali i decurioni: menzioni di questi magisirati, che co-
stituivano I’ordine senaiorio del Municipio, ricorrono altre
tre volte: una volta in una dedica ad Adriano, di cui si par-
lerd in seguiio, e nelle seguenti iscrizioni: '

4y (4) F - AEM * COELIVS * AREST
L'D-D"D "

(1) Debbo questa notizia alla corlesia del Sig. H. Ceka, Diretlore
delle Antichila e Belle Arti del Ministero della P. L. Albanese, il quale,
perd, non ha vedulo le fistule, e ignora se contenessero iscrizioni. E mio
proposite di etfetiuare qualche saggio di scavo sul luogo, non appenra mi
sard possibile, e di dare immediata notizia delie eventuali scoperle.

(2) HeuzeY, Les opérations militaires de J. César p. 53, nola 1.

(3) Heuzey-DauMETr, Mission, L. c.

(4y CIL. 11, 1, 608; HEuzey-DAuMET, Mission p. 389, n° 173.




156 P 6. SESTIERI

Quest’ iscrizione, oggi perduta,.era a Pieshkéza, villag-

gio presso Durazzo, sulla riva sinisfra dell’ Arzen. Anche in
questa & menzionata la tribu Aemilia: ........ | N. N.
Fllius) Aem(ilia} Coelius Arest(us). '

5) (.1) L PAPIO * L'L"
FORTVNAT
AVG - PERPETIQ
BISELLI EX D - D ' HONO

5 OC TEMPLVM * MINERV
OLO AB RE P * DATO SI
RIAMI AT

NN NN

In quest’iscrizione abbiamo diversi elementi d’interésse
per la conoscenza di Durazzo civile ¢ monumentale; infatti
L. Papio; appartenente alla corporazione degli Augustali, &
insignito, PEr decreto dei decurioni, dell’onore del bisellio,
per la costruzione del tempio di Minerva. '

L'appartenenza di Durazzo alla tribt Aemilia si rileva,
oltre che dalle iscrizioni 1 e 4, anche dalle seguenti:

6)(2) L FL"T-F-AEM - TELLV
GETVLICO - EQ - P - HON -
AB * IMP * CAES * TRAIANO - AV
PRAEF - COH - Il * EQVITAT - HISP - GERM -
5 SVP-IIVIR* Q.- Q' PONTIF - PATR * COL - QVI * IN

GCOMPARAT * SOL!I * OPER * BYBLIO ...... S*CLXX F*
REM * P IMPEND " LEVAVIT - ET OB ....IVS.....
g - P+ GLADIATORIB - P * XiI * EDI......... MC

@ PRASCHNICKER~SCHOBER, Arch. Forsch. p. 40; Patsch, Afban. Na-
tionalmuseum col. 217. Base conservata dal Municipio di Durazzo.

() CIL. I, 1, 607; Heuzey, Nouv, Rév, Arch. 6 (1862) p.322; Heu- -

zEv-DauMET, Mission p. 384, n° 157. Perduta,
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Il titolare, patronus coloniae, iivir quinquennalis e pon-
tifex, si era reso benemerito della citld, costruendo una
biblioteca, per la dedica della quale offri uno spettacolo di
dodici coppie di gladiatori, per cui dobbiamo supporre I’e-
sistenza, a Durazzo, d’un anfiteatro,

7) 1) Q' PAESIDIO " C - F -

' AEM ' MACEDONI ,
PRIM - PIL - LEG * IX * HISP *
PRAEF - CASTROR * LEG * IV

5  SCYTHIC * TRIB * MILIT * LEG -
EIVSDEM * AVGVRI
FLAMINI * NERONIS
CLAVDII * CAESARIS * AVG -

GERMANICI

Oitre che la menzione della tribd, I’iscrizione ¢ interes-
sa per le cariche di flamine e di augure del titolare che
sono le medesime che ricopriva Epidamno Syro (v. n° 2).
Perd, mentre per quest’ ultimo il flaminato era indeterminalo,
qui si specifica: Flamen Neronis (2). Alla tribu Aemilia ap-
partenevano altre localitd oppida e viei, dipendenti da Du-
razzo, come il vieus Scampa {od Elbasan), come si pud
rilevare dall’iscrizione di M. Sabidio, proveniente da questa
citta (3).

#
* F

Tra i Coflegia che esistevano a Durazzo, abbiamo gia
visto menzionato quello dei Fabri Tignarii (iscriz. n.° 2), e

(1) PRASCHNIKER, Muzakhia und Malakastra coll. 215-16. Murata nel-
la casa arcivescovile di Durazzo. .

(2) A Pompei abbiamo alire due menzioni del Flamine di Nerone:
CIL. IV, 1180: Flamen Neronis; ibid. 1486: Flamen (Neronis) Augusti.

(3) A. BETZ, Eine nene Inschrift aus Elbasan in Albanien, in QOesi.
Jahreshefte ¥XX1, 1, 1936 (Beiblalt), col. 101. L'iscrizione, irovata nel
1922, in seguito alla demolizione della poria esterna del Bazar, in cui
era slala usala tra le pielre di fondazione, & ora conservata nella Biblio-
teca Nazionale di Elbasan.

Epligraphica - Anno IV - 10
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- quello degli Augustali n.’ 5): questo & ricordato da varie
altre iscrizioni:

8) () , D-M-S
SERG * CORNE
110 CASTRICIO
SJATVRNINO AVG
5 FRATRI
‘ CASTRICIAE NICE
MATRI
' 5JERG * CORNE
IIVS * CASTRICI
uS * LYCARIO A G
p

9 (2. P CLODIVS
HERMADIoN
AVG - SIBI * ET
NOVELLIAE - L - F *
5 PIAE * CONIVGI
OPTIMAE Q- V- A"
XLI M I

10) (3) DMS
AELIAE EV
POSIAE- Q- V"
ANN * XXXV
5 C* VINICIVS
EVTYCIVS * AVG -
VXORI * OPT IMAE
ET - SIBI * VIVVS * POSVIT

(1) A. Brudr, Albania V, 1935, p. 94, n° 2, Conservata nel giardino
dell’ abitazione dell’Ammiraglio.

(2) A. Bruni, op. cif, p. 92, n° 3, Conservata dal Mlll'llClplO

(3) ParscH, Alban. Nationalmuseum coll. 219-20. Tirana, Biblicleca
Nazionale,

.
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IN * FRON * P * XXX
IN - AGRO - P - XXXX

11) @) L*SCANTIVSL-L-
NYMPHODOTVS
AVG * SIBI * ET
CRASTINAE TIGRIDI
5  CONIVGI OPTIMAE
QVAE CVM EO VIXIT

frrrrirr

Nei Municipi il Collegium Augustalium costituiva una
corporazione intermedia fra i decurioni e il popolo, con il
compito di onorare la memoria di Augusto con sacrifici e
cerimonie pubbliche. A Durazzo mancano menzioni dei Se-
viri Augustales, che avevano funzioni annuali; gli Augusfales
che invece vi sono menzionati, erano elelti a vita dai decu-
rioni — L. Papio Forfunafo aggiunge al suo tifolo la quali-
fica di perpetuc — sia fra gli ingenui che tra i liberti: quelli
di Durazzo sonc tutti liberii.

%
* ®
Tra i sacerdozl oltre agli auguri e ai flamini delle iscri-

zioni n.° 2 e n.” 7 troviamo menzionati @) un sacerdos inde-
terminato:

12) @) . RIC
HEI
AGNVS
SACERDOS

b) un «Aquila»:
13) (3) SOLI'AETERNO * M LAELIVS - AQVILA * SACERD -

(1) Inedila, conservata nel Municipio di Durazzo.

(2) CIL. 1II, 1, 612; HeEuzey-DAUMET, Mission p. 380, n® 154, Era mu-
rala in una casa presso la moschea del porto.

(3) CIL, 111, 1, 604; HeEuzey-DAUMEY, Mission p, 380, n® 153, Era mu-
rata presso la moschea del porto.
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Quest’ iscrizione evidentemente & una dedica a Mitra —
Sol Aeternus — e M. Laelius, suo sacerdote, ha assunto il

nome di Aquila, cbe & uno dei gradi iniziatici (4etéc) della

religione mitriaca, usato perd solo dalle comunita orientali.
Finora quesia iscrizione costiluisce I'unico documento rela-
tivo a Mitra, conosciuto non solo a Durazzo, ma in Albania.
**5!6

Adriano, che abbiamo visto ricordato nell’iscrizione n’
3, quale costruitore dell’acquedoito di Durazzo, doveva es-
sere benemerito della ciitd, e cerfamente dovevano esservi
iscrizioni onorarie di questo imperatore in buon numero, ma
una sola & sicuramenie conservata, e forse possiamo rico-
noscerne un’altra in un’epigrafe molto frammentaria.

14) (1) imp. caes. divi {{RAJANI PAR[thici
filius divi] NERVAE NEPOS TRAlianus
hadrianus] AVG * PONTIFEX MA[x. irib. pot.
IMP * BIS - 'COfjnsul iii p. p.

Il solo elemento per la datazione ci ¢ fornito dalla se-
conda acclamazione imperiale, che & del 135 d. C. 1l lerzo
consolato, che & I'ultimo per Adriano, & del 119, quindi
non pud fornirci alcun dato,” pur essendo esatia 1’ integrazio-
ne: l'indicazione della podestd fribunicia avrebbe potuto
darci la data esatta dell’anno di dedica dell’iscrizione, ma
poiché manca, non possiamo che far oscillare la dalazione
tra la XX (135) e la XXII (138, anno della morte di Adriano).

15) (2) NOR
VAE

NIAF -
CLICES

(1) B. SARIA, Antiken aus Durazzo, in Oesl. Jahreshe fte XXIH, 2
( Beiblati), col. 242 segg. Conservala negli Uffici del Municipio.

(2) CIL. 11,1, 613; Heuzev-DAUMET, Mission p, 386, n. 162, Dalle
mura. :
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NVMN VR
NVMOSR
LDD

E probabile che si tratti di una dedica ad Adriano, poi-

_ che le prime ire righe si possono forse iniegrare in questa

maniera:
in ho[NOR[em imp. caes.
divi ner]lVAE [nepotis .
divi traia]NI A(ugusti) F(ilii) [traiani adriani aug.

inolire, probabilmente, alla r. 6, invece di [IACH * SIS, si
deve leggere: a dy]RRACH|[in}IS; ma poiché 1 originale &
perduto, I’ impossibilita d’un controllo diretio vieta ogni ten-
tative d’integrazione del resto della letiura, che é melto
incerlo.

®
Lo

Nell’iscrizione di L. Papio Forfunato (n.° 11) si parla
di un tempio di Minerva: & probabile che i resti di questo
tempio si debbano riconoscere nei ruderi venuii in luce sul-
le pendici orienfali della collina di Stani, a N della citta

- moderna, pochi anni prima della guerra 1914-18, che con-

sistevano in colonne monolitiche, in un capitello corinzio,

" ¢ in lastre di pavimentazione, il tutto in marmo (1).

Da Appiano (2) sappiamo che a Durazzo esisteva anche
un tempio di Diana: ne abbiamo forse un ricordo nell’ iscri-
zione '

16) (3) : DIA[nae

(1) Per le notizie relative al rinvenimento, vedi: SCHOBER, Zur Topo-
graphie von Dyrrachium col. 234, n° 6.

(2) Bellum Civile 11, 70: Frs piv, By cuniniees, vunses obv Ehiqorg dwi whnes
nab fspsy TApTipados.

(3) CIL. 1lI, 1, 602; HEUZEY-DAUMET, Mission p. 385, n® 160. Era sul-
le mura; atlualmenie & perduta.
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&
o

Cosi, attraverso le iscrizioni, I’antica ciftd riprende for-
ma rivelandoci alcuni dei suoi edifici e opere pubbliche:
un acquedotio, una biblioteca, due templi, un anfiteatro. A
proposito di quest ultimo, del quale non rimane nessuna
fraccia, si pud cilare un passo di Barletius (1), che lo men-
ziona, .costituendo cosi, insieme all’iscrizione n.” 6 una pro-
va cerlissima della sua esistenza: [bi visunfur antiquissima
principum monumenta. 1bi stafua Adriani Caesaris, seu
potius colossus ingens ex mefallo factus in edifum locum
erectus est ad portam Caballinam. Sepfentrionem versus
arena praeterea sive amphitheatrum mira arfe ingeniogue
consfrucfum. Da questo passo risulta pure che a Durazzo
doveva esistere una statua colossale ad Adriano, il che vie-
ne a corroborare quanto si & detto a proposite delle iscri-
zioni n.' 14 e 13, sulla gratitudine dei cittadini verso questo
imperatore.

Circa la vita civile, abbiamo menzioni relative a guasi
tulte le cariche municipali, ai Collegia, ai sacerdozi: pos-
siamo avere cosi un’idea abbastanza chiara dell’ organizza-
zione politica della cittd, che fu ben presto un faro di ro-
manitad sulla sponda orientale adriatica, un vero cenfro di
comunitd imperiale, cui erano fieri di appartenere tulti i
suoi abitanti, anche se d’origine non romana (2).

P, C. SESTIERI
Tirana, Capodanno 1943

(1) BarieTius, Vifa di Skanderbeg fol. 226 (T. IIl, Coriolanus Cepio).
(2) Abbiamo visto (nota 3 a p. 130) che a Durazzo sono molle le

iscrizioni relative a Greci, scrilie in latino. La stele di Lepidia Salvia (no- .

ta 1 a p.131) ci mostra la defunia, romana nel nome e nell’acconciatura,
illirica nell’abito: il suo nome & con ogni verisimiglianza un nome d’ado-
zione, sostituito a quello originario, illirico, al momenio dell’emancipazione,
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I, — CENTRI E LAVORATOR!
DELL’ INDUSTRIA NAVALE

L’ esisienza di centri per le costruzioni _navali & neces-
sariamente da supporre per qualsiasi attivitda marinara, an-
che se primitiva e poco sviluppata come doveva essere agli
inizi dello Stato Romano. Quando poi la potenza marittima
trovd la sua organizzazione sotto Augusto, possiamo logi-
camente pensare che si sia sviluppata una vera e propria
industria navale con operai specialisti raccolti in determi-.
nati centri in cui sorgevano i cantieri per la costruzione e
riparazione delle navi tanto da guerra quanto mercantili.
Appunto a tale riguardo le iscrizioni ci possono illuminare
offrendoci interessanii indicazioni. Parecchie infatti fanno
testimonianza dell’ esistenza in determinati luoghi di operai
carpentieri addetti esclusivamente alle costruzioni navali,
riuniti in collegi e possiamo cosi conoscere quali fossero
i principali centri dell’indusiria navale romana, anche se
non ci viene indicato espressamente alcun luogo come se-
de di un cantiere navale.

Il termine stesso latino Navalia ha il doppio significato
di luogo in cui si costruiscono le navi (gr. veunfywv) e
luogo in cui stavano le navi in riposo (gr. vewgiov) (1), per
cui non possiamo riportarne prove sicure.

(*) Vedi Epigraphica 4 {1942) pp. 69-87.

(1) Sui Navalia cfr. H. PuiLpp, in PW., RE, XVI, 2 col. 1888; BES-
NIER, Navalfa, in DAREMB. SAGLIO, IV pp. 17 segg.; HoMo, Lexigue dt.a
topographie Romaine, Paris 1900, p. 364; LEHMANN-HARTLEBEN, [Xe anfi-
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Dalla iscrizione rilevata su un frammento della Forma
UIrbis (1) non & possibile dedurre esplicitamenie per Roma
Pesistenza di un cantiere di cosiruzione, pur potendolo
anche supporre.

Da un’ altra iscrizione ostiense del H sec. veniamo a
conoscere che un navale a L. Coilo aedificatum extruen-

tibus fere collapsum P. Lucilius Gamala restituit (2). Se ret-

tamenle inlerpreta il Mommsen {3) che ritiene il navale

‘exfruentibus vero e proprio cantiere di costruzione, avrem-

mo qui 1'unica teslimonianza esplicita dell’ esistenza ad
Ostia di un cantiere navale anteriore al II secolo.

Cosa per allro che viene abbondantemente provata dal-
le parecchie iscrizioni facenti menzione del Corpus fabrum
navalium ostiensium (4).

Olire che ad Ostia fabri navales riuniti in collegio si
trovavano a Porio (5) sia che codesti fabri navales Porfuen-
ses formassero un collegio a s&, sia che facessero parle
del eorpus dei fabri navales di Ostia, e fossero cioé una
sezione distaccata in questa cittd alla dipendenza di un
tribuno (6).

Un altro centro importantissimo era a Pisa, chiamata
stafio piissima et vetustissima, dove abbiamo il ricordo di
un collegium fabrum navalium Pisanoram.

Infine a Ravenna ['esistenza di cantieri per le cosiru.
zioni navali & testimoniala dalla notissima iscrizione del
faber nawvalis P. Longidienus rappresentato sul suc monu-
mento funebre nel pieno esercizio della sua arte (7). La

ken Hafenanlagen des Miftelmeeres, Lipsia 1923, pp. 183 segg.; DE Ruo.
GIERO, Lo Stato e le opere pubbliche in KRoma antica 1925 p.23; Lu.
GLl, [ monumenti antichi di Roma e suburbio vol. 11 (1934) pp. 320 segg.

(1) CIL. VI, 29844,, NAVALEMFER che significa forse Nevafe [nferius.

(2) CIL. X1V, 376.

(3) Eph. Epigr. Il p. 330. Cfr. nola a CIL. XIV, 376.

(4) CIL. XIV, 168, 169, 292 (= CIL. XI, 1447 a) 368, 372, 449, 436,
4551 (= Not. Scavi 1919 p. 77), 359 (2), 424 (2).

(5) CIL. XIV, 169, 456.

(6) Dessal, in CIL. XIV p. 7-8 e nota al 169.

(7) CIL. X1, 139; Ros1ovzEY, Sforia economica e sociale dell Impe-
ro Romano, Firenze 1933, 1. XXXIL
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parte inferiore della stele mostra Longidienus mentre lavora
alacremente a cosiruire una nave; accanto & una placca
con le parole P. Longidienus P. f. ad onus properat. Tutto
I’ entusiasmo, la passione di questo umile artefice a cui
forse solo la tomba concesse riposo, & racchiusa in queste
poche parole.

Questa & anche l'unica iscrizione in cui il faber nava-
lis compare isolato; perd non possiamo da cid dedurre che
in Ravenna non esisiesse la corporazione dei costruitori di
navi, poiché essendo il monumento e I'iscrizione di carat-
fere sepolcrale, & espressa naturalmente la professione del-

‘1" individuo singolo.

Anzi il ritrovamento di un costruitore di navi nella cit-
td4 di Ravenna che era anche stazione permanente della
flotta, & una conferma alla logica supposizione che neces-
sariamente dovesse esistere in questa cittd un cantiere, al-
meno per la riparazione delle navi. E siccome non puo
darsi il cantiere senza i fabri navales e viceversa non &
possibile pensare a fobri navales che non lavorino in un
cantiere, cosi non doveva mancare in Ravenna il corpus
dei fabri navales. '

Poiché il materiale essenziale per la costruzione delle
navi era il legno e la fabbricazione della nave siessa era
tuito lavoro del carpentiere 'attivitd di questi come costrut-
tori navali aveva nell’ anlichita grandissima importanza.

In latino il termine tecnico pilt comune per i fabbrica-
tori di navi era faber navalis, anche se talvolta si trova Ja
forma greca latinizzata naupegus, secondo il Blimner (1)
perd solo nel tempo pill antico. Nelle iscrizioni il termine
naupegus si inconira una volta sola (2) ed anche non com-

(1) BLoMNER, Technologie der Cewerbe und Kiinste bei Griechen
und Romern, Lipsia 1874-1887, Il p. 317.
(2) CIL,, XI, 2135 a Chiusi.
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pletamente sicuro, perché I’iscrizione & mutila; invece d’uso
generale & la formula faber navalis (1).

1 fabri navales li troviamo nelle principali citia maritti-
me e sempre riuniti in un corpus che era ufficialmente ri-
conosciuto dal Senato (2).

Assai numerosi erano quelli di Ostia e il loro colle-
gio doveva avere grande imporianza poiché dai cantieri di
Ostia usciva la maggior parte della flotta militare e delle
navi da traépor{o. '

Nel 195 a. C. il Corpus dei fabri navales di Ostia po-
ne una iscrizione (3) in onore di un cavaliere romano e
nello stesso anno lo stesso collegio dedica un’altra iscri-
zione (4) a un P. Martius Philippus, patrono suo e fribuno
dei fabri navales di Porto (5).

Un’alira iscrizione di Ostia (6) del tempo di Vespasia-
no fa menzione del collegio dei fabri navales di Ostia, i
quali in occasione della morte del loro patrono gli dedica-
no l'iscrizione. Un’altra epigrafe dedicatoria & quella a un
quinquennale perpetuo (7) del collegio dei fabri navales
ostienses che era pure quinquennalis in colonia ostiensi el
in munieipio Tusculanorum. Quinquennale del collegio dei
fabri navales ostienses & pure un tale fanuarius, che lascia
in dono al collegio stesso un fondo che gli & stato dato
in donazione da un’alira persona (8).

Di quinquennali del collegio dei fabri navales si fa

(1) Per Isidoro (Orig. XIX, 19, 1} cosirutiore di navi & il ravicularius
menire invece questa parcla nelle iscrizioni ha futt'altro significalo, Cir.
Epifraphica 4 (1942) p. 69. _

(2) La formula del riconoscimento &: quibus ex §. C. coire licef.
Cir. XIV, 168, 169, 256.

(3) CIL. XIV, 168.

{4) CIL. X1V, 169.

(5) Cfr. Dessau, in CIL. XIV p. 7-8 e nota al 169.

(6) CIL. XIV, 292 (= CIL, XI, 1447%),

(7) CIL. XIV, 372.

(8) CIL. XIV, 368, Forse questo Petronio lanuario & ricordato neil’al-
bo dei fabri navales (XIV, 256,), non Ira i quinquennali, bensi fra gii
honorati, )

el -
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menzione ancora in una iscrizione di Porto (1), cid che pud
indurre a ritenere, contrariamenie all’opinione del Dessau,
che i fabri navales di Portc costituissero un collegio au-
fonomo. '

Sono ricordati ancora fabri navales, i quali appartene-
vano assal probabilmente al collegio di Ostia o di Porto,
in altre iscrizioni (2), in una delle quali si fa menzione an-
che di un praefectus fabrum navalium.

Di un collegio dei fabri navales un’iscrizione ci ha
conservato I'albo (3) degli iscritti che erano numerosissimi,
pit di 350 membri, dei quali facevano parte anche sei quin-
quennali, una mafer, tredici, secondo il Dessau meglio che
14, honorafi e infine circa 320 plebei. Inoltre possiamo am-
mettere che i primi fredici nomi siano quelli dei patroni.
Non sappiamo se il collegio a cui appartiene questo albo
sia quello dei fabri navales .ostienses o sia invece quello
di fabri portuenses, perché non abbiamo integra la iscrizio-
ne dell’albo. Ad ogni modo & certo che appartiene ai fabri
navales, e quali che siano, il numero dei membri e dei di-
gnitari loro denofa I'importanza della corporazione.

Forse appartengono ai costruttori- di navi altre due
iscrizioni per le quali, dafo lo stato mutilo del testo, non
possiamo determinare con esattezza e con sicurezza se
trattasi di fabri navales oppure di fabri tignari (4). Una di
queste iscrizioni (5) ricorda la schola del collegio, cioé il
[uogo in cui avvenivano le riunioni, ma non ci dd alcuna

notizia interessante.

Un faber navalis & ricordato a Ravenna nella iscrizione
di P. Longidienus, di cui & gid stata fatta menzione (6).

(1) CIL. XIV, 456.

(2) CIL. XIV, 499, 4551 (= Nof. Scavi 1919 p. 77).

(3) CIL. XIV, 256. L’albo era Ia lista ufficiale dei membri, redatlo in
un determinato tempo. Talvolia si lasciava uno spazio vuolo per pofervi
aggiungere anno per anno, ¢ quinquennio per quinguennio i nomi dei
nuovi dignitari. ’

(4) CIL. XIV, 359, 424,

(5) CIL, XIV, 424, ‘

(6} CIL, XI, 139. Vedi pili sopra p. 144.
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Un collegio di fabri navales esisteva inoltre nella citta
di Pisa: al collegio dei fabri navales di questa citta é lasciato
per testamento da un tale deito miles della X coorte pretoria,
una somma di denaro assai notevole, coll’ obbligo che cogli
interessi della detfa somma siano celebrate ogni anno pa-
rentalia e rosaria al suo sepolcro. Inolire aggiunge la con-
dizione, che poteva servire di stimolo al collegio perche
non trascurasse di compiere le cerimonie a cui veniva im-
pegnato, che se dal collegio dei fabri navales non fosse
osservata la volonida del donatore, il lascilo collo stesso
impegno passi al collegio dei fabri tignari ai quali sarebbe
spettata in pitt da parte dei febri navales la somma di 4000
sesterzi come multa (1). L' usanza di incaricare un collegio
degli onori da rendersi in perpetuo al proprio sepolcro &
assai diffusa nei ricordi epigrafici. I collegi professionali
che ricevono lasciti di questo genere sono assai numerosi
ed alcuni a noi inferessano particolarmente, come i collegi
naufarum di Atria (2), di Brescia (3), di Arilica (4) olire
quello dei fabri navales di Pisa sopra ricordato.

Voglio ancora ricordare come il Waltzing nomini nel
suo indice dei collegi (5), e dopo di lui dubitativamente an-
che il De Ruggiero (6), un corpus fabrum navalium Cati-
nensium ad Ostia. L’iscrizione & la seguenie:

d ' . M
C. Granio C ' F* QVIR * MATVRO
decurioni et iiVIRO * OSTIENSIVM
corpORIS * MENSORVM “ OST(iensium)
. RVM . PATRONO - CORP(oris)
curatorum nAVIVM * MARINARVM
et navium aMNALIVM - OSTIENS(ium)

(1) CIL. XI, 1436.

(2) CIL. V, 2315.

(3) CIL. V, 4990.

(4) CIL. V, 4016, 4017,

(5) WALTZING, op. cit., IV p. 88 n. 48 cfr. 1II p. 470; 632.
{6) De RUGGIERO, Diz. ep. Il p. 346 n, 187.
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dendrOPHORVM OSTIENS(iensium)
LIVM OSTIENSIVM
ATINENSIVM (1)

e I'ipotesi del Walizing & fondala sopra una tentata inte-
grazione di L. 9: corp(oris) fabr(um) navallium Oshens(wm)
di cui si vede il deb011331mo fondamento.

E ricordato nell’iscrizione invece sicuramente il corpus
curatorum ndvium marinarum et navium amnalium ed anche
il corpus dendrophorum Ostiensium, ma costoro non hanno
niente a che fare coi fabri navales, e accanto alla parola
Atinensium, per cui si pud forse accettare I’iniegrazione del
Wallzing Catinensium, I’ edjtore non ha fatto nessuna aggiunta.

Vi sono poi alcune iscrizioni in cui appare il termine
di archifectus (sempre s’intende riferentesi a costruzioni na-
vali) il quale secondo il Bliimner (2) non ¢ altro che sino-
nimo di faber navalis; opinione che & condivisa anche dal
Waltzing (3). : '

Dotrebbe forse confermare quesia interpretazione una
iscrizione di Roma in cui & ricordato un harchifecto eabro
nabali (4). E P'unica volta perd in cui i due termini archi-
fecfus e faber sono accostali.

Io preferisco considerare I'archifecfus in una posizione
pii elevala del semplice faber, esecutore materiale del la-
voro, e intenderlo un tecnico della costruzione navale, colui
che preparava i disegni e organizzava tutto il piano di la-.
voro, cosi che I espressione architecfus navalis corrispon-
derebbe alla moderna di «ingegnere navale».

Del resto abbiamo un passo di Plauto (5), in cui, a mio

(1) CIL. XIL, 3064.

(2) BLUMNER, Tech. und Terminol Il p. 241. Cir. anche LIEBENaM,
Zur Geschichte und Organisation des rémischen Veremwesens, Lipsia
1890 p, 97.

(3) WALTZING, op cit, 11 p. 77.

(4) CIL. VI, 33853 = Not. Scavi 1888 p. 570. Osservo che & proprio
un e (eabro).

(5} Prauto, Miles gl., 915: ubi probus architecius bene lineatom
si semel carinam conlocavit, facile esse naves facere. Cir. Mil. gl.
901: hic noster architectust.
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parere, ¢ evidenle 1'opera di impostazione tecnica che spet-

ta in antecedenza ali’archiieito e che se & compiuta con
rigorosi calcoli e convalidata dall’esperienza, pud essere
facilmente seguita dall’opera materiale, anche se intelligente,
del faber navalis con la sicurezza di un esifo felice.

Da un altro passo di un autore quasi sconosciuto (1)
possiamo frarre la conclusione che I’ archifecfus non doveva
essere il faber, poiché mi pare logico che il comando fatto
all’ architetto — uf navium aedificaref — non pud riferirsi
alla materiale costruzione delle navi, il che sarebbe stato
impossibile e assurdo da parie di uno solo, ma si deve ri-
ferire invece a tuito quel complesso di lavori preliminari e
preparatori di disegni e calcoli ai quali fa seguito 1'appli-
cazione pratica sul cantiere.

Olire che nella iscrizione gia ricordata di Roma, un’al-
fra volta solo compare il lermine arehitecfus navalis in una
iscrizione sepolcrale della Campania (2).

Abbiamo perd alire fre epigrafi a cui se ne pud aggiun-
gere una quarta, le quali sono da riferire, a mio parere, ad
architetti navali.

In due di esse compare la parola archifecfus e la di-
sposizione singolare delle lettere a forma di nave, mi sem-
bra proprio che non possa far pensare ad alirc se non a
un ingegnere navale (3).

La terza iscrizione (4) nomina lo stesso Cresces, che
rivolge il saluto a un certo Spatalo e, anche in questa iscri-
zione le lettere sono disposte genialmente a disegnare una
nave in cui appaiono ben visibilmente, come nella prima i
remi, I’albero della nave e I'alta prora ricurva.

L’ullima delle iscrizioni ricordate (5) ha di comune col-
le sopraddette la caratteristica della disposizione delle lettere

(1) Dar.,, Episf, ad Augustinum 1: Pelias... architecfum vocari
fussit et ef imperavit uf navium aedificaref, Cir. VEG., Re mil. 4, 35.

(@) CIL. X, 5371.

(3) CIL. 1V, 4716, 4755 (ved. tav. unita).

(4) CIL. IV, 4742 (ved. tav. unila).

(5) CIL. IV, 5428 (ved. lav. unita),
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CReESCESs ARcH: '-';ncrvc,

CIL. IV 4716 : CIL. IV 4755

CIL. IV 4742

CIL. IV 5428



152 ' M. C. BOTTIGELLI

a similitudine di nave, per cui mi pare che anche colui
che @& ricordalo nella iscrizione & probabile sia stato un
archifecfus navalis, o per lo meno sard stato un faber. Cer-
tamente eserciiava una professione atlinente alle costruzioni
navali. '

In una lapide troviamo un archifectus classis Praeforiae

Misenensis (1) che il Ferrero considera come 1ngegnere '

costruttore dell’armata misenense (2).

Secondo il De Ruggiero, invece, gli architetti aggregati
alla flotta erano dei pubblici ufficiali ed avevano sempre
dei gradi inferiori al centurione (3).

I fabri che troviamo nelle fiotte di Miseno (4) e di Ra-
venna (5) non sono operai costrutiori di navi, ma fanno
parte dell’ ordinamento militare secondo cui dalla fine della
Repubblica si trova in ciascuna armata a lato delle truppe
un corpe di fabri a cui speitavano quei servizi che oggi
sono compiufi dai corpi del nosiro Genio (6). -

1l Bliimner (7) ritiene inoltre che alla complessa altivita
per la costruzione delle navi facessero capo alire numerose
professioni inieressate a tale lavoro principalmente, olire i
fabri navales propriamente delti, fabbri, cordai, tessitori di

{ela per le vele, intagliatori del legno, sp1anator1, tornitori

e poi ancora verniciatori, impeciaiori, ‘ecc.

Certamente se si pensa a tulte le particolaritad e le mi-
nuzie- tecniche che si richiedevano per la costruzione di una
nave in tutti i suoi dettagli e in tulti i svoi aitrezzi, non si
pud fare a meno di convenire su quanto esprime il Bliimner
e suppore con lui (8) che nei grandi cantieri antichi ci dove-

(1) CIL. X, 3392,
(2) FERRERO, op. cif., p. 60,

(3) De Rucciero, Lo Sfafo e le opere pubbliche in Roma anhca, .

Torino 1925, p- 254.
(4) CIL, X, 3418, 3419, 3420, 3423, 3424, 3425, 3426, 3427, 5431 & Bauli.
(5) CIL. XJ, 56, 85, 6737.
(6) Cir. MarqQuarDT, L' organisafion mrln‘arre, XI p. 249; ]JULLIAN, in
DAREMBERG~-SAcGLIO 11 pp. 956 segg.
(7) BLUMNER, op. cif., H p. 318.
(8) BLUMNER, op. cif., 1T p. 320.
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va pur essere una divisione del lavoro assai particolareggiata.

Ma se si vuole passare da quello che ¢ pura congethira
e ipotesi a dati di fatto reali, si deve dire che almeno dalle
iscrizioni, non abbiamo notizie precise del modo come era-
no distribuili i vari lavori nel cantiere, per cui possiamo
anche pensare che sotto la denominazione generica di fa-
bri navales fossero comprese alire categorie di artefici che
non fossero i carpentieri e 1 lavoratori del legno.

Se, come spiega Vegezio (1), wnclores sono coloro i
quali cera ungere solent naves poitremmo scorgere un cala-
fato nel subunctor ricordato col nome della frireme in una
lapide puteclana (2). Sinoti perd che wnctor fu denominato
dai Romani chi ungeva le membra dei bagnanti, quindi &
probabile che il subuncfor avesse un impiego nei bagni del-
I"armata del Miseno (3).

Cosi secondo il Lanciani furono pure una «associazione
di calafati i quali con vecchi cordami e bitume attendevano
a ristoppare le connessure delle carene sul cantiere», gli
stuppatores che sono ricordati da pit iscrizioni di Ostia (4).

Della sltessa opinione del Lanciani sembra essere il
Calza (5) il quale vuol riconoscere nelle due lettere R S di
un mosaico ostiense (6) le iniziali degli sfuppatores e dei
restiones e nelle figurazioni la materia per fare le corde e

larnese che serve ai calafati (7).

Invece si oppongono a quesia interpretazione ianio il
Vaglieri (8) quanto il Dessau (9) che ritiene artificiosa la

(1) VEGEzZIO, 2, 37.

(2) CIL. X, 3498. Del resto anche Virgilio { Aen. 1V, 398) ricorda un-
cta carina col significato di «impeciata ».

(3) FERRERO, L’ordinamento delle armate romane,; Torino 1878, p. 60.

{(4) CIL. XIV, 44, Cir. CIL. XIV, 257, 4549 (= Nof. Scavi, 1912 p.
278); CIL. VI, 1649; Not. Scavi 1914 p. 72.

(5} Vedi in Not. Scavi 1914 p. 72.

(6) Nof. Scavi 1914 p. 72.

(7) Cir. PASCHETTO, op. cif. p. 223; CARCOPINO, La vie quohd:enne
@ Rome, Paris 1939, p. 212.

(8) VAGLIERI, in Nof. Scavi 1912 p. 278, e in Le corp prof. in an
grande porfo dell’ antichifa p. 538.

(9) Nota a CIL, XIV, 44.

Epigraphica - Anno IV - 11
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spiegazione proposta dal Lanciani. Perd lo stesso Dessau
fa'notare che due fuli Carpi che nel corpus stuppalorum
sono I'uno pafronus e I altro corporatus, si trovano anche
nell’albo del corpo dei fabri navales di Porto, E un’ alira
menzione sicura degli stuppafores si trova in una iscrizione

dedicala al patrono tanto di questo collegio quanto di quel-

lo dei codicarii (1).

Se quest’ultima iscrizione non ha molta importanza per

confermare I’ opinione del Lanciani, poiché un individuo
pud essere benissimo pairono di collegi differenti (2), il fat-
to invece che degli stuppafores si irovino fira i membri del
collegio dei fabri navales, mi sembra deporre a favore del
Lanciani, e dimostrare che certamente gualche aitinenza fra
la loro attivitd e quella del costruttori di navi ci doveva
pur essere. :

Allo siesso corpo degli sfuppafores pare apparienga
anche un frammento dell’albo di un collegio (3).

Inolire si pud forse pensare che il linfearius o lintia-
rius (4) abbia qualche rapporto colla tela per le vele e che
il velarius (5) sia forse un artefice delle vele stesse (6),
ma i termini sono iroppo vaghi e rappresentano attivita
troppo diverse fra loro, per poter offrire qui un documento

sicuro in riguardo alla mia ricerca sui lavoratori dell’indu-

stria navale.

Oltre perd questi pochi nomi di specialisti, che per aliro
si presiano ad ipotesi, come si & visto piuttosto scarse, le
iserizioni non ricordano altro che i fabri navales.

MariaA CLARA BOTTIGELLI

(1) CIL. VI, 1649

(2) Cfr. WALTZING, op. cif, 1, p. 444. ‘ .
{3) CIL. X1V, 257,

(4) CIL. V1, 9526, 7468; Xl, 6228.

(5) CIL. X, 3499, 3500; VI, 6371.

(6) FERRERO, op. cif., p. 60.

L’ISCRIZIONE ARCAICA DELL’APOLLO DEI NASSII
A DELO

-

A Delo, lungo il lato settentrionale dello olxog dei Nas-
sli, si ergeva maestosamenie una colossale figura di Apol-
lo, che i Nassii stessi vollero dedicare al dio proteitore
del santuario verso il principio del VI secolo av. Cr., cioé
nella medesima epoca in cui - a quanfo sembra — ['edi-
ficio votivo fu ricostruilo (1). I frammenti della siatua, alta
ben 9 meiri circa, sono conosciuti da secoli ai visitatori
delle rovine di Delo, a cominciare da Cristoforo Buondel-
monti che ce ne lascid un ricordo nel suo Isolario, redatio
al principio del sec. XV. La base, rimasta in sifu, e anche
essa di dimensioni molto rispettabili (m. 5,15 3,47 X 0,70),
porta due iscrizioni: una sulla faccia rivolta ad Occidente,
Néiwo *Améldwy, iscrizione — a giudicare dai caratteri —
del Il sec. av. Cr., ma certamente incisa per sostituirne
una pit antica; I’altra sulla faccia rivolia ad Oriente, inci-
sa in lettere che senza dubbio sono del VI secclo av. Cr.,
cioé contemporanee alla dedica della staiva:

%]6 &Furs Mo il avdnds xxi To Goédas (2).

(1) Clr. Coursy, Bail. Corr. Hell, XLV (1921), 235 ss.
(2) fnser. Gr., Xl 5, p. XXV; ScuwYzer, Dial. Graec. exempla, 760,
Per la forma cwihes (= base), Cfr. WaHRMANN, Glotta, VI {1915), 143 ss.
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Questa iscrizione, nella quale il Bentley per primo giu-
stamente riconobbe un ftrimefro giambico, & stata variamen-
te interpretata dagli studiosi. Alcuni hanno inteso che la
iscrizione voglia far notare che in origine statua e base
abbiano formato un sol pezzo e che poi I'una sia stata se-
“parata dall’altra. Secondo altri spélac sarebbe non la base
vera e propria, ma il plinto a cui aderivano i piedi della
statua: e l'epigrafe farebbe appunio osservare che statua
e plinto formanc una cosa sola. Ultimo, che io sappia, il
Courby (1) ha affermato che secondo la nostra iscrizione
statua e base sarebbero dette essere della medesima pietra,
in quanto esse sarebbero slate ricavaie da un solo gigan-
tesco blocco di marmo estratto dalle cave di Nasso. La
compiacenza di avere condotio a termine un’opera di questo
genere avrebbe detfato ai Nassii I’iscrizione che essi volle-
ro fare incidere nella faccia posteriore della base.

Che le due prime spiegazioni della nostra epigrafe non
siano giuste sembra anche a me. Infatti non si vede per
quale ragione la siaiua sarebbe siata separata dalla sua
base al tempo stesso della dedica, ammesso che veramente
statua e base abbiano in origine costituifo un pezzo solo;
né, d’altra parle, ci sarebbe stata ragione di ayverlire che
statua e plinto erano di un solo pezzo, quando era cosa
usuale che i piedi delle siatue aderissero ad- un plinto il
quale poi veniva immesso nella base vera e propria. Ma
anche la spiegazione del Courby, se pure pit ragionevole,
mi sembra non possa essere accettata tal quale. Infatti sa-
rebbe stato inutile che i lavoratori delle cave di Nasso si
sobbarcassero la fatica di estrarre un blocco tale da basta-
re alla statua e alla sua base, quando poi statua e base
dovevano essere lavorate a parte. Piutiosto mi sembra che
con quella iscrizione i Nassii abbiano volute far notare ai
 yisitatori del santuario di Delo che fanto la staiua quanto
la base erano dei monoliti: vanto non solo per gli operai
delle cave, che avevano esiratto due blocchi cosi immani,
ma anche per quelli che erano riusciti a caricarli, piu o

(1) Op. cit, 235, n. 4
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meno rifiniti, sulla nave che li doveva trasportare a Delo,
per quelli che li avevano scaricati nell’isola sacra e collo-
cati felicemente nel luogo stabilifo. I Nassii, abituati fino
da tempi molto antichi a traftare il marmo, la ricchezza
della loro isola, dovevano essere divenuti maestri nel crea-
re staiue colossali (1); ma Iimpresa relaliva al grande
Apollo da essi collocato presso I’sfnog di Delo recente-
mente restaurato-dové sembrare loro memorabile, se senti-
rono il bisogno di vantarsene con una apposita iscrizione
metrica. E bisogna riconoscere che essi avevano il diritto
di farlo.
MARGHERITA GUARDUCCI

(1) Una sfatna colossale abbozzata lunga m. 10,45 si frova ancora a
Nasso nelle cave di Komidhki, che si chiamano da essa ‘¢ tiv “Anddove.
sebbene la figura rappresentala non sia un Apolle ma un Dienisio (cir.
DEONNA, Les Apollons archaiques, 221).




NUOVE ISCRIZIONI DELLA DACIA

Nel corso di vari anni il noto studioso romeno C. Daico-
viciu aveva.compiuio viaggi e scavi nel territorio dell’odierna
Transilvania raccogliendo copiose notizie epigrafiche ed
archeologiche che egli si proponeva di pubblicare in un’am-
pia monografia sulla Dacia romana. La cessione di gran
parte della Transilvania all’Ungheria lo ha indoito a far
conoscere subilo in una relazione preliminare i principali

risultati delle sue esplorazioni (1). Il materiale sara rielabo- -

rato dallo stesso autore in un secondo tempo quando egli
poira disporre di fulti i necessari mezzi di studio; ed & cerio
che nessun aliro potra farlo con maggior competenza. In-

tanto noi gli dobbiamo la massima grafitudine per aver messo

con tania liberalitd funito il materiale a disposizione degli
studiosi.

Il materiale pubblicato & del massimo interesse. Dedi-
che di Alburnus maior a Zedg Doapvevdvvdg, a Zedg Nupmvic,
a Zedg Tutranopmxnés, epiteli tuili che si ricollegano a locali-
ta orientali e che dimostrano I'impiego di elementi orientali
nelle miniere d’ oro di quella ciifd; dediche di Apualum a
Iuppiter victor, Iuppifer depulsor, luppiter opfimus maximus,

a Deana, a Deus Sol, Sol Bussurigius, a Silvanus, a Mithras;

dediche di Napoce a Filippo padre a alla sua famiglia, che,
confrontate con quella di Porolissum e con alire della Pan-
. nonia, dimosirano esser esistifo in questo tempo nella Da-

cia e in altre province un’unitd di tipo dei monumenti eretti
in onore della casa imperiale. Ma le scoperte piti importanti
sono quelle di Porolissum che una nuova epigrafe dichiara

(1) Neue Milteilungen aus Dazien, in Dacid,—Vll-VII[, 1937-1940,
pp. 299-336.
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municipium Sepfimium : stele con rappreseniazioni dei de-
funti, dedica alla dea Suria, iscrizione monumentale di una
costruzione eretta nel 213 da Caracalla, la cui presenza
nella Dacia in quest anno & cosi attestata; dediche a Filip-
po padre e a membri della sua famiglia; e due diplomi mi-
litari di grande importanza storica e antiquaria sui quali
conviene soffermarsi pitt a lungo (1).

Col primo diploma dell’11 agosto 106 ¢ concessa, pri-
ma de! compimento del servizio militare, la cittadinanza’
romana a fanti e cavalieri della cohors [ Brittonum miliia-
ria Ulpia torquata pia fidelis civium Romanorum che hanno
partecipalo pie ef fideliter alla expedifio Dacica. Poiché la
coorte & delta esser di stanza nella Dacia sotto D. Teren-

‘tius Scaurianus, che fu il primo governatore della provincia,

& confermata pienamenie, come ha gia notato | autore, la
mia ipoiesi, tratta da un frammento dei-Fasti Ostiensi (2),
che la seconda guerra dacica ebbe fine non nel 107, come
gli storici generalmente ritengono, ma gia nel 106. La mia
ipotesi aveva avuto intanto un’ altra conferma da un nuovo
frammenio dei Fasti Ostiensi dell’anno 106 che ricorda De-
cebalo e le scale Gemonie (3): se la mia interpretazione &
esatta, si narrava che la testa di Decebalo era staia poriaia
a Roma ed esposta sulle scale Gemonie. .
Col secondo diploma del 2 luglio 110, rilasciato pure
a un soldato della cohors I Brittonum, & concessa, dopo
I’ honesta missio, la cittadinanza e il conubium a cavalieri e
fanti di quatiro ale, 18 coorli e a pedites Brifannici, milizie
ausiliarie slanziate tutte nella Dacia. Nello stesso anno col
diploma del 17 febbraio (CIL., XVI, 57) avevano ottenuto,
dopo I'honesta missio, gli stessi privilegi aliri soldati di alcu-
ne delle formazioni ausiliarie nominate nel nuovo diploma del
2 luglio. II fatto che nel 140 siano stati congedati a piu ri-

(1) Il testo dei due diplomi & ripetuto in Epigraphica, Ul, 1941,
p. 223 seq.

(2) Rendiconti della Ponlfif. Accademia -Romana di archeol, XII,
1936, p. 180 segg.

(3) G. CaLza, Epigraphica, 11, 1940, p. 206 segg.
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prese ianti soldati ausiliari dovrebbe provare, a parer mio,
che ormai la nuova provincia era pacificata. :

Il diploma del 106 rappresenia un tipo finora ignoto.
Mentre infatti in tutti gli aliri diplomi di milizie ausiliarie,
oltre alla citiadinanza romana e ad altri eventuali benefici,
& concesso sempre il conubium, e i soldati beneficati o han-
no gia avuto ' honesfa missio o, senza averla ancora otfe-
nuta, hanno compiuio i 25 anni di servizio, in questo diplo-
ma invece & concessa la sola citladinanza romana anfe
emerita stipendia a soldati che hanno partecipato alla guer-
ra dacica. Il valore giuridico di un tale diploma, anche se
fosse stato consegnato alla data che esso porta, era li-
mitato nel tempo. Non pare infatli dubbio che i soldati
che hanno ottenuto nel 106 la cittadinanza romana quale
premio della bravura dimostrata nella seconda guerra da-
cica abbiano avuto poi, come tutti gli altri soldati ausiliari,
all’atio del congedo o del compimento degli anni regolari
di servizio, un altro diploma per la concessione del conu-
bium. E questo secondo diploma, che doveva comprendere
anche il beneficio della ciitadinanza romana, annullava il
valore del primo. La consegna di due diplomi agli stessi
soldati ci ¢ confermata da una singolarita del primo diplo-
ma. Menire i consoli sono quelli del secondo nundinio del
106, I'imperatore possiede gia la XIV fribunicia pofestas
che cade nel 110. Come ha gid osservato il Daicoviciu,
I’ errore non pud dipendere altro che dal fatio che il diplo-
ma del 106 fu scritto insieme con quello del 110. I soldati
della cohors I Briffonum congedati nel 110 riceveitero dun-
que contemporaneamente due diplomi, quello regolare otte-
nuto dopo |’ honesta missio e un altro, datato all'anno 106,
ma in realid scrilto e consegnato nel 110. Questo diploma
non rappresenfava ormai altro che un attestato di premio.
Anzi, poiché manca la concessione del conubium, che & la
concessione costanfe ed essenziale dei diplomi, polremo di-

re che non & un vero diploma: esso sostituisce in ritardo |

un altro qualsiasi documento col quale I'imperatore poteva
donare la cittadinanza romana. Il ritardo della consegna
dello pseudo diploma del 106 spiega anche il faftto che
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quesio documento, che poteva esser datato con sicurezza,
¢ scritfo tutto dalla stessa mano, mentre nel diploma del
110, la cui esafta data era ignota quando veniva scritto, &
stata aggiunta di seconda mano, come vedo dalla fotografia,
la data e il nome dei consoli (1).

Un’ altra particolarita del diploma del 106 & che tra la
data (a. d. Il idus Aug.) e il nome dei consoli &, in una ri-
ga a s&, la parola Darnithiti. 1l Daicoviciu propone dubitati-
vamente. due spiegazioni: che sia il nome celtico delia tribit
alla quale appartenevano i soldati della cohors I Brittonum;
che sia, come gli suggerisce E. Petrovici, il nome cellico
del giorno o del mese o dell’anno. lo penso invece che
sia il nome, finora ignoto, del luogo dove era accampata
la coorte e dove Traiano concesse ai soldali di essa la
cittadinanza romana. La concessione sarebbe avvenuta dun-
que, come noi diremmo, sul campo, poco dopo la battaglia
finale, cosi come nell’89 a. C. il console Cn. Pompeo Stra-

.bone aveva premiato in casfreis apud Asculum il valore di

cavalieri spagnuoli (2).

Nel diploma del 110 & indicato il nome del prefetto
della cohors I Brittonum: M. Aemilius Bassus, che non é
persona ignota. I Giglioli ha pubblicalo (3) !'iscrizione se-
polcrale, trovata ad Albinfimilium (Ventimiglia) di un [----]
M. f. Fal. | Bassus | [praelf. coh. pr. Britfon. (4) | |pralef.
alae Moesic., | [proc) imp. Caes. Trai|lani] Hadriani Aug.
ad | XXXX Gall., item ad | censum agend. Ponfo | Bithyniae,
epistraiteg. Pelusio, item | Thebaidis, proc. | provinciae Iu-

_ daelae. Gir. Rossi, che aveva mandato alla Direzione delle

Notizie degli scavi il testo dell’iscrizione insieme con un
calco cartaceo, ricordd il sigillo M. Aemili Bassi scoperto
nella stessa Venlimiglia (5). Ma il Giglioli ritenne che lo

(1) Per le aggiunte di seconda mano nei diplomi ¢fr, CIL., XV, p. 152.

(2) CIL., I*, 709, cir. p. 714.

(3) Notizie scavi, 1914, p. 81 sgg. = Dessau, 9506. Cfr. A. STEIN,
PIR I, p. 358 sg., n. 90. La folografia & datla dal LaMBoGLIA, Liguria
Romana, 1, 1939, p. 87, fig. 76.

(4) Briftonulm] come pubblicalo & escluso dallo spezio.

(5) CIL., V, 8116, 9.
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spazio mancante nella prima riga fosse un po’ ristreito per
la parola Aemilius preceduta da un prenome. L’identita del
possessore del sigillo con il titolare dell’iscrizione fu negata
invece recisamente dal Lamboglia (1) perché lo spazio scal-
pellato sulla pietra richiederebbe un nome pitt lungo (1) e
perch& le traccie di due lettere non converrebbero a quelle
del gentilizio Aemilius. Ma nel 1937, osservando il ‘calco
in gesso posseduto dalla Mostra Augustea- della Romanita,
non solo mi persnasi che lo spazio si adattava perfettamente,
ma notai anche traccie sicure delle leitere emi di Aemilius.
Il nuovo diploma della Dacia toglie-ora il pi piccelo dub-
bio sull’ integrazione dell’epigrafe: il Bassus di Albintimi-
lium, del quale conosciamo la brillante carriera, & proprio
M. Aemilius Bassus che nel 110 comandava in Dacia la
cohors Brittonum. Ed & molto probabile che a lui apparten-
ga anche il sigillo. ' o
ArTiLIO DEGRASSI

(1) Op. cif, p. 88, nota 3.

ANCORA INTORNO ALLA ISCRIZIONE
‘DELLA «PATENA>» DI CANOSCIO

Nella mia nola L’ esafta lettura della iscrizione della
« Patena» di Canoscio pubblicata in questa stessa rivista
(a. INI, fasc. IV, p. 277), avevo convenuto che la primitiva
lezione doveva ritenersi cosi fissata:

4+ DE DONIS DEI ET SANCTI MARTYRIS AGAPITI MAXIMVS FELIX

successivamente modificata mediante cancellature nel se-
guenie modo: '

+ DE DONIS DEI ET SANCTI MARTYRIS AGAPITI VIERE FELIX

A cid ero pervenuto grazie all’osservazione diretta del ci-
melio ed anche a seguito dell’esame di buoni ingrandimenti
foiografici. Fra l'altro, escludevo dunque che la parola
FELIX non potesse essere originale e quindi comune ad en-
trambe le lezioni. Recatomi nuovamente a Citta di Castello
per ancor pitl soitilmente esaminare le caralteristiche di tutti
i pezzi del «tesoro» di Canoscio, il cui studio richiede una
ben prudente ed analilica osservazione di ogni singola parle,
trovai qualche tenue elemento di sospeito anche relativamen-
e a quest ultima parola. Non posso cioé escludere che fra
le aste incrociate della X, inferiormente, non vi sia traccia
di un’asta verticale, menire qualche alira abrasione pué far
pensare rimaneggiata anche la E. In altre parole non posso
escludere, in sede di ipotesi, che la parola FELIX (parie
integrante della formula VIERE FELIX) sia stata sovrappo-
sta ad altra precedente, la quale differiva forse solo per
due leitere: molto probabilmente un FECIT. La cosa non ¢,
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ripeto, troppo chiaramenie provata, almeno dalla pura os-
servazione della incisione, e pud pertanto lasciar dubbi: ma
la naturalezza della soluzione cui essa conduce & tale che
io riterrei poco prudente non farne cenno. E quindi da
proporsi, per la prima pili anlica incisione, anche questa
lezione:

+ DE DONIS DEI ET SANCTI MARTYRIS AGAPITI MAXIMVS FECIT

mentre per la seconda (posteriore) rimane naturalmente in- -

variata la lezione proposta. Anche se cid fosse, e se ogni
dubbio dovesse o sembrasse cadere, non frovo perd motivo
di mutare d’alcunché il commento che allora ne feci, e i
cui argomenti restano validi: se mai la derivazione patrimo-
niale ne balza fuori ancor pill esplicita e chiara. Cadrebbe
invece, ma senza alcun effetio sulle argomentazioni che se-
guono, il materiale riferimento tra MAXIMVS e FELIX (1)

e le relative irrilevanii conseguenze.

ALBERTO DE CAPITANI D’ ARZAGO

(1) ‘A questo riguardo, assai opporfuna mi giunge Y occasione di av-
vertire il leliore che nel mio articolo suddetto (a. llI, fasc. IV, pp. 277-83)
& sfuggito un errore di stampa, non prima comparso nelle bozze, che pud
falsare non poco il senso: si legga dunque a p. 281, riga terza — ... con-
cello di «godere» dei beni largili da Dio —, in luogo di: — ... concelto
di «dovere» dei beni largiti da Dio.

ISCRIZIONI VOTIVE DI VERONA

Per incarico del Consiglio Nazionale delle Accademie
lavoro alla redazione del fascicolo delle iscrizioni romane
di Verona e sto rivedendone il materiale epigrafico. Il lavo-
ro & appena agli inizi, tuttavia gid si prospetta molto infe-
ressante per le numerose iscrizioni tornate alla luce dopo
{a pubblicazione del quinto volume del Corpus e dei sup-
plemenii del Pais. Alcune di esse sono siate pubblicate nelle
Nofizie degli Scavi, ma di alire vi & solo qualche breve
cenno nei giornali o periodici locali o sono del tutio inedite.

Penso che in attesa dell’ edizione definitiva che per la
sua mole richiedera ancora non poco tempo non sia disca-
ro agli studiosi di venire intanto a conoscenza delle pii
notevoll di esse. E comincio col pubblicarne qui un piccolo
gruppo: sono tutie votive, conservate nel civico Museo Ar-
cheologico che ha sede, come & noto, nel Teatro Romano
di Verona. Le fotografie sono di proprietd del Consiglio
Nazionale delle Accademie.

1) Concio squadrato (a. m. 0,085, ‘. m. 0,33, spess.
m. 0,46) di calcare bianco di Grezzane. Faceva parte pro-
babilmente di un epistilio di tempietto. Trovato il 21 nov.

1897 nel vicolo Moise, scavandosi per costruire una casa (1). -
'Fot. 230. Inv. n. 408 (fig. 1)

Diti Paftri]----]

I caratteri epigrafici sembrano indicare ancora il I se-.

colo per quanto, come avviene di consueto & Verona, per

(1) Cosi ¢ delto nella corrispondente scheda del Museo compilata dal
compianto Pirro Marconi.
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la qualita della pieira, facile alle macchie e alle abrasioni,
possano in un primo tempo far pensare a epoca pia iarda.

Il titolo di Pafer costantemente dato a questa divinita
lo dice nume indigete nazionale, anche se fu poi .identifica-
to con Plutone e unito al culto di Proserpina (1). Perd non
sono molte le epigrafi ad esso dedicate: nell’ltalia setfen-
trionale conosciamo solo quelle di Aquileia (2) e un'altra
aretta’ votiva (3) proprio di Verona conservata al Museo
Archeologico e tornata alla luce vicino alla via gia Nuova,
ara Mazzini. |

2) Parte superiore di aretta incorniciata sui fianchi e
sul-lato anteriore, liscia nel posteriore, in calcare bianco lo-
cale (a.m. 0,22, l. m. 0.24, spess. m. 0, 55). Fot. 355, Manca
il numero d’inventario (fig. 2).

[[lunonibuls] Claius) Vibius [libertus) ---] ippuls -~=?].

I caratteri epigrafici sono alquanto trasandati, direi pe-
rd anche in questo caso per la qualitd della pietra, non
sembrandomi che !'arelta possa discendere oltre gli inizi
del II secolo.

Nulla mi & riuscito di sapere circa la provenienza. Solo

il fatto che essa & conservata con i frammenti architettonici -

e decorativi provenienti dagli scavi del feairo Romano (4)

(1) Cfr. PETER, in RoscHer, Lexikon der Myth., 1, 1, col. 1179 segg.
e la diversa, ma a mio parere pil fondata opinione di L. CESANO, in DE
RUGGIERO, Dizion. epigr., 1L, col. 1913 segg.

(2) CIL, V, 725, 773, 8970¢ e A. CALDERINL, Aquileia Romana, Mi-
lano, 1930, p. 141. Se come appore da questuliima iscrizione, il cullo di
Dis Paler & da collegarsi a quello di Aeracura = Hera Domina, vedi
anche 8126 e 8200 — DEGRrAssI, f, 1., X, fasc. 1, Histria Septfenir., nn. 195
e 115; CEsaNo, £ c., col. 1917 e M. SiEBOuRG, Die Di Inferni, in Bonner
lahrbiicher, v. 138, 1933, p. 127. E quesio culto potrebbe essere collegato
con quello di gualche anleriore divinitd celiica: vedi CALDERINI, /. ¢. An-
che la fradizione druidica voleva, come riferisce Cesare (de bell. Gall,
6, 18, 1), che i Galli derivassero da Dis Paler.

(3) CIL.,, V, 3225.

(4) S. Riccl, fl feafro Romano di Verona, Venezia 1895 (estratio da

Fig. 1 — Dedica a Dis Pafer,

Fig. 2 — “Dedica

alle funones di un C. Vibius.
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lascia supporre che possa avere la stessa origine. Il nome
del dedicante, probabilmente un liberto, C. Vibius, & molio
noto a Verona (1). Anche il culio delle Junones & diffusissi-
mo nel Veronese: lo provano una iscrizione di Mezzane di
sotto, una di Marzana (2), sei gid note di Verona citta (3),
e ora olire alla gid descritta, la seguente di cui fa cenno
il Gherardini (4), ma senza pubblicarla. Fu trovata insieme
con il n. 7 fra le antichitd sparse nel terreno o inserite nei
muri delle case demolite durante gli scavi del 1904.

3) Parle superiore di aretta in marmo bianco di Carra-
ra. La cornice, ora molto guasta, girava anche nella parie
posteriore, Al disotto dell’iscrizione una patera ombelicala
(a. m. 0,514, . m. 0,31, spess. m, 0,22). Foi. n. 342, Manca
il numero d’inventario (fig. 3). '

Expectate Domnabus Iunonibus vl(ofum). s(olvit) I(ibens)
m(erifo). -

Questa volia le funones sono dette Dominae o Domnae;
se gia erano note le funones Mafronae (5), le lunones Au-
gustae (6) e le lunones Deae (7), tale qualifica, se non er

Miscellanea della R. Deputazione di Storia Patfria, n. s, v. I, p. 162
segy. e passim; vedi anche Nof. Sc., 1894, p. 223 segg. e sopraltutio la’
relazione del Gheracdini sugli scavi del 1904: ibidem, 1905, p. 260.

(1) CIL, V, 3473, 3836-3838; PaIs, Supplem., 1256 e alire inediie o
poco note.

(2) CIL., V, 3238; Not. Sc., 1883, p. 320.

(3} CIL., V. 3234-3237, 3239-3240. Ritengo da escludere senz allro I'i-
potesi del Ricci (NVof. Sc., 1893, p. 18} che possa essere .falsa I iscrizione
3237 che il Mommsern non riniraccid e che dopo aver, faito parle della
coll. Gazzola a S. Maria in Chiavica & ora al civico Museo Archeclogico.
Del resto si veda la noia dello slesso Ricol, /. c.

{4) GHERARDINI /. c., p. 260,

(5) CIL.,, V, 3237. Vedi anche ibidem, 5249, 5450. Sul culio delle Ma-
tronae cfr. InM, in ROSCHER, Lexiken der Mpyth., 11, 2, col. 2464 segg. e
sopratiotio M. SIEBOURG, Die Mafronenkult beim Bonner Miinsier, in Bon-
ner Iahrbiicher, v. 138, 1933, pp. 103-123.

(6) CIL,, V, 3238-3240.

(7) Revue Archeol, 1, 1877, p. 132,
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attribuita per la prima volta, per lo meno

ro, appare invece
pur essendo aitribuio comune per

nell’ltalia settentrionale,

altre divinitd (1)
E noio quanto il culto delle funones sia diffuso spe-
quasi sempre ben distin-

cialmente nella Gallia Transpadana,
to dal culto delle funones come Mani della donna (2) spe-
cialmente ad Aquileia e Brescia, olire che a Verona (3). Non
mi sembra improbabile che ora sotto il nome di Junones
ora soito quello di Domnae © di Matronae si celino le stes-
e divinita femminili forse di origine celtica: si veda il loro
uso sia quali nomi sia quali atiribuli e il fatto che sono
sempre tre, come sappiamo essere le Mafronae da numero-
si monumenti figurati e forse anche le Dominae (4). A Mar-
zana poi, piccolo paese del Veronese dove non & verosimile
che sorgessero due sacrari distinti, abbiamo oltre alla gia
ricordata iscrizione alle [unones (Not. Sc., 1883, p. 320)
anche una alle Mafronae (3)-
Tornando alla nostra iscrizione essa sembra alquanto
anteriore e pitl accurata di quella descritta al n. 2, non po-
tendo olirepassare il 1 sec. d. C. Del resto le dediche alle
Junones conservate a Verona sono tutte abbastanza antiche.
' Di particolare interesse appaiono le due areite seguenti,

(1) Cfr. PETER, in ROSCHE

Verona vedi CIL.,, V, 3507.
(2) Sotio quest’ aspeito ¢ infalti notevole eccezione la dedica CIL, V,

4854 a Ercole con le funones, quasi che Ercole si debba iniendere il ge-

nio propriamenie maschile e le furones quello femminite.
(3) CIL., V, 780-782 {Aquileia); 42214228 (Brestia) per Verona vedi

nn. 7 e & .
(4) Cfr. luM e SIEBOURG, I. ¢., per le Maironae; per le Dominae olire
che Uiscrizione CIL., V, 774, I'inlerpretazione molto probabile di CIL., V,
8246 Dom{inabus) tr(ibus) Cervia Musa v{ofum) s(olvit) l(ibens) mleri-
s (p; 1178) anziché Dom(inabus)

fo), come & deito nell’indice del corpu
ir{ivils) ecc., come & proposto nel commento all’iscrizione stessa. Anche

il Brusin nel suo volume in pre

. tiene, come gentilmente mi comunica, alla prima leitura. .
(5) ClL, V, 3264, E da ricordare a questo proposito anche I'areila di
Como, CIL, V, 5249 che sul davanti reca la dedica alle funones Matro-

nae e sal fianco solo alle lunones.

r, Lexikon der Mpyth., 1, 1, col. 1197, Per

parazione sulle iscrizioni di Aquileia si at--

Fig. 6 — Dedica a Iside Augusta di L. Virius Achillaeus

Wupiter Lusiralis dello schiavo Phoebus

o
.

Fig. 5 — Dedica a
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tornaie alla luce insieme con un bassozilieve al dio Silvano
durante gli scavi effettuati per la sistemazione e 1’ allarga-
mento della nuova via Diaz che da porfa Borsari conduce
al ponte della Viitoria. Di esse ha gia dato breve notizia
il Da Lisca (1). ‘

4) Aretta mancanie di tutta la parte superiore in calca-
re bianco locale. La base sagomata gira anche nella parte
posieriore (a. m. 0,56, . m. 0,425, spess. 0,36). Fot. n. 250,
Inv. n. 432 (fig. 4).

fovi Lustrari Q (uintus) Madavasius festus l(ibens) mlerito).

Caratteri epigrafici accurati del I sec, g, Cr.

5) Ara votiva in calcare rosso da Verona (cave di
S. Ambrogio) con cornice e base anche nella parte poste-
riore. Superiormente 1’ara termina con due volute ai lati
(al modo greco); sul fianco sinistro € scolpifa una pafera,
su quello destro un simpulum (a. m. 1,05, I. m. 0,765, spess.
m. 0,555). Fot. n. 249. Inv. n. 430 (fig. 5),

(1) Lavori e scavi a S. Michele alla porta, in Atfi dell’ Aecademia

di Agricoltura, scienze, lelfere di Verona, s, V, v. XI, 1934, pp. 35-50.
Fu allora demoliio quanto ancora rimaneva della chieseita romanica di
8. Micheletlo alla Porla e nel terreno solloslante alia chiesa si frovarono
i resli di un edificio romano, lempiello ¢ monumento sepolcrale che fosse,
di m. 6,15<11,30, coperic a volla. Sul fianco poi meridionale della casa
Ronca tornarono alla loce un fronco di colonng, un Sileno e le due epi-
grafi ora menzionate. Il Da Lisca ne deduce che pella localifa sorgeva
un lempio a Giove Lusirale. E poiché ie arefle furono rinvenufe a 75 m.
dal sacello sop'ra menzionato, i1 Ghislanzoni sosienne in una adunala della
stessa Accademia che dovesse identificarsi con quesio. Ma il Da Lisca os-
serva che tra il luogo del rilrovamento e il sacello correvano le mura ref.
tilinee da Poria Borsari all’ Adige, a 20 m, all’ infiori delle quali avrebbe
dovufo_frovarsi il lempiello, menire il luoge di ritrovamenio ¢ a 12 m. al.
'inferno. Inoltre il lempleitc & da luj giudicaio opera del II-IIl secolo
mentre Je lapidi sono del primo. I Da Lisca anche esclude per la man-
canza assoluta di malla che esse siano mai slale adoperaie come maleriale
da cosiruzione delle mura di Gallieno. Piuttosto suppone che il lempio sor-
gesse presso le mura, ma all inlerno e che sia crollaio prima del periodo
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Jovi Lustrali Phoebus Veronens(is) vilicus plumbariorum v(o-
fum) s(olvif) libens m(erifo).
Caratteri epigrafici accurati del I sec. d. C.

Non mi consta che I’epiteto Lustralis o Lustraris (1)
dato alla somma divinitd romana fosse gia noto (2). Puo
essere perd che esso si ricolleghi con il culto di quelle di-
vinitd preromane di cui troviamo larga eco nelle iscrizioni
volive degli Arusnates (3). Anche il nome del dedicante
della prima aretta, Q. Madavasius, che pure compare per
la prima volta, & di origine indigena (4).

1l dedicante della seconda aretta, schiavo della citia di
Verona (5) & evideniemente addetto al servizio dell’ acque-
dotto, forse quello cosiruito pochi anni prima con un lasci-
to di 500000 sesterzi -di una Gavia Maxima (6). Ma mi sem-

di Gallieno forse per la grande piena del 246, Comunque quello che mi
par cerlo & 'esistenza di un edificio sacro a Giove Lustrale in un luogo
non molto lontano dalle mura.

(1) Curiosa & la forma Lustraris accanto a quella di Lusiralis. La
sosfituzione del suffisso afis con aris avviene lutte le volte che il tema
al quale viene aggiunto conliene gia una [, mon perd come nel caso no-
stro quando vi si riscontra anche una r (NIEDERMANN, Phonétigue histo-
rigue du Latin, Parigi, 1931, p. 139 segg.). ’

(2) Manca infaiti nell’articolo del THurN, in PAULY-WissOWA, Real
Eneyel., v. X, 1919, p. 1142; 3 vero che manca anche quello di Sancius
(CIL., V, 3235), come manca nel Wissowa, Religion und Kultus der R6-
mer 2 ed., 1912, p. 604, Si veda anche il recente volume del KocH, Der
Rémische fuppiterl, 1937, .

(3) Un aliro epiteto di Giove che non si riscontra alirove & Felvennis
di un’iscrizione appunto della Valpollicella (CIL., V, 3904). Vedi Epigra-
. phica, 1, 1941, p. 274, Fra le iscrizioni della Valpollicella ve ne & una
(CIL., V, 3926) che ricorda la consacrazione alla divinila di un udisna
¢he il Whatmoug in ConwayY, The prae-italic dialects of Italy, Londra
1935, I, p. I, p. 146 inlerpreta come luogo ricco di acque. Vedi anche
dello stesso lnogo una dedica alle Ninfe (CIL, V, 3915).

(4) Manca in HOLDER, Alfceltischer Sprachschatz, Lipsia 1904, e ne-
gli accurati elenchi del CONWAY, op. cif. Vedi perd il nome Caravasius
(CIL.,, V, 3710, 3911) che il CONWAY, op. cif., v. I, p. 266, riliene venelo.

{(5) Vedi un aliro menzionate in CIL., V, 8850,

(6) CIL., V,3402 e il secondo esemplare della siessa epigrafe in Not.

e

SN

Fig. 7 — Dedica ai Di Parenfes.
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bra che anche la menzione esplicita di un wilicus plumba-
riorum occorra qui per la prima volta (1).

6) Base di statua di calcare rosso veronese (cave di
S. Ambrogio) con base e cornice anche nella parie poste-
viore. Nella parie superiore ¢ inciso un cerchio, probabil-
mente per |’ inserzione della statua soprastante (a. m. 0,71,
1. m. 0,47, spess. m. 0,38). Fot. n. 15. Inv. n. 132 (fig. 6).

E(vcivs)' Virivs Achillaevs Isidi Avg(vstae) signvm Harpo-
craf(is) voto dedit l(ibens) m(erifo). Lo(co) d(atb) d(ecrefo)
d(ecvrionum).

Fu trovata come & deito nella scheda n. 206 del Museo
compilata dal compianto Pirro Marconi, il 26 marzo 4893 in
un muro della caniina della casa di Arrigo Buonvicini a
monte del ponte Pieira, alla profondita di m. 7 sotto il li-

vello stradale.
Il culto dilside & ben noto a Verona: di una iscrizione
conservata al Museo Maffeiano si ignora il luogo di ritro-

- yamento (2); ma una seconda ¢ stata trovaia al Teatro Ro-
‘mano (3) e altre ‘tre presso la chiesa di S. Stefano (4), cioe

Se., 1893, p. 11. Fistulae aquariae secondo che ricorda lo stesso Da Li-
sca, sono conservate nel Museo Archeologico di Verona, alire ne {ornaro-
no in luce a Parona, a monle dell’Adige, quando si costrui la galleria
della Verona-Caprino, allre infine si rinvennero fra le rovine del ponle
Postumio, cicé di quel ponte che con il supersiile ponte della Pieira for-
mava la via 4 accesso al Teairo Romano costruito al di 1& del fiume. Cir.
Da Lisca, Le fortificazioni di Verona, 1916, p. I, La cinfa Romana, p.17
sgg. Si vedano perd le osservazioni del MarcoNl, Verona Romana, 1937,
p. 26 segg.

(1) Un vilicus a plumpo & menzionato perd dal LANCIANI, Silloge epi-
grafica aguaria, in Affi defla R. Accademia del Lincei, I, Memorie,
v. IV, 1880, p. 404 (= FaBRETTI, [scrizioni 35, 185). Assai frequenii sono
invece le menzioni dei plumberi dalle cui officine uscivano le fistulae
aquariae (CIL., I, 2117): sono fulli servi o liberti e nel basso Impero
formavano una delle principali corporazioni. Vedi LANCIANI, /. ¢., p. 611 segg.

(2) CIL., V, 3230.

. (3 CIL, V, 3229.
(4) CIL., V. 3231, 3232; Pais, Supplent., 624.
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nelle immediate vicinanze del sito dove fu rinvenuta la no-
stra areifa, non lontano dal Teatro. Si pud quindi supporre
che in questa localitd sorgesse anche il tempio della vene-
ratissima divinita egiziana (1).

La gens Virie & molto nota nell'ltalia settenirionale ed
anche a Verona (2) dove invece appare per la prima volta
il cognome Achillaeus.

7) Parie superiore di aretta votiva incorniciata in cal-
-care bianco di Verona. La parte posteriore & lasciata grez-
za (a, m. 0,24, 1, m. 0,23, spess, m. 0,25). Fot, n. 343, Man-
ca il n. d’inventario (fig. 7).

Dis Parentib(us) Ho-=--~

L’aretta & tornata alla luce durante gli scavi del 1904
al Teatro Romano insieme con il n. 2: di essa pure fa cen-
no il Gherardini senza pubblicarla. Si tratta della dedica di
una donna ignota con un gentilizio che comincia per Ho..-
a quegli Di Parenfes, cioé agli spiriti degli antenati, il cui
culto a Roma non ha bisogno di illustrazioni. E perd gia
stala notata l'insolita abbondanza di iscrizioni volive vero-
nesi a queste divinitd (3) il che fece supporre al Peter (4)

(1) Il culto di Iside dopo le note vicende dell'ultimo secolo della re-
pubblica e per guanio non sia ammesso entro il pomerio prima di Cara-
calla (Wissowa, o. ¢, p.335), tuliavia appare diffusissimo in lulla Ttalia
(ibidem, p. 357; per 'Emilia e la regione X in generale vedi DREXLER,
Mythol. Beitriige der Caffus der aegyptischen Gofiheifen in der Donau-
ldndern, Lipsia 1890. Mollissime teslimonianze la mostrano collegata con
Harpocrates: KaBeL, 1G., XIV, 719, e soprativito CIL., V, 2796 (vedi
DREXLER, ibiden, p. 509). A proposito di quest' uliima iscrizione incisa su
calcare rosso veronese e che il Mommsen include solo sulla base della
tradizione scritta fra le patavine (faceva parte di una collezione privata)
penserei piuflosio a una provenienza della nostra cilta.

(2) CIL,, V, 3422, 3529, 3840 ecc.

{3) CIL., V, 3284, 3285, 3286, 3287, 3288, 3289, 3290; Nof. Sc., 1891,
p. 16. Nell’ agro veronese; CIL., V, 32835 (Marzana in Valpantena).

(4) Presso HOFER, Lexikon der Mpyth., 111, p. 1579; vedi anche Wis-
SOwWa, o. ¢, p. 232, n, 9,
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che esse corrispondessero a un altro di quei culti locali cui
abbiamo accennato pil sopra. Questa iscrizione mi sembra
una nuova conferma dell’ipotesi. Essa & pure, come futte
le alire dedicate allo stesso culto che ho finora potuto esa-

minare, piuttosto antica: non sembra olirepassare la prima
meta del [ sec. d. C.

Bruna Foriati TAMARO
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Corpus Inscriptionum Latinarum consilio et auctoriiate Aca-
demiae Liiterarum Borussicae editum. Volum. VIII sup-
plementi, partis V, fasciculus 1. Indicum fasciculus I,
Berolini, De Gruyter, 1942..

Esce ora malgrado la guerra questo nuovo fascicolo del C.LL. il qua-
le, come spiega a nome dell' Accademia il Collega Siroux in una breve
prefazione, fondandosi sul faito che dal 1916 nessun nuovo supplemento
fu slampato per I'VIIl volume, né & probabile per ora che.se ne stempi,

da alla lace la prima parle degli indici che si riferiscono a quel settore -

della pubblicazione sicché essa divenga di prafica consullazione per gli
studiosi e metta cosi a loro disposizione una notevole quaniita di prezioso
materigle. L'indice dei nomi fu compilato dallo Instinsky, quello dei co-

gnomi da G. Riemschneider e da P. E. Ahler, coll’ainto di Renata Elsie-

ter e di Enrico Roloff, mentre a tufli diede il coniributo della sua espe-
rienza il Nesselhauf prima di essere richiamato sotlo le armi. .

II volume, stampalc con la consuefa diligenza, conliene in 123 filte
pagine a quaitro colonne la lista alfabelica dei nomi e dei cognomi che
gia si prestano a qualche utile deduzione, ove si confrontino anche solo
con gli indici di alire parti gid pubblicate.

Facciamo volentieri I'augurio che la seconda sezione dell'indice che
lo Stroux afferma essere gia tuila pronia neile schede possa presio esse-
re fradotia nell’opera lipografica, uscendo ira le prime dopo la pace.

ARISTIDE CALDERINI

KERENYI ANDR., A Ddciai személynevek (Die Personenna-
men von Dazien (= Dissert. Pannonicae I, 9), Buda-
pest, 1941,

- Nop ci pud essere dubbio che gli studi onomastici abbiano falto ra-
pidi e grandi progressi in quesfi ullimi anni e sopraliutlo per merifo di
studiosi sia Ungheres! e sia Rumeni e nel modo pil opporinno e pratico
ciod con preseniare agli studiosi materiali copiosi e ordinaii di nomi, dai

N
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quali fosse lecilo frarre slaiistiche stcure. Al vecchio libro dello Schulze
e ai dizionari ancora pit invecchiaii del genere di quello dello Holder si
stanno cosi preparendo nuovi coniribuli per una revisione fotale delle po-
sizioni assunte dai nostri studi e per nuove e pitl sicure conclusioni. -

Il metodo seguitb dall’ A. & questo: elenco di 2249 individui riportando
integralmente Yiscrizione, suddivisa in gelte serie alfabeliche di nomi ro-
mani, nomi illirici e celli, nomi traci, nomi greci, nomi orieniali, nomi di
origine incerla e nomi frammentari, tutli ricavati da iscrizioni della Dacia;
elenco di aliri 316 nomi pure suddivisi come sopra, ricavali da iscrizioni
esterne alla Dacia, ma allusivi a individui originari di quesia regione;
elenco dei medesimi nomi suddivisi, sempre rispettando le divisioni notate
sopra, secondo .la condizione sociale, politica, militare, ecc.; conclusioni
statisliche iralle sulla base del materiale che precede.

Bisognera premeltere che I'A. pare abbia due radicate convizioni, an-
zitutlo che al nome corrisponda esallamente la nazionalita di chi lo poria
e inolire che I'aliribuzione dei singoli nomi a questa o quella nazionalitd
sia in gran parie sicura. ) .

Ora se nei rignardi di questo uliimo punfo gli studi aifuali sono piui-
tosto avanzati sicché di parecchi di tali nomi Iorigine storica pud dirsi
sicura, non & aliretianto sicuro I'allro punio, anzi molto spesso accade
che nomi allogeni siano portali ad esempio da Romani o viceversa.

Perlanto le conclusioni statisliche delfA. vanno considerate come del
{ullo provvisorie e quindi le deduzioni che se ne possono irarre: si avreb-
bero ciod su circa 2600 nomi di persona, 1860 nomi latini o italici, 184
illiici o celti, 51 Iraci, 355 greci, 67 orientali specialmente siriaci, e 17
“incerli, pitt 66 frammenti; il che proverebbe confermando una fesi cara
all’ Alf5ldi che I elemenio (racio in Dacia & quanto mai risiretlo. Analoghe
e diverse conclusioni’ riguardano la distribuzione del nome secondo la
qualila di chi ne & investifo, conclusioni interessanii sempre ma che vor-
remmo considerale dall’A. come pit infide di quanio I'A. non creda,

Come si pud immaginare il lavoro del Kerényi & di quelli che tanlo
pit volenlieri s! disculono, quanto pil si crede alla loro solida imposia-
zione, e vanno incoraggiati in ogni modo,

ARISTIDE CALDERINI

I Bollettino bibliografico per mancanza di
spazio viene rimandato al prossimo fascicole

ARISTIDE CALDERINI direffore responsabile

Autorizzazione del Tribunele di Milano, 22 luglio 1948, Reg. n. 228 — Direllore Responsabile
Prof. Arisfide Caiderini. — Proprietario: Cese Ediirice Cesching. — Scuola Tipografica
«§_PBenedetto,, Viboldone (S.GiullanoMilanese). — Finilo di stampare il 14 gennaie 1954.
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DIRETTA DA FERNANDO PALAZZI

Sono stati pubblicati i volumi:

1.

W

RENZO SERTOLI SALIS
DIZIONARIO DEI NOMI PROPRI DI PERSONA

Volume in-8° di circa 300 pagine rilegato alla bodoniana
L. 2000

S. PALAZZI £ D. BENCETTI
DIZIONARIO DOMESTICO (Tutto per la casa)

Volume in-8° di 300 pagine con 30 tavole, rilegato alla
bodoniana L. 2500

P, BIANCHI E D. PALAZZI
DIZIGNARIO MEDICO (La Medicina Pratica)

Volume in-8° di 350 pagine con 20 tavole, rilegato alla
bodoniana L. 3000

DANTE OLIVIERI
DIZIONARIO ETIMOLOGICO

Volume in-8° di 900 pagine, rilegato alla bodoniana
L. 4500

G. SALVADOQRI

DIZIONARIO BIBLICO

Volume in-8° di 400 pagine, illustrato, con 20 tavole e
una cariina a colori ' L. 4000
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