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JOACHIM EBERT

7U DEN AMPHIKTYONEN-DEKRETEN
UBER EIN THEBANISCHES DIONYSOS-FEST

Text und Gesamtverstindnis der drei delphischen Amphi-
ktyonen-Dekrete, die sich auf ein in Theben dem Dionysos
Kadmeios gefeiertes trieterisches Fest beziehen (1), sind unldngst
durch L. Robert (« Arch. Ephem. », 1977, S. 195 {£.) in Giber-
zeugender Weise weiter gefordert worden. Im folgenden nur
einige Bemerkungen zu zwei Texstellen, die mir noch nicht
endgiiltig gekliirt zu sein scheinen. Hier zunichst der Wortlaut
der betreffenden Zeilen, und zwar (von Dekret IT) der Zeilen
13-16 in der Fassung Roberts {2), und (von Dekret III) der
Zeilen 34-37 in der (auch von Robert tibernommenen} Fassung
Bousquets (die Stellen, um die es mir geht, sind hier gesperrt):

(I1) Zeilen 13-16:

- - tmpehsiodar] Tobg iepopviipoveag, of dv Gow v Tt / [éwoution,
tv O &y af tlpetnptdes kel ol aydhveg SUVTEAGYTAL

tv zin Ko]buelon &v ©hBag, s tol [thv /B tkeyeploy fpyewv] &v
Thu fuépalt Tedtm, v &y 1 moéMg ThV Onbeaiwy xal 6 Klowdy THHV

seywti[v / E]deh[Aowlow - --

(1) Die Textgeschichte dieser Dekrete, die — einst auf einem Stein vereinigt
— heute nur in mehreren Fragmenten erhalten sind, ist lang und kompliziert. Vgl
E. Bourguet, F. Delphes, 111, 1, N. 351; G. Danx, « Rev. Archéol.», 1950, I, S.
194 f.; J. Bouscquet, « Bull. Corr. Hell. », LXXXV {1961), S. 78 ff.; L. Robert, « Arch.
Ephem. », 1977, S. 197 ff.

(2) 2.0, 8. 204 (= SEG, XXVIII, 487); in Zeile 15 habe ich aus Platz-
griinden auch das bereits von Robert (2.0, 3. 203, Anm. 3) erwogene Tadtnt auf-
genommen, Bousquets Text (a0, 8. 7% = SEG, XIX, 379) hat hier folgenden
Wortlaut {ich beschiinke mich iw, auf die Abweichungen): --- tv thr / Touvedplon
sméTay ab tlpetnetdes ke[l ouvteh@vroy v =i ol dyaveg Ko 13pein tv OhBaig
tmtp rod[Twy [/ Gnwo fkeoto yivirar] &v o Huéeale fv &y KT
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(II1) Zeilen 34-37:

--- ol Tig ke TEY adhnTéy A iy xo/ Tprutiy B Thv Tpoywiév 1) Thv
l((.:.)[]:.LwLSGEV T6v] vepndévtwy elg Thg Tetetnpibag Umod @Y Te/ywiTdy
z.xf] ay’wwé‘qrm [tloc wpietnpldalc kol Tolc dyd]lvac ‘KO".‘E&
,‘\.0\1 vop.ov‘ 'cc':.g” néros Thv OnBalwy, / &ih& Uyuaivov Man[v tev]
cyove, p1 e[ Tuey adton aoedheway - - -

In beiden Abschnitten ist die (durch Ergidnzung zustande
gekommene) Verbindung i tpenpides kai of dyévee auffillio:
denn <petneidec bezeichnet im Grunde die gesamte Feier sgc;
gebrau.c.:ht Zeile 7 (3) und 35, wihrend die (musisc};en)
Wettka.mpfe (dytves) wie auch die Opferfeierlichkeiten (Buoia)
nur Te1_Ie der tpietneider bilden. Wenn nun von einem dieser
Teile dl_e Rede ist, so findet dieses untergeordnete Verhiltnis
auc_h seinen sprachlichen Ausdruck; dementsprechend heift es
Zeile 1'8 Ty Busle ]y v tpietnelduy und Zeile 33 & r‘}ucriocj‘ oW
teiemeldwy  (4). Sind  hinwiederum die beiden genannten
'T“elle derlﬂrpusmpﬁ&g, Opfer und Agone, nebeneinander aufge-
fihrt, so ist deren Gleichrangigkeit aus der sprachlichen Form
eb'enfallls ersichtlich; Zeile 11 f.: % fucla ... / [... kol ol] dyGivec
Dle Richtigkeit der Verbindung ai <pietnsisec wai of &Y(’;'wsg.
Lst'daher wohl in Zweifel zu ziehen. Dazu ist jedoch noch
weiterer Anlaf} gegeben.

Die Zeilen 34-36 (s.0.) wiirde man —- unbefangen — wohl
f(?lgendermaﬁen verstehen: « Wenn einer - - - bei den Trieterides
nicht dem Gesetz gemifl kiimpft, d.h., wenn einet bei seinem
Auftrefen als Agonist gegen das Gesetz verstofit ». Dies kann
aber m.cht der Sinn sein, und man hat natiitlich den Text so
al’ld’l mc‘ht verstehen wollen. Denn wie sich aus &\hé Yyiaivev
Mmn[u tov] evéva (Zeile 37) ergibt, ist mit wh (Zeile 36) nicht

(3} Solite iibri i i icht #mug / ¢ f
gt Wi gens in Zeile 7 nicht fmpéheiay movfiowvTon (statt & Toowot)
aﬂw[é4givB(:%igu;tﬂ§2IEair&]Zei[e 33 Sgng Licot M duole <iv] wpetnpiduy, Bousquet

[ <. . und Robert zuletzt Brnwlc &v 1 duot i
Recht verwarf Robert (aus inhaltli i mle o M el 7 i
! g altlichen Griinden, a.0., S. 200) da
L warf Rol il ) , a.0,, S, as von B
f?ﬁ'ﬁﬁ? (c;u\iémcl:qisettsdgur au;h bkelé‘jllplﬂtz vothanden. Dafl die \Wiede&oluor?gsqgg
) (s. 5 “assung) ebenfalls nicht in Betracht kommt, zeigt Zeil {
v duglalv iv tpetnelSwy. Gegen di el to e Ao Asilel B

) v . Geg ie Modalpartikel &v und den Artikel 4 i
il)llee]:‘;iel;a%suilcrlulx?vcnden, daf dic Sprachform des Dekretes IIT (im Unter;c[iiegl] IZSLE
et 2 un ) }vohl kee und & verlangt (falls in ersterem Fall statt der Modalparti-
R, ek wa ket — «auch » — zu schreiben ist; vorher ist bereizs vom Agon die

e; onwe mit blofem Konjunktiv wire wohl unbedenklich)

LEIN THEBANISCHES DIONYSOS-FEST 9

cin- besonderer Umstand bei der Ausfithrung des Wettkampfes,
sondern das éywvileodar selbst verneint (dementsprechend heil3t
es auch Zeile 38 ab xo ph éylwvilnrad], ohne kot Tdv vopov
«vr.). Um aber jenen Sinn zu erhalten, den man bisher in Zeile
36 hergestellt zu haben glaubte (« wenn einer nicht zum Agon
antritt, wozu er aber nach dem Gesetz der Stadt der Thebaner
verpflichtet ist »}, wiire wohl etwas wical tle ko wosd Tdv Vouov
uh dywvilnTon zu erwarten. 7u diesen Bedenken gegen den
bisherigen Text kommt noch hinzu, daB in Dekret 111 (= Zeile
30 ff.) sonst nur der Singular éyov gebraucht (Zeile 33 und
37) und iiberdies kel woug dy@vag nach dem Verbum éywvilnre
(Zeile 36) durchaus entbehrlich ist. Es spriche also alles dafiir,
daR wir in ---Jvac (Zeile 36) nicht den Rest von éyivag
(5), sondern wohl vielmehr den Rest eines zu Tée TpETNEldUC
gehdrigen passiven Pactizips (---uélvag) vor uns haben. Ich
schlage daher fiir Zeile 36 vor:

ol tle ke - - - pA GyovilnTan [t]ac wpetneibels
cuvTteherptlvag ketd Tdv vouov. (6)

Die neue Ergiinzung fiigt sich nicht nur raumlich glatt ein,
sondern ergibt auch einen passenden Sinn; denn mit dem in
pridikativer Stellung stehenden, dh. artikellosen Partizip (7)
(man kann Ubersetzen: « obwohl der trieterische Agon gemil
dem Gesetz ... durchgefiihrt wird ») erhalten wir den annehm-
baren Zusatz, dal in dem Falle, wenn der Agon von seiten der
Festhehorde irgendwie nicht den Satzungen gemill durchgefiihrt
wurde, der Agonist fiir sein Nichtantreten einen Entschuldigungs-
grund hatte.

Auch in Zeile 14 ist die Verbindung ot Tpretnotdec kol
ol &yves gewil zu beseitigen. Statt 2y woon Ka]dpeiwe (s.0.) liegt
hier ohnehin <o Awviowt on Kaldpelw niher (vgl. Zeile 21 £.
und 33 £.; Zeile 11 f. ist mit E. Bourguet, 2.0., gewill ebenfalls
< Avovdown / [wo Keduelw] zu schreiben, vgl. Robert, a.0.,

{5) Robert, 0., 5. 206, Anm. 3: « Aucune autre restitution gque [&y®]ves
ne parait possible ici».
(6) cuvterszévas (delph.} =

2 B. Dittenberger, 577, Zeile 53 f,
{7} Ein Partizip mit Artikel ist allerdings nicht auszuschliessen; in diesem Fall

konnte =i veAeélves (s Anm. 6) ecrwogen werden, guvtehely dylve und
tehety Gyoover, nebeneinander in ein und derselben Inschrift, Dittenberger, 738,
Zeile 4f. Allenfalls wire noch wel {« obwohl ») teheé]vas denkbar.

guvtehoupdveg. - cuvTehelohon Kot TOV VOOV
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S. 20.0). Auch ‘L. Robert bemerkt zn Zeile 14 (a.0., S. 203, Anm.
7, mit Hinweis ayf den schon fritheren Vorschlag A. Nikitskys
[Amruamu ~Km]‘dluwt:mn); « On aimerait avoir la place d’écrire
plutc}c:1 [;uir. vaurirwu ot Kalduelon. » Die Stelle (Zeile 13 f.)
mag folglich so gelautet haben (die neue Ergin i :

Umfang der Liicke gerecht): ginzung wird dem

--- &y e [/ [Eveawtdin, v O dv al T]petnpldec
K[aetaockevdlwyvrtar T6GL Artoviomt Toh Kel8pelwe, ---

Vg}. etwa I. Magn., 50 ({Dittenberger, 562), Zeile 29 f. Toic
cx:{mv[oc]r;, oltle <idqor (sc. i wohie Mayvitwy) [iit ’Ap]/rém&
i Asuce[@JelvInvfe], suyra[talokeudd[wy] (sc.é &fjpes Iaplwv).
Das Verbum_ ravaokevstey (8} palte auch insofern gut, als es
nicht nur die Durchfiihrung des Festes selbst meint sondern
alle dazugehdrigen Vorbereitungen mit einschlieft, d.h. eben auch

jene Vorkehrungen, die fiir die Absicherung der Ekecheirie
erforderlich waren.

(8) Mbglich vielleicht auch ket ; i

y o8 cicht rorywyiluvten (passiv); vel. Dittenberger

ooyt e ooty Ul i sl
i) ) T Twy EE ‘Toduey kel Nlepéac ---[mept / 7ol &y

TONV  JepEpviY  Twtnplwy, G6TE Koo { 5 o Tou xyuos
kg C . wroyeviEecdar  whu de[de T 2t

Elmett, ouvimkoholdnoay of / wexvitar Tolg ‘I‘E]O'-POUCOL‘?LELHéVDL[g rc-rk.w e

SLOBODAN DUSANIC

THE KTISIE MATNHzIA®, PHILIP V AND THE
PANHELLENIC LEUKOPHRYENA

In the rich epigraphical legacy of Magnesia-on-the-Maeander,
the monument recording a version of the city’s origins occupies
the most conspicuous place. It reads, in O. Kern’s edition, as

follows (1):

[---] yetoug [E)EAyayolv ---/--- onlusiov wiic yevoudvale
oo/ -« malph mhvtwy ketd kowolv --- /- .- Ulnolonatey. Mé.xpt.
pdv [tovtwov ket volv] /7 cuv[TleheoBE]vTy Taysng GV EVEKEV
Fh[Bov, meptépevov] / o é‘nﬂ'sv.fmb ou Deot omueiov wpds THY &[vaxw-
pnow- éxel] / 8t é)&dcu-ﬁows xpc’wov; méhy dvie pioov m[ohewv Toptul/
vog Ko Do Tod 'réd'r'éﬁL:kobaoc\;‘-EOSaLuov[ . 11 letters ]/wevor TV
kel yuveikalc, é]\.Jé(pUO'l'.mO‘O'W <z xal[l Toie ywouél/" voug €8 Lauwiy
T Bovhmowy Tob Beol Thv Kkata ['-rév xenowév-] / g 88 mepl dydout)-
kol Erm petd thy dokw ded[vnoav ol heukeol] [/ xépuxeg, edféwg
Gue Ouolaie yapotnplows mép[movrar ele Ael]/pone EpwThoovTes TEpl
wiic gl iy Bi[av] imavédolu, lepwpevig] / &v YApyer OzuigTolc,
TROGEYOVTOC bv [Aeh]lgolc whv év[vaemneida] /° Eevihhou. TIgchLy
8¢ mopd ThH Bevinowy alTéy xonotneule[Tan-] /

(1) O. Kern, Die Inschriften von Magnesia am Maeander (hereafter: TodM),
Betlin 1900, n. 17 (T. IV 1, a photo of the lines 4-18). Also, 1d., Die Griindungs-

geschichte von Magnesia am Maiandros {(hereafter: Gritndungsgeschichte), Betlin
. 1894 (ed. princeps with a photo of the inscription); P. Sakolowski, Myth. Graeci,

T II, 1, p. XXIff.; Michel, Rec. 835; F. Jacoby, FGrHist, 482 F 3; H.W. Parke - D.E.

Wormell, The Delphic Oracle, 11, Oxford 1956, nn. 378-382; F. Pring, Griindungs-
geschichte und Sagenneythologie, Miinchen 1979, test. 92, et alii. — The stone is
preserved in the Staatliche Museen zu Berlin; non vidi.
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",H)\.(?ETE Mé’yvnﬂrsg Kohtne éndvosor wpanév[tec] /
ot.,wvou’n'repuyaaau ouv dpyewdiow (8évtec /

[E]y péhavos, kol Balpe katedvnreioww tpdvln, /
I,:[c]o:.i 8tlnole, mdtpnv el Aundv fotv tréobor. /,20

aAhe ypewy valng &m[o mlatpior &hhobl velobal[w:] /
-n:ort-cpi. 8" Zudku kal fpol [kal] cuyydven GHde 'u[sl]f]crsr. /
1) TU YEPELOTEPGL B(EZ)-)\,{O][_L M[a]yvnro Sécasbol /
ywpags fe Hnvede Exer kall] Iiov aind. /

» V’ = ) 1 ] \ 3 - > 8 L] 25
JX]EO[ O\JL'Eg Quy SLOL ToV XPI OMO\) 1] T]V E'Lg OLKO\) ETEENVCOOY KoL /

Z‘ﬁ56§ovfsg éowr-roig tmuteheotijvan TV Emayyeliay <ol / Ozol wdlv
E:;]ﬁ;;’r‘]cr}uu mepbavteg Erfo]u oréddoey [/ kel wmhc & 8t Oedc
‘}:?l’ﬁpso‘e’ & Mayvnree &pdpovee, 8vla vénole: /
Ul_'LU.L e &vmp EoTnke mdpog vnoio Supduy, /¥
[8]le v dpiv dpBonto kal NyNoarte kehevlou /
leauq_n'))x.wv e’ Hpoupuy Umep Mukdhne Bpoc almy /
Bvlo 88 MavBgohitou Sdpog Bihbuoc Eu Ttapr.w'rtﬁ[tj /
mohholow KTEAVOLTL TIOMGTpepior ToTO0l0: [/
’s'\feoc BE GpLuvougvoLol Kal UK gxoust 86hoto /%
vikny ket péye kideg *OMumios dyyuohie, /

‘Emeputnoavtuy 8 tlc & dvijp oltéc
EQL c b avip oltée tatwv & kabnynod Nt
kok molev, & Bdoc Expnoev: / rnee/usves

tis 3 r
'EO'TL Tie &v Tepever Dhadiou yéver dhipos &vijp, [/
[l y €~ [} ] ’
8 v’ Ouilv wpwrtiet’ EmuéEeton dvtifornoas /¥

L 1 ) — )
wnov Epoy mpoitmolon 1O vop TETpwuEvey EoTiv. [/

- A ' )
Obroc Kkal Selkel yéooou moldmupoy &poupay. /

Euv , 1} 4 L1 1 1
N Jav-m:mv-mv 88 katd 6 pmbtv kel Ty cuyyévaera[vl / mpdc Tov

EU] 1 1] 1 )
KIITIOY  GVOVELGUEVLY, EmtdetEdvtioy [/ Tolc Yenomovs douevog

€ [

UM KO 5 V )

]n ugey & :/\,EU,KLTE?I:O‘Q, dute ulév] /% towve kol adtds En[nlel[o-
tlnlele kat' 8lav wov Bedv, i 8 Eyxpnoev- [

ZT?'U»,: g¢mt Mopeul Mwy kd[L]mov, Asbkinne, pépomhov /
ltxo'v gywy Mavyvnte Sprooiyyovoy, Gic dv Tieret
®[‘wp‘r]]zcog orémehov k[l *Apoviiov almt péebpov /

kel [MJuxdhne dpog almd drevavtiov Evduptovloc:] /¥
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2yBe, 5t M[a]v8poiiTou Sopov 5Brov otefigoluow] /
[M]éyvnTes moMe[coL] TEPLKTLOVETTLY &ynrlol.]

[---

« Da die ganzen Pfeiler bis obenhin schriftbedeckt waren, lisst sich
iiber die urspriingliche Linge der Inschrift nicht das mindeste ausmachen,
ja sie kann sich auch leicht noch auf einen zweiten Pfeiler erstreckt haben.»
Kern, Griindungsgeschichte, p. 1. The reading and the restorations are
due, in addition to the editor primus, t0 1. Diels (line 14 fin. et passim),
Wilamowitz (lines 5, 6, 8 [kee.], 12, 39 med., 45 [-ve]), Kaibel (line 7:
r[or.]), Kirchhoff (lines 10 fin., 51 med.), Ed. Meyer and Pomtow (line
14 fin. both). For the apparatus criticus see Kern's editions and FGrHist,
482 F 3 on lines 1-4 and 7, infra, ch. 2. Because of its direct interest for
the matters discussed below (ch. 2), we note the varia lectio ad lines 8/9:
eobaupdvwe Elwv KkTnedl / pevor Kern, Griindungsgeschichte, p. 1
(taking the kartthkougay, in the form of ketoukelgeay, as a participle);
eoSorudvlouy Téwg KTNCE] /.. Diels (ibid., p. 8); gobapov g pETd-
repbd ]/p. Wilamowitz, Herkunft, p. 188, note 2; euSanpev [ olvtes
ktnot]/w. Michel. «Es lasst sich schwerlich eine sichere Herstellung
finden; denn der Msglichkeiten sind viele, Der Sinn ist klar.» Kern,
Griindungsgesch., p. 8. Regardless of the problem of the Magneto-Cretan
suyrévea {infra, ch. 2), Wilamowitz' petemepbdpeve, sounds strange in
connection with the €08, (nor does it seem a good solution to punctuate
ed8audvlmg, ...1); we prefer a restoration in the sense of that propounded
by Michel and (mutatis mutandis) by Kern before him.

1. Among the ancient texts of similar content, the Magnesian
criowe has two distinct advantages: it can be dated precisely
enough and it was originally exhibited within a series of in-
scriptions (foM, 16-87) (2) which throw some light on its
immediate background, political as well as literary. Tts publication
coincided with the promotion of the Magnesian Aeuxoopunve.
from an Asiatic into a Panhellenic festival (3) ¢. 207 B.C. (4).

(2) A good number of these monuments have been reproduced, commented
and improved upon elsewhere. In the sequel, we shall refer to these later editions
(of which Dittenberger, 557562 is the most useful) and discussions if they directly
contribute to the understanding of matters dealt with here.

(3) See the «foundation charter » of the Leukophryena, IsM, 16 = Ditten-
berger, 357 (cf. L. Robert, « Rev. Etud. Anc.», 1936, p. 13, note 1 = Op. min. sel.,
11, p. 776, note 1; infra, note 200}.

(4) The Asiatic Leukophryena were founded in 221/0 (IoM, 16, lines 14-16},
and reformed into the Great ones [tnl / olee@avnedpoy Movpeydpou, 8¢ oty
b <t>op[tlor [kol Bikamos] / dmd ZmpobéTou (ie. 221/0) (ibid,, 24-26; 27
fin. suggests that this date pertains, to be exact, to the Umain] treyyeme). Accord-
ing to Kern’s restoration of the line 23 fin., it <rv>apltloc [kol Stkatoc], which
is widely followed, the reform fell (inclusively) in 208/7 (W. Ferguson, G. Klaffen-
bach, W. Kolbe) or (exclusively) in 207/6 (Kern et alii); whence the approximate
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'3;1;11)5’ 1(ssa)m tcz)b&;i};):skc:oncllusiiFonhfrom its belonging, topographi-
, K ernel of the series just nt'J '
X}holllgé -pir;a.tnzs to the reorganized Leukop]hryen;? téogjgée %d;iilh
ma.g netische, GO and 67 are « die Urkunden, auf die sich diét
maghetisc h_lesandten bei den fremden Konigen und Staaten
beren 1,.W lle nn. 18f.; 21-66; 68-82 (87) are « die Briefe

phismen » of those kings and states (6). And the coin

date cited herc. But the A i
Leukophr ( S theman. decree recording the a .
Erchiap [f{%’f‘ r(hIe ”Aigc£7-,PYanop51on 6 = Prytany, V, 7fﬁe5:;“_“:h‘éfszhe_ Pz?ﬂ,hellemc
Athenian Ch;onolo‘ aons _?ame lost) has been put by most of the eC1eta1y 5, deme
of oM. 16, WB. g]}sinsmf)%ry( %ib eZ(EAJS. Having consulted a photognapﬁp{ﬁcs[ ;n Cta}:;
veries, New York 1939 166 ¢ benian archon list in ibe light of re i
of TvM, 16, lines 24.2¢ p-b -} tried to reconcile that date with the feﬁf o
wor the Tiks o » by proposing a restoration tét< T tons
Leukophryena»;f[}:- %gs z(lissumed « that Mpiragoms was the };ﬁ%[‘iiog I[EEMGLW]
the beginnig» not mnnol Oftos » and held it « probable that it was gu é: e, the
basis of Toif 15!9‘ ]iua 411?1131 Zenodo_tus till Moiragoras as is usua?latlinmal from
}Joﬁs;ible » but « ex;re,ﬁgly .imll;t?c;]bgal.i)]?]ns-momf found Kern’s rcstorati)(;na«e;]h;srilc»fll;;
oM, 16, line 25 #in.. it sti » in view of the spaci .
text and its imjpl{é’;ﬁo;]tg stllll seems (to us, at least) Prefell?;lgiggtooﬂi)it}::méetiels on
practically speaking irrele n any case, the chronological difference i ST
autumn of 209 (C? 15‘:1\3 E?Fatcyfor I(zlf]r purpose. Yf ToM, 37, really cd::lliessTfolfn a?{?,
need not ex - 2.V, Tracy, « Hesperia», XLI, 1972 ’ ; e
took plac: )}flltléfe l.trllwzggsﬂblhty that the majority of other ,ﬁeip?oif;))f, tit lﬁverthe_lesf;
have been September 24/;{_1_{%“%;}‘? fffhebeginning of the Magnesian ;rce'lr asgegsfsm?g
Samuel, Greck and R : E. Bischoff, Kalender, PW, X, 1919, col )
) ¢ oman chronology. Mii : ; Ay , col. 1586; cf. AE,
may have dictz Lo gy, Miinchen 1972, p. . " y
firer Panhctloned sach a timing (below, ch. 3). — The e e, reasons
(Moiragoras, the SOT OIE EYEH"! will have occurred shortly after the r?qu' jtself of the
the 110mony1,n cited 1; ?hc I[.Cphgnus [IIHC 28], was DbViOUSIy a diffc;éll?t E;&YY;?\L(Z
period, New Haven 1934 the 25, Cf'. WC.HCS: Royal carrespondence in the Ha;'l;’l o
Boesch, @zwpbe, Berlin 1,9(1J38 lgg),sls.e. 817n %pe spring [2] of) 206 or LZDSC (c:?ﬂf)c
16-82 (84 oo Jo, pp. 85, 87; Dinsmoor, op, ci .
in ToM. 1)()f?§)r:v;a;ifm c{he immediate sequel (the le(GJvTé)g' E:E:;S;f}tfm]‘??%j and TvM,
composition of the C‘l,mr?:rs E;?)t Izul‘msh(iZI(}l/O B.C. as a terminus post qu;?KfpoarT:fv
for boys had ortlar etn ad loc, on Pavs, V, 8 ot
progrmim Clq[Plgfgirpog;};; e\i(;n Cl‘EefjJreJ"itﬁ forn;)al introjduétiih] ianstothtehéj agﬁ?ﬁﬁi
of course, the restoration is not quite lithner, PW, XVIII, 1949, col. 6207;
(Dic Herk toration is not quite certain). As to the Atisis itself, Wilam and,
1895 [f_—r %{énimsfg“%fﬂm anr Macander [hereafter: H;fiz:{;f;ﬁ it?f{]eftl Wllam}gwm
verses must be sli ht? "”»rv: 13, p. 194), thought on metrical rouf‘lges »},1 e
observation s j'usgtifi);{ear Ier'than.the prose parts of the same éicxt E, that rhp
nothing in the Conclues' anc{f intentional archaizing excluded, this wi ;’;n if his
we hope, that the kfisiioﬁsqsox\r?;r l;wtifcle: the following anah,fsis will‘v:rllllply Cflillilg\%re
Heucn{i;t)icI:ilnes. Cf. infra, nore 112{[;)()t rom the materials litezarily elaborated in pre:
Kern, IvM, p. 11: «Die Inschri
der Agora im Innern der Wesihy Inschrifren Nr. 16-87 standen i
(a xeal Témor éélbf%i:é‘;im Westhalle, Nr 16-34 auf der sog;?a;gteicrpﬁug“fesmdm
Schmalseite abschliesst TNOE'TOA;S, 817('-{’ Gf”-{gd”ﬂgs‘gﬁfbicb"e’ p. 6), «die dcr:n esll‘;;!a[:l]g‘lz
its find-pls ST, - 3587 auf ihrer westlicl i ; :
20, 121;_213}1“(3‘3,}1 ;l;é: ?ngn}al pasition of n. 17 must lfal\?: blzgrclk?fg?f ?' Tio judge from
P 120 Leson s ei\i:?clilrzignel;et{?gif r[;]c special care of the Magnesi?ln;]a(thf'nnnl"uﬁ-
SFOSSCECGI") SI01§.dfalt eingehauen wordgrrzl »e)n sind in grésserer Schrift ... und mit noch
vM, p. 13 (; . ’ ,
P (ad 1. 16); of. Id., Magnetische Studien (hercafter: Studien)
¥

ele[p]yeclag Sud we v ToU Qzcb yp
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cidence was not fortuitous, of course. The ktisis served as a
source of historical arguments in support of the Magnesians’ (7)
decision to enlatge their Games; that function and the fact that
an archetype of IvM, 17 figured among the documents (8)
presented by the theori to the future participants are clearly

revealed by the Epidamnian decree (IoM, 46, lines 12-14),
tvepaviEoy 8t kol Tag elg Tols dove [“ERIhovog YEYEVIDEVES /
moudy kel B @l m JovnTdy

kb Sue o it[o]/vopleypbpwy TGV guyyeypapot[wv] Tag Ma-
yvhtwy melaBlals] ... (9)
There can be little doubt t

lenic festival was an act of political co
general nature have been explicitly noted in, or may casily be

devined from, the foundation charter and other items of the
IvM, 16-82 group: the sacred truce and all the related manifes-
tations, religious and humanitarian, of the Games, the inviola-
bility of Magnesia with its territory (10), the re-emphasis of
the Magnesians’ Hellenism and the reaffirmation of their role

hat the institution of a Panhel-
nsequences, Those of 2

« Hermes », XXXVI (1901), p. 4911% and the comments by Wilamowitz, Boesch,
Ad. Wilhelm, M. Holleaux, R, Laqueur, A, Oguse and 1. Robert, to mention the
most impottant only. Nn. 83, 83-87 are generally of the same content as 16-82 (84)
but of a later date (the beginning and the middle of II cent. B.C. respectively, see
Kern ad nn. 83, 83-87) and consequently avithout proper bearing on our subject

(but see infra, ch. 3, sub finem). ) .
(7} This form of the athaic will be used for the inhabirants of Asiatic Magnesia;
iheir Thessalian and Cretan ancestors will be called Magnetes in the present paper.

(38) On them see Boesch, op. cit., pp. 39-61.
auf deren Zeugniss sich die

{9} Cf. Kern, Studien, p. 510 f.. «Die mownTal,
1. noch vor in den Psephismen von

Gesandten in Epidamnos berufen, kommen auc
Same (Nr. 35,9), von Ithaca (Nr. 36,9) und Korkyra {Nr. 44,15). Bei den
iowopiorypdpor wird man an Possis und den Verfertiger der Themistoklesbriefe erin-

nern diirfen; vel. F. Hiller von Gaestringen, Wochenschrift fiir klassiche Philologie
1894 S. 1331w, The latter attribution looks teally ateractive, the former {despite
Jacoby's approval, FGrHirst, 482 comnk; after all, Possis’ chronology remains un-
certain) not, see infra, chs. 2-3; the volume of the « pseudohistorischer Schwindel »
(Wilamowitz, Herkunjt, p. 188) lying behind such campilations must have been so
great that a precise identification should not be strived for. As to the pocts, Boesch
(op. cit.,, p. 61, note 1) appropriately cites the parallel of Michel, Rec. 65 and 66,
with their reference to Timotheus and the verses praising Crete (see below, ch. 2,

on Philopeemen and Timotheus’ Persae).

(10} The precise character of that asylia has been much disputed, Ph. Gauthier,
Symbola, Nancy 1972, p. 270 &.; cf. P. Herrmann, « Anadolu (Anatolia) », IX (1965
[19671), p. 1211k, K.J. Rigsby, «Gr. Rom. Byz. St.», XVI (1975), p. 403 fL.;
R.L. Pounder, « Hesperia », XLVII (1978), p. 35 ff.; P. Bruld, La piraterie crétoise
bellénistigue, Paris 1978, p. 72 £, Whatever it was, the asylia must have been con-
sidered «cin sehr reeller Gewinn» (Wilamowitz, luschrifterr von Magnesia am
Maeander [a review of Ivd; hereafrer: Inschriften], « Gott, gel. Anz,», 1900, p.
575 = KI, Schr., ¥, 1, p. 362}, L. Tac., Ann., III, 62.
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partly from the conception that the &yéves in general belonged
to Hellenistic civilization rather than to Hellenistic politics (18).
This is quite justified when the Hellenistic festivals are viewed
as a whole, in their long historical perspective, but less so when an
aywv is studied in its status nascendi, wherein many factors
came into play, including the obvious link with the asylia priv-
ilege (19). This lack of interest for the synchronic elements
which determined the character of the first Panhellenic Leuko-
phryena has especially affected our understanding of the « Briefe
und Psephismen », ToM, 18ff. The ktisis has suffered less from
it, being rather overtly (if skilfully) tendentious; however, the
inscription’s topical aspects have been interpreted in too narrow
a manner or forgotten altogether (20). Wilamowitz (21), the
best exegete of the political characteristics of oM, 17 and 20,
saw in them nothing more than a means to secure Magnesia the
goodwill of the Cretans and so protect the city from the activities

basically right. Nevertheless, Wilamowits’ interpretation of Magnesia’s plan «die
Front nach Westen zu kehren» was criticized soon (cf. Kern. Studien, p. 495£.)
and never revived (not counting a discreet echo in Welles, Royal Correspondence,
cit., p. 146), so far as I know. Consequently, the specific political aspects of the
Leukophryena have been ignored by works of a general character (e.g. F.V. Walbank,
Philip V' of Macedon, Cambridge 19672, p. 268; Ed. Will, Histoire politigue du
Monde bellénistique, 1, Nancy 1966, p. 184, note 1) and special studies alike,
These latter, naturally, could have cntered upon the problem from various sides
(the history of Magnesia and its Games, the asyliz, purely epigeaphical matters, the
ktisis); cf. also below, notes 18,19, 20 and 22. ‘

(18} Ci. Robert, Op. wmrin. sel, 1I, p. 781 (Nachtergael, op. cit., p. 334f.,
et al.).
(19) Above, note 13. For a different, and inexact, judgment on that link in
our case see A, Gilovannini, Le statut des cités de Macédoine sons les Antigonides,
« Ancient Macedonia », II, Thessaloniki 1977, p. 471f., who missed, among other
things, the grant of the asylis by scveral cities subject to Philip (e.g. Gonnoi, TvM,
33 [cf. B. Helly, Gonnai, II, Amsterdam 1973, p. 131]; also, there is no reason
to ascribe Erctria a status higher than that of Chalcis [as done by Giovannini on
TwM, 47 and 48; sce, however, O. Picard, Chalcis et la confédération eubéenne, Pa-
vis 1979, pp. 275, 277]).

{20) Duc to the (divergent) tendencies to treat the kisis as a record of the
essentially reliable memories of Magnesia’s origins on the one hand (M.B. Sakel-
latiou, La migration grecque en Ionie, Athénes 1958, pp. 106-116; similarly, P.B.
Schmid, Stwdien zu griechischen Ktisissagen, Diss. Preiburg i.d. Schweiz 1947, p.
94 ff. [non vidi; cited after A.J. Graham, « Journ. Hell. St.», LXXX, 1960, p. 101,
with note 301} or as a text reflecting the literary logic and tastes only on the other
(Prinz, ap, cit., pp. 111-137). The complete separation of the literary problems of
the « Grindungsgeschichte » from their factual basis certainly handicaps Pring’ other-
wise learned and useful book; with regard to all the caesurae in Magnesian history,
however, he must be right in believing that, by the end of the third century B.C.,
every real recollection on the distans beginnings of the city on the Maeander had

faded away,
(21) Herkunft, p. 187 ff.




g SLOBODAN DUSANIC
1

of Cretan pirates. is conclusion has been usually folllowec(lj 1(i tziga)l
though, inter alia, the acknowledgment Qf a precltjaenpof cal
purpose behind the ktzﬁs idgmar:idslSa8;el(ngzr)prer::al‘qu:i)nterpmtap
mentary texts oM, an - , @ ‘
i?(;lllpiz changz the opinio communis that th.e§e textsowc;lele:lr;—
different in the sense of a diplomatic and military .el'nbagAs .
The present paper is an attempt at such avre;rdlsul)n. fs we
shall see, its result is that the first ‘Panhe_llemc C;eu {?lper \f;ise
with all the festival’s context, ep1g1.:aph1cal 1a1il \3 1nd e
discreetly reflects a political collaboration of P?111p rtsa nd e
Magnesians, which bore, c. 207 B.C., on sevemf (Ijjat of the
Greek and Hellenistic World; the importance of Cre et —
from being reducible to the factor of piracy — }Vas %;ri?l Jn that
O e e o Tua. 161t, On the other band, this
itical implications of [oM, . pand,
I%I)itgt;ito-Mziedonian alliance O\lVEd r_nl_.lch to tlhe %)emﬁls 1;21;)5{1;
Magnesia possessed in the pubhc opinion of the reeil , Chanis
to her extraordinary geograplnca'l position (23) aslwc—:f ‘rth et
extraordinary past (24); literarily ela.bc’)ratc.ed in tl.e loznd cen-
tury B.C. if not still earlier, Magnesia's h1story,6 %eza jand som-
bolical, influenced the whole series of IvM,bll - f tﬁe uch ¢
degree that the historical themes and the problem o he Leisis
antecedents have been given more attention 10 our aga %0_ s than
an epigraphical article would have _othermsebreql_lurgd. W pave
concentrated on those poilnts (Whl(f:}l' t1"112137) ]ief;;lvi rSiomy 2
i ith, firstly, the (contlicting y versions
(}?)I;llfk?af;soa&d\? sec’ondly,yt,he indications (25) that the invitations

. ¢f. Grabam,
{22) TJacoby, FGrHist, 482 F 24 comm. (esp. notes 321and iZ), (l:_f]’l“l\\.’rz‘.(li‘e n
loc. cit., P ‘100f}Brulé op. cit.,, p. 85 et passim, seeé'r(l}s to have been una
oc, cit., p. , , op. R
i witz isis of JeM, 17; cf. also supra, note 20. o
\W11a11102\§l}tZCiz(1:na1]})sels rccifn IvII’ 4, 9; Coloniarum vero gquae ost deducta az;g;mlrfmzlz
Asizzm( T.{J}‘ﬂci{;;ﬂ, Italimf;, Sieiliam, Africam, praeter wnnant Magnesiam, g
dluat? ., 98, o
o m(]étffﬂt'occfﬁsq;()’s 9(a decree of the Panhe}[cnes, IT cent. A.]Sa.])é %&vw’ﬂttii
of TpdE TR Mcu.é’w&pnp motayp) meRTor EAMVLY [Sna,[’ifw;fgmt e
Kol  KOTOLKTOHVTES, o’uvor.['ywvvf,&%egoz. at] Iﬁ%—?ﬁ:mgf tl?e AR B
P b ahTou gvouc Alcheugu, .. . cf et
’Ii/ﬂgnegsg'llc’s o?j;goa?Pii1lz:{:(|>p. cit., p. 118); cuvalywvigdpever], cf. Conon (FGr
2 F %)252)9-50 far, they tended to be explained away as p?li‘gicall}rigzec}cgﬁﬁg"-g;%;;
the formulation of the Leukophtyena Flecrecs R. Laqueur, Ep;ggrg:(\v]m e
serr z den griechischen Volksbeschlilsse, Berlin 1927",‘ppl.r e e o on s
gl ¢ the mention of the Suiduoig of the Cretan War in -w » 46, deper BT
por 1 cxperience of the &pyilewpds Sosicles), on the sFUZl]cturgs of the appendixe
1;2515(11}111 cl‘agicc of the Ynelopere which were to be reproduced comp . ,
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to the first Meydha Acuxoppunvd were both sent and received

with varying feelings, dependent on the diplomatic relations of
220-200 B.C. approximately.

2, The theme to begin with is Crete. That Zeus’ island
served the Magnetes as an interm diary station ‘en route’ from
Thessaly to Anatolia is known fiom more than one literary
‘Griindungsmyth’ of Magnesia; F. Prinz must be right, however,
in postulating an early form of the Magnesians’ origo which
related their migration from Europe to Asia without any reference
to Crete (26). The non-acceptance of such an early story in our
inscription cannot be accidental or demanded by considerations
of a purely literary order. Several pieces of evidence show us
explicitly the importance of Crete for the compilers of TvM, 17
and the organizers of the Great Leukophryena: (a) the opening
lines of the preserved portion of the £zisis, which note a number
of significant details concerning Magneto-Cretan relations in the
mythical past (7-8: Gortyn and Phaestus, 8-9: edbotpiov., Tékve
ko yuvaikes; on 1-4 see infra), (b) the praise already mentioned
of the Magnesians’ Suéloe of an fpethior méhepoe in the island
(IvM, 46, line 11£.), (¢} the ostensive reproduction of a forged
Vhowua of the mythical kowév of the Cretans in honour of the
xtietne Leucippus and the Magnetes (IoM, 20) — the Ufioropn
figured together with the most appreciated items of the Leuko-
phryena inscriptions, the Kings’ letters, and its epigraphical art
matches that of the monarchs’ epistles, surpassing the quality of
all the other items (27) —, and (d) the inclusion, in the Leuko-
phryena series, of some Gortynian/Cnossian decrees, texts which,
alluding to an arbitration conducted by the Magnesians between

the two Cretan cities, have outwardly nothing to do with the
festival itself (28). Points (b) and (d) tell us that Wilamowitz’

«Hermes », XXXIV (1899), p. 549 ff.; Kern, Studien, p. 505; G. Klaffenbach,
«Klio », XXXII (1939), p. 203, note 2, et al. (infra, notes 64, 107, 109 ff., 118 f.,
1453, on the topic of oyyvévaw Beesch, op. cit., p. 58 (who assimilates it to the
olxetotne and @uhiee and numbers i among the « Gemeinplitze » but see D. Musti,
« Ann. Sc. norm. Pisa» {Lett.), XXXII, 1963, pp, 226, 234, and infra, notes 101,
105). :

{26) Pring, op. cit., pp. 118%., 125, 129,

(27) Above, note 3.

(28) IvM, 65a + 75 = ICres, TV, 176%; 76 + 65b = ICret, T, Cnossus, 9%,
The following elements are relevant: (1} Magnesia's offer to arbitrate was declined,
as the two cities had already left their case to Prolemy (ICret, IV, 176%, lines 28 f.;
cf. W. Huss, Untersuchungen zur Aussenpolitik Ptolenraios’ 1V, Miinchen 1976,
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i ion of the political message of the _Cre:tan topics in
}Tﬁ?ﬁﬁ?zo (29) Es),hould be modified, despite its populecilrtty.
Leaving aside the fact that piracy ct?uld not have reprfadseélte tcl?l(;
serious a danger for a continental city (30), we should Jlrlaw e
reader’s attention to the signs of a complex, d1p10mzﬁca 217 St?an
serving collaboration between Magnesia and the pro-Macedoni
. 207 B.C.

Cl'emfIl‘;;‘ identity of the éppiiiog ﬂé?uE[,LO'g of TvM, 46,'dnot un-
controversial, comes first. The forn-.lulatlon of the Epi amlil}zgl
decree suggests a recent and internationally known eve%t, wd1c .
in turn, recommends the proposals qf O. Kern and M. 21112rBué
to recognize in it the so-called Lyttian War of c. 250-/@ 6 BC
an impressive episode of the Social War (31). The gsis o
be helpful here. Line 1, xsipas [t’z]-E:r']'yayo.[v]‘ must a}?‘? ei'ong A
to a phrase relating some hos.t111t1es in Crete, whi 1;2 ’m'ev ,
[onlusiov tfig yevouevn[s ---], 18 best cornpleted' Wlt. elom ﬂii
Spovotos ot another similar word and cognectec;l 'wltlg line 4, E:;d
perhaps 5 too, speaking of 2 league (and its decisions: ) 201_11]_30 ;
of all the inhabitants of the Iovis insula. Both in the ktisis an

' in Ctetans
i g 4), (2} the setilement ought to concern certain LIt
p.llg?ze\(\{la}z I\I}Icl)lteetsus%( 1;%i,9lirzcs(29) ££.: 9%, lines 22 ff.) whom the Magn_es_glrl;js ;\::nile‘laejt
fg ?:cturn ‘to the island; Goriyn and Crossus were not of I\tllhf same i(z?zl:rishi’p( ol
not with respect to the colonists who had received the Milesian hc o POy
of. 176%, lines 1-6, with Guarducci’s comm. ad loc.}, and‘ (3)dtée e o
G.ortynia’n relations Wﬁre9closl_er th?ﬁ {tl;os]e) ilsalg:s\tveecg:nf;\rflagnfgfg agme r(lHuss, oot
176%, lines 21f., with 9%, lines me (B, o o
! ate of the whole affair must be sought somewhe! 3
1{3}.1&1‘11_‘9 tfii)a,nthv%afqt(cl’tolemy’s intervention seems to have re_sultc_:d mdit:til all;a;réggdé)j
CﬂDSSlyIS and the Gortynian Presbyteggi,lbthc] slinlgitgficzghfﬁn:?xx?; o Og 6 e
ihe(;i?géiglml%%ff pLy;t(L;g, C‘lfd 1:]:8({ 53,2 4)::ni(.’e. after the Magnetol-‘a@ilesianmc%nzf;?czt
connsted i e scond deaeen o Erser, B, DU B y0i
ches s z , L 1

(On66t2h? t) Sfle]fd Déléfo];::mtx}fg ,reuigteec; Gortyn with the reunited Crete aﬁceliéedhgl;l]gac;rfl
P'd Ma'gnésia’s Suiwote spoken of in ToM, 46. Otherwise, \;re s Ou'nclu‘dcd oen
ok elled into the impossible conjecture that ToM, 65 and 76 1. werehl uded into
Sl?gl[icukophryena inscriptions quite late and by an 1nad\£fj:gencgt:n1(t]73: pbbviously,
architects of the « Riickwand» (cf. Huss, op. at., P . I e K .(cf viously
?JlrrCM 65 and 76f. formed but a part of the Cretan cUepYEOLR: ossmrrl . Boesch,
01[; cit ; 60}, ‘whose central document, now lost, related the BLehvaig y

i i : iso v that
carried out by the Magnesians and mentioned in JwM, 56; IpM, 67, also reflects

happy(gg?'wm writing the Herkunft, he did not know of Tvh, 463 65; 67

and 7(63%) Cf. Gauthier, op. cit., p. 272, note 81 (contra, Brulé, op. cit, p. 72,

ot 2{)3.1) O. Kern ad IvM, 65; Studien, p. 509 f.; M. Guarducci, « Historia », VIII

(1934), p. 77f. For a sceptical view, Huss, op. cit., p. 150, note 108.

THE KTIZIEZ MATNHEIAZ 21

IvM, 20 (line 5: dyouptvwy Topruviwv (32)), Gortyn is given
the leading role; oM, 17, lines 7-8 (é&vé uéoov m[bhewy TépTuJvor
kal ®awotol (33) ), reflects the conditions of the late third cen-
tury, which witnessed a sympolity of the Gortynians and the
Phaestians, created on the Gortynians’ initiative and to their own
advantage (34). These three points — a major internal conflict
in Crete, ending in the victory of Gortyn and the formation
of a local kewév — well accord with everything we know about
the War of Lyttus from other sources, notably Polybius (35).
An additional argument may be adduced. In the editio princeps
of the ktisis, Kern cited the bellum Magnensium which is attested
(uniquely) in [Probus’] commentary of Virgil (36) and identi-
fied it with the war, obviously shared by our Magnetes, to
which the xetpag éfvayov alludes (37). He drew, however, no
conclusions from that tentative ‘rapprochement’; even [Probus’]
gloss on the bellum Magnensium, ignored by the later readers of
the chronicle, has virtually fallen into oblivion, despite its interest
for modern studies of the history and epigraphy of the third
century B.C. Now, the testimony of [Probus] deals with the
bellum led by a Magneto-Cretan alliance in defence of Idomeneus
Lyctius and his party (38), wherein the city of Lappa (Lampa

{32) On the dating formula see H. v. Effenterre, La Créte et le monde grec
de Platon & Polybe, Paris 1948, p. 142 f,, note 3.

(33) Wilamowitz’ reading m[inetov Iéptul/ves kel @aiatet (he took dvé
$éoov as interim), less plausible, would not change anything in this connection.
(?4) HL.H. Schmitt, Staatsvertrige, 111 (1969), n. 510; f. Effenterre, op. cit,,
p. 153 1L

(35) IV, 53-55. Cf. Walbank’s Commentary; Effenterre, op. cit., p. 233 ff. et
passim; R.M. Errington, Pbilopoemen, Oxford 1969, p. 28 (f. (a convincing recon-
struction); Brulé, op. cit.,, p. 33 ff. et passim,

(36) In Bue., VI, 31 (Servii comm, [rec. G. Thilo-H. Hagen], val. TLI, fasc.
2: Appendix Serviana [1ec. H. Hagen], Lipsiac 1902, pp. 336-337): In fertio Rerum
Humanarnin (Varro) refert: Gentis Salentinae nomen iribus e locis fertur coalnisse,
e Creta, Nllyrico, Ldlia. 1domencus ¢ Creta oppido Blanda (corr. Lampa M. Mayer,
PW, XV, 1931, col. 1179} paulsas per seditionem bello Magnensinm cum grandi manu
ad regem Divitiwmn (another Latin name produced from the corrupted original, perhaps
Dimalitius or the like) ad Hlyricum venit. Ab eo itewr accepta manu cum Locrensibus
plerisque profugis in mari coniunctus per similem cansam amicitiague sociatis Locros
appulit (etc.). The reading and historical implications of this text, based on Varro
(and beyond him on a Greek author of the type of Fuphorion of Chalcis?), will
be closely examined in another paper,

(37) Kern, Griindungsgesch., p. 16.

(38} The story on Idomeneus and the Sallentini reckoned with the Lyttian
origin of the King {cf. Verg,, den., III, 401) and belonged to the well-known cycle
of legends concerning his struggle with Leucus (Gundel, PW, IX, 1914, col. 908 f.;
cf. PW, XII, 1925, col. 2289), The bellum Magnensium was evidently named after
its most remarkable participant (like e.g. the Social War of 220-217 B'C.), not after
Idomenens’ main enemy or the place of the operations.
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etc. (39)) took a prominent role among Idomeneus’ crfﬁp.p.otxor,,
facts which corroborate — with regard to what Polybius says
of these two cities, IV, 54, 4f. — O. Kern’s and M. Guarducci’s
conjecture on the Eupihwos mohepos of. I.vM ; 46: And \fyfre must
remember that Lappa figures with distinction in the fictitious
decree ToM, 20 (40), which implicitly restates the main 1ssu]:s
of lines 1ff, of the ksisis: the unity of a Crete headed by the
Gortynians, the Cretans’ gratitude for the help they receiv-
ed from the Magnetes, and the Magne:co-Cretap m'JYlYEVELa
resulting partly from the Magnetes’ marriages with is aﬂ er
women, of whom the Gortynians and the I’DhaesElans must c;We
been the most numerous. For, the Magnetes’ yuvaires, referrt; to
in both the documents, cannot be taken as originating C.:rom
Thessaly (41) or from the Magnetes’ contingent sent to reite
by Apollo: that contingent was CC‘)rljlpOSCd of flghtmgl men or}[ gé
almost certainly those having part1c1pa_ted_ under Prot "u:}:ls én

War of Troy (42). The point of that insistence upon the Lretan
vuvoikee was to show that their <exva, the 1mmec}1ate ancesrtors
of the Magnesians, were linked to the Cretans W‘lth a ouyyévewr
not only Aeolian and distant but also c}oser, i Tog [.LT]"L'.Eg.CLg'.
Thence the remarkable superlative ouTyEvéaTaTOL (‘43) describing
the Magnesian-Cretan kinship in anc?ther 1nsc1:1pt10.n,1I vMIiI‘I(r)S_
(« Schiedsspruch der Magpeten in emnem Streit zwisc ?enl‘ 16821)
pytna und Itanos »), line 15. And the ed8eapov, (ksisis, line

i ; i ot, 11, p. 1911,
‘or the variants of that toponym, Gu'fuclucm, ICr'ct, , .
Eigg Eﬁe 3%: il leptwe Ayougtvios =6 Alem]meiw (Lappa[eufs is n})é a;]
Agair ! i re
i as taken by Kern and others, but Agaimenes’ patronymic Ll &5 ,
cﬁhn}i{cxlﬁre&]’l; t'f'lignspﬁi’cbender Nawze of Agaimenes" .flctl.tlous fathcﬁ rc‘:kcqll'sJThc;t;]slll)c
(I,IJM 21:5 a2, lines 33, 36, 40; an oracle possibly originating from t E%tms t:pZ) )
a name gcoéraphically tendentious (cf. Wilfamowltz, Inschriften, p. , ho
an anal s way. See also infra, notc's.GO . )
o qm(llff?u(:f. agove, the apparatus criticus of TvM, 17, ad lin. ég9H 6 F L 2
(42) A similar version has been prcgerve% m1 9(}{%r10£§1, 9Fw?i‘th”1i’0te 3 L2z
ié ité i celles 3 . 3 i
(cf. M. Piérare, Platon et la Cité grecque, ruxe s 1973, 0. 0 et points
it. p. 127 f£.), who, however, differs {‘rom the keisis :
((’EE Cl;tcl!ogf, note 4)4). Parke-Wolrmell,_c})lp. cflt.t,h p}\/%fgﬁes?&nfﬁédwﬁgéﬁ ‘cjlzditc.gie §:r;:
chapter of the ktisis; « apparently a tithe ol the I ans o0 dedicated o
i X Parth. 5»; Parthenius’ account, though,
Delphi by Admetus from Pherac, cf. 25 Darthenlus acee, e Bherse,
tradicts the kfisis both geographically and ¢ _rcmodoD cally 1 th Phore,
i ia; ’ tes from the genera
not the Thessalian Magnesia; Admctu’s dedication a LA (i
oht at Troy, while Idomencus ep1§odf5, like the co oniz )
S[?I?;i\dfof'? lir;les 31,}46], falls of course pera T Tpotre; cf; Pu;zz, oﬁ&gﬂ:.”%hellﬁefrféi)é
and seems hardly compatible with Tz, 17, line 46 £, (pspo'r:I %\/} Ve e
‘name Prothous is met with in the Magnesian anthroponymy, [vM, p. ;

(infra, note 157) n. 393.
{43) Cf. Isacus, 85, 25.
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implicitly polemicizes against the tradition (44) that the Magne-
tes were expelled from Crete by force, a tradition which illus-
trates the politically inflammable character of the stories con-

cerning Magneto-Cretan contacts during the palaechistorical (45)
period.

Now, the intervention of the Magnesians in the War of
Lyttus was not merely a matter of ouyyévaw and unselfishly
peaceful intentions — it brought concrete gains to a broad coali-
tion managed by Philip V. As deducible from ICret, TV, 176%,
the Magnesians’ interest in Cretan affairs was primarily inspired
by their wish to obtain Gortynian aid in the struggle with
Miletus over Myus (46), by eliminating the Cretan mercenaries
settled on the territory of the Mileto-Myuntian sympolity (47).
No wonder that Philip ceded Myus to the Magnesians in 201 B.C.
(Polyb., XVI, 24, 9): the continuity of the Antigonid policy in
Caria and the neighbouring countries from (at least) Doson’s
expedition of ¢. 227 B.C. to the end of the century has already
been surmised (48). For their part, the Gortynian Neoteroi

(44) Conon and Parthenius, locc. citt. J. Fontenrose, The Delpbic Ovracle,
Berkeley-Los Angeles-London 1978, p. 407 (L 163), seems to have followed it (for
no good reasen) while interpreting ToM, 17, lines 1-13.

{45) In the preseat paper, the term is used to denote that past which looked
prevailingly historical to the ancient Greeks but looks prevailingly mythic to us now.

6) Sce above, note 28 (2). On the whole dispute, W. Ruge, PW, XVI
(1935), col. 1431 ff; Launey, op. cit., pp. 660-664 (cf. 276-279); Milet, III, Das
Delpbinion, Berlin 1914, pp. 173-202 (A, Rehm); Robert, « Anatolia», 11T (1959),
pp. 1324 = Op. win. sel., TII, 1437-1446; Herrmann, « Istanb. Mitt. », XV {1965)
pp. 90-103 (cf. BEp, 1966, 375); Brul¢, op. cit., p. 165 ff.

(47) It has already been supposed that the arrivals (in 228/7 and 223/2) of
the Cretan soldiers in Miletus, and the Magnesians’ action to send them back, had
something to do with the Mileto-Magnesian conflicts over Myus (Rehm, op. «ic.,
p- 199 ff.; Brulé, op. cit, p. 163, note 2, p. 166), The first occasion has been aptly
connected with Doson's Carian campaign too (Rehm, op. cit, p. 199), when the
idea of the Magneto-Macedonian collaboration (with Myus as Magnesia’s reward)
was prebably developed.

(48) M. Bengtson, Die Inschriften von Labranda und die Politib des Antigonos
Doson, «Sirzungsb. Bayerischen Akad. Wiss., Philos.-Hist. Kl.», Miinchen, III
(1971), p. 24 with note 2 (cf. A. Mastrocinque, La Caria ¢ la Towia meridionale
in epoca ellenistica [323-188 2.C.], Roma 1979, pp. 143 if., 150 ff.; F. Piejko, « Gno-
mon », LIT, 1980, pp. 258-261); note also the political connotations of Perseus’
name, infra, notes 74 f., and, for the catlier part of the third century, the Magneto-
Macedonian contacts reflected in the proxeny decrees JuM, 2; 5 and 10. It is by a
mistake that Mastrocinque {op. cit,, p. 154 ff.) postulates Prolemy’s influence in
Magnesia c. 208 B.C. (for a better judgment, Huss, op. cit., p, 202 £.); after the
periods of control by Attalus I and Achaeus, and after Anticchus III’s departure
to the Bast, our city must have been free but willing to collaboraze with Philip
against Miletus, as IpM, 16{f, indirecly show. In a similar way, Mastrocingue errs
in qualifying the Mileto-Macedonian relations of 201 as friendly (ibid., p. 166; con-
trast B. Haussoullier, Efuder sur Ibistoire de Miler et du Didyweion, Paris 1902,
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needed the Magnesians’ influence in Arcadia, Macedonia anfi
Crete itself. Philip’s and Philopoemen’s support to their ambi-
tions not only secured the Gortynians’ supremacy in the
newly-created kowdv tév Kentidy, but also gave Philip the much-
wanted title of the mporwdrne Kefmne in 216 B.C. (49). Gort_yn
and Philip were the true winners of the Lyttian War, for which
Idomeneus’ Nostos, supposedly used for the opening of our
chronicle, would provide an honourable precedent.; the ’Mag-
netes’ support to Idomeneus’ Lyttians and Magnesl.a’s Suéhuais
(IvM, 46), sanctioning the victory of the pro-Lyttian bloc led
by the Gortynian Youngers, would represent a comparable
doublet of the historico-propaganda order. And several other
circumstances concur in recommending Kern’s proposal to explain
ToM, 17, lines 1-4, with the aid of [Probus’] comm. Verg.,
Buc., VI, 31 (50).

What has just been said about Gortyn, Philqpoemen and
the close kinship between Crete and Magnesia brings us back
to the kfisis and an item of the Leukophryena inscriptions,
IvM, 38 (Megalepolis and the Arcadians). Of the great TORELS
of the island, Gortyn connoted the Arcadian origin of the Cretans
more strongly that any other community (51), thanks to tl"{e
existence of its homonym in the Peloponnese. That syngeneia
went back, through the ancestors of the Cynurian G.ortyman:s
(52), to Tegea and Argos, as a remarkable passage in Plato’s

p. 140£(), and ascribing Philip’s decision concerning Myus to the Ma_cedomans
momentary needs {ibid., p. 169 F.; the political background of thatr move is illustrated
ia. by the fate of Myusia in 196 and 188 B.C., of. Herrmann, « Istamb. Mitt. »,
cit., p. 93 £; infra, notes 78, 121, 155, 176). ) R

{49) Polyb., VII, 11, 9; for the Achacan, Peloponnesian and other internationa
aspects of those happenings in Crere sec Errington, op. cit., p. 27 tf. ) .

{50) Our reconstruction of the beginning of the ktisis renders lt, proba le
that the first oracle explicitly ordered Prothous” men te help Idomencus’ cause in
Crete: such an order would well accord with the « patriarchal » De}phtc themes of
which the Orestes theme is the most popular (J. Defradas, Les thémes de la pro-
paganda delpbique, Paris 1954, pp. 187f, 202 ff.), and — through the Orestes

parallel — brings us near to_the complex subject of the Acolian collomzatmn.éﬁHF_or
an interesting lnk berween Idomeneus and Thessaly {Peleus ~ Pehqn) see FGriist,
2% F 1. — The personal name Idomeneus, rather uncommon, figures in the Magnesian

anthroponymy (IwA, 104, line 27 [an unavoidable restoration]).
o (151)y C}Er. (Plat., Leg., IV, 708 A. The Gortynian influence (Sr.-V., 111, 482,
line 51; <f. ib. 376) on a lesser Cretan town, whose name also manifested Crelto-
Peloponnesian kinship {cf. BEp, 1977, 371 Ip. 383£.]1), Arcades, well accords with
this Arcadia-Gortyn axis, the more so as the Cretan Arcades were pre-Macedonian
and pro-Lyttian too (Se-V., III, 512; Polyb., IV, 53, G, etc.). he old
{52y The Argive origin of Arcas’ mother: infra, note 60; Tegea as the o ci]st
city and capital of Arcadia, Paus., VIII, 4,8; Hdr, [X, 26 f. The tradition on the
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Laws attests (53). Profiting from the flexibility of the ancients’
use of the syngeneia topics (54), our Magnesians were perfectly
authorized to cite both the Arcadians and the people of
Argos as their ouyyeveic: as to the latter, Themistocles’ stays
in Argos (55) and, subsequently, Magnesia (56) did certainly
contribute to the birth and/or the propagation of the story of
the Magneto-Argive kinship (57), in the fourth century B.C. if
not eatlier (58). Now, the dating formula of the k#isis (line
14£.) seems to reflect the same belief, though the commentators
of the chronicle have not envisaged such a possibility. The
Delphic component (59) of the formula has nothing to surprise
the reader, with regard to Apolle’s part in the whole affair, but
the fact that the synchronism is limited to the [iepwpévng] &v

"Apyel Oeplatols | — contrast e.g. the complex dating of TvM, 16
(lines 11.16) and compate the reference to the Attic Kings on
the Parian Marble — deserves our artention. Tt is difficult to

ancestry spoken of here must have owed much to the existence of a Tegea in Crete
{Steph. Byz., s.v.; Vell. Pat., I, 1, 2), to the homonymity of the Arcadian and the
Argive Cynuria, and to the foundation stories concerning Tegeans like Telephus and
Agapenor, The western Cynuria merged into Megalopolitis (Paus., VIII, 27, 3f.; cf.
Polyb., IV, 77), which is another link berween IvM, 38 :(no Cynurian community
in the appendix, lines 60 ff.) and the Gortys/Gortyn theme.

(53} Above, note 51 (cf. TeM, 122 ¢, line 8: Telephos; 15 «, line é: [the Danaid]
Aigyptos). It is to be remarked that Plato speaks of the Hellenes and the Pelo-
pennesians in these lines, not of the Dorians, and that the Argive origo of the
Arcadians and Cretans as delineated in the texts discussed in the present paper
dates from the pre-Heraclid times (unlike that of the Peloponnesian Dorians [G.
Daux, Delpbes aun II¢ ef aqu 1% siécle, Paris 1936, p. 331; CRAI, 1975, p. 3511.],
of Cnossus and Tylissus [Meiggs-Lewis, GHI, 42, cf. A.J. Graham, Colowny and
mother city in ancient Greece, Manchester 1964, p. 239ff.], of Rhodes [Thuc.,
VII, 57], etc.).

(54) See eg. Robert, Op. win. sel., 1, p. 380 with note 12,

(55) Thuc., I, 135; Themistocles’ anti-Spartan activity from Argos obviously
won over Tegea (J.L. O'Neil, « Class. Quart.», XXXVI, 1981, pp. 335-346}. His
link with the Argives was so strong that, conversely, it gave rise to the tradition,
blatantly apocryphal (¢f, P. Bicknell, « Historia », XXXI, 1982, p. 161), of Neocles'
leng residence in Argos (Them., Ep., 1, 4),

{56) IvM, test. XLI and p. XXV, Of course, Themistocles’ lordship over
Magnesia was a glory of that city, until Reman times.

(57) Surprisingly enough, this contribution (¢f. eg. the case of Eretria and
Pergamum united through the Gongylidae: Robert, « Bull. Corr. Hell. », Suppl., 1,
1873, p. 484, note 26) and kinship {reflected ia. in the occurrence of the two
Heropennamen cited supra, note 53) have not been realized in the modern scholarship.

(58) The kernel of the « Epistles of Themistocles » (Bicknell, loc. cit., endorses,
with good reason, the opinion that they were « probably penned in the second
century AD.») seems to have been formed in the IV cent. B.C. (R.J. Lenardon,
The Saga of Thenistocles, London 1978, pp. 149f., 154; cf. Id., « Phoenix», XV,
1961, p. 28 ff. and C. Nylander, « Opusc., Atheniensia», VIII, 1968, 135£.).

(59) Cf. H. Pomtow, PW, IV (1901), col. 2605 f. On Apcllo (and Dionysus)
in Magnesia, Robert, « Bull, Corr, Hell,», CI (1977}, pp. 77-88.
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escape the conclusion that Hera’s priestess, with a doubly signif-
icant name (~ Themistocles and the Argivo-Arcadian syngeneia
(60)), was cited in IoM, 17, lines 14f., to underline the title
of Argos to the honour of metropolis of Arcadia, Crete and
Magnesia; we have to deal here with a politically tendentious
anthroponym and a politically tendentious chronology like. that
in TvM, 20 and other forgeries of the same type (61). In about
207 B.C,, the concrete point of those constructions was to rally
the Macedonian partisans to an energetic action against Sparta,
Aetolia, Rome and Roman allies elsewhere. This inference tends
to be substantiated by the Megalopolitan and Arcadian decree
already mentioned (IoM, 38), which insists upon the Arcado-
Magnesian kinship (62). Constitutionally, it is worthy of note
to have a decree passed by a fraction of a state (the Achaean
League) only (63), the more so as it omits Mantinea-Antigonea
and lists some non-Arcadian cities (64 ). Historically, lines 25£f.
appear eloquent: past Arcado-Magnesian ties are exemplified by
one event only, that recalling the collaboration of Arcadia { Argos)
and Magnesia against Sparta in 371-369 B.C. (65), a collabora-

(60) Inachus’ daughter Themisto bore Arcas to Zeus, according‘ to Istrus’
Argolica (written about the mid-third cent. B.C.), FGrHis¢, 334 T 75, with comm.;
in the more popular tradition, it was Lycaon’s Callisto {or Ceteus’ Megisto). The
circumstance that the early pricstesses of Hera were generally the members of the
Argive Kings’ families (cf. FGrHist, 4 F 74-84) must have facilitated, to the ancient
readers of the A&tisis, the prompt identification of the Themisto of IvM, 17, \_v1th
Inachus’ daughter. Furthermore, Themistocles’ Argive and Arcadian connections
(supra, note 35} were susceptible of provoking an Argive derivation of his name.

{61) Above, note 40 and text to n. 32. So far, Themisto’s occurrence in Iv,
17, line 14 (naturally, Inachus’ daughter had lived long before the bellum Magnen-
sium; far from being an item of a scientific chronography, her name served in the
ktisis as a political symbol), has been traced back to Hellanicus and the use of
the Argive dating formula considered as having no political significance (see c.g.
F. Jacoby, PW, VIII, 1912, col. 147f.).

(62) Lines 20, 29 and 52. ]

(63) B. Niese («Hermes», XXXIV, 1899, p. 549 ff.) drew false conclusions
from that fact; for a better interpretation see Errington, op. cit., pp. 272-275, who
appropriately quotes the parallel of Dittenberger, 624. )

(64) The édxohollwe 8¢ ESofev Umplzoolar kel Tole &iioie 'Apxdow list,
lines 64 (Pellana), 67 (Carynea) and 68 (Tritaea). Despite the attempts at another
explanation of it (Kern ad num.; Errington, op. cit., p. 273), their occurrence here
must be put down to their independent and active attitudes in foreign affairs ¢. 212-
207 B.C., comparable to the attitude of Arcadia; cf. the cases of Dyme, Pharae and
Tritaea in 219 (J.A.O. Larsen, Greek Federal States, Oxford 1968, p. 233, who also
referred, justly, to the fact thzt «in the Achaean Confederacy Pellene had a tendepcy
to go its own way» [p. 7]). On the other hand, the omission of Mantmea-'A.ntlgo-
nea from the list (which duly opens with Tegea) may reflect both the passivity of
that city and Philopoemen’s understanding for Doson’s decision to punish it severely
in 223,

{65) l.e. the Magnesian financial help to the Tevyiouds of the newly-founded
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tion obviously endorsed by the syngeneia arguments (66). All
these extraordinary features of ToM, 38, as those of some other
items in the Leukophryena seties (67), betray the tampered use
of palacohistorical, historical and ethnographic matters, in service
of the needs of a current policy. To put it briefly, Philopoemen’s
Megalepolis within Arcadia, and the Arcadians (plus the Achaeans
of the better sort) within the Confederacy, were Philip’s most
militant allies in his struggle against Aetolia and Lacedaemon
in the Peloponnese; together with Magnesia, they were likewise
interested in Crete (68).

Therefore, the topical value of the palaeohistorical and
literary argumentation, partly preserved in the k#isis and discern-
ible behind I'vM, 38; 46 etc., should not be underestimated. One
detail may suffice to illustrate the width of its possible ramifica-
tions (69). Philopoemen probably inspired, and certainly bene-
fited from, the reperformance of Timotheus’ Persae at the Nemean
Games at the same time approximately (summer, ? 205 B.C.);
the nome popularized Philopoemen’s (and Philip’s) anti-Spartan
and anti-barbarian (70) programmes (71), and may have alluded

Megalepolis (cf. S. Dusani¢, The Arcadian League of the fourth century Tin Serbian
withf an English Summary], Belgrade 1970, p. 283 with note 12, pp. 290-292, 293 £,
317 £.).

(66) Thence the Arcadian embassy to Magnesia of 371 B.C. (oM, 38, line 26:
Proxcnos, Agis, Aristopamon) seems to have been composed of Tegeans only
(Du$ani¢, op. cit., p. 283, note 12). There is no justification for ascribing, with
Wilamowitz (Iuschriften, p. 356, note 1}, a Panhellenic character to the actions
leading to the foundation of Megalepolis.

(67) Infra, notes 107, 109 ff,, 118 ff., 122 f,, 145.

{68) Errington, op. cit., p. 31ff. For a possible intervention of the Cretans
in Argolis (? 219 B.C.}, on Philip's side, see IG, IV, 729 (SEG, XI, 380) with
Will’s remarks (op. cit.,, II, p. 64}.

{(69) The Argivo-Theban facets of IpM, 17, 2154 etc. find an interesting
parallel in the Sidonian epigram of about 200 B.C. (Nowwean choix dinscriptions
grecgues [Inst. F. Courby], Paris 1971, n. 35 with comm.}. In addition to its general
Panhellenic message, we should see in it an endeavour to bring Sidon nearer to the
protection of Philip’s League, perhaps in the season of the Kpmtikde méhepoc.

(70) At the end of the thitd century, Timotheus’ Persia was symbolically
identifiable with Asia Minor (below, note 74), the Egypt of Ptolemy IV, Macha-
nidas’ protector (on account of Prolemy’s attitude to his subjects which, whatever
its causes [cf. Huss, op. cit., p. 269 f.], must have appeared rather unHellenic) and,
especially, with the danger from the West, Rome (Themistocles’ western schemes
found their expression in the name of his daughter Ttalia, Plut., Thews., 32; on
Asia as the Romans’ avitum regnum, Tust., XXXI, 8, 3, see M. Sordi, « Politica ¢ re-
figione nel primo scontro fra Roma ¢ I'Oviente », Milano 1982, p. 143 ff.). On the
other side, the analogy between the Panhellenic Leagues of 481 and 224 was still
more striking.

(71) Paus.,, VIII, 50, 3; Plut., Philop., 11. Cf. TH, Janssen’s edition and
commentary of the fragments Page, PMG, 788-791.
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to a number of concrete themes elaborated in the propaganda of
the organizers of the Great Leukophryena (72). The saga of
Themistocles, bearing on Argos, Magnesia and the war against
Asia, must have been prominent in that pro-Macedonian attempt
at creating a politically convenient atmosphere (73). In the
same connection, we shall mention the programmatic name of
Perseus (74), the son born to Philip and the Argive Polycratea
c. 212 B.C. (75), and the analogous subjects in contemporary
literature (Argos ~ Heracles, Agamemnon, the Argeads, Alex-
ander the Great), into which Lycophron’s Alexandra gives an

interesting, if somewhat distorted, insight (76). It is doubtful,

however, whether all the King’s interest in Argos could neutralize
the hostile feelings of the Argives aroused by Philip’s misconduct
at the Nemea of 209 B.C. (77) What has remained from TvM,
40 (« Brief und Psephisma von Argos ») sounds unenthusiastic
enough and fails to refer to the syngeneia with the Greeks in
the Maeander valley. The Magnesians reproduced the document
nevertheless; we are entitled to suppose that, Philip’s diplomacy
apart, their most sincere motive for underlining their links with
Argos was the belief that Themistocles went to Magnesia as
the (alleged) dmowcia of Argos. In the capacity of Magnesia’s
ruler, namely, Themistocles obtained Myus too, which was to
offer a handsome argument in support of the Magnesian claims
to the territory of Myus, entire or in part only (78).

(72) I.a. the invention of the story of Cretan archers being sent to the battle
of Salamis (S. Spyridakis, « Par, Passato », XXXI, 1976, p. 345 ff,, holds it, however,
trustworthy) seems to have been due to the Persae; in any case, Timotheus was
popular in Crete for his poetical praises of the island (Michel, Ree., 65f.) and
probably influenced the politico-palaechistorical epic of Philip Vs epoch {Lycophron’s
Alexandra, cf. 5. Josifovi¢, PW, Suppl., X1, 1968, col. 920 f£.).

(73) Of course, the tradition of Themistocles’ patriotic suicide must have
been followed.

(74) On its significance, Ch. Boehringer, Zur Chronologic miticlhellenistischer
Miinzserien 220-160 v. Chr., Berlin 1972, p. 122,

(73) Ibid,, p. 105; Walbank, op. cit., p. 261, note 3. Cf. Robert, « Bull. Corr.

Hell. », CI, cit., pp. 88-132.
) (76).We accept the dating of the Alexandra shortly after 197 B.C. and the
interpretation according to which it pleads for a reconciliation of the Greeks and the
Romans (K. Ziegler, St. Josifovié). Lycophron’s immediate sources, notably Timotheus
(supra, notes 9 and 72) and Euphorion (cf. supra, note 36), may have been quoted
by the Magnesian theori in Epidamnus, Same, Ithaca, Corcyra and elsewhere (see
above, note 9). Timotheus’ ‘Nauplios’ may have been used in the verses (1214 ff.)
of ‘Alexandra’ dealing with Idomeneus' Nostos; Lycophron had his ‘Nauplios’ too.

(77) Cf. Walbank, op. cit., pp. 91, 259.

. (78) Ep. Tbem., XX (p. 761 Hercher): Muolvra 8t Thv &v Moywnolg kel
vty Mayvnelov keprolilen; cf. supra, note 9. If the qualification &v Mayvneig
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3. The second theme of interest for our analysis is the
Thessalian origin of the Magnetes, alluded to in line 23 of the
ktisis and probably spoken of with more detail in the lost open-
ing of the chronicle. It manifestly correlates with the insistent
mentions of the Aeolian syngeneia (79) in several inscriptions
of the Leukophryena series: nn. 33 (line 5; Gonnoi), 35 (line
14; the Samians of Cephallenia citing the euyyéveiaw tap Maywntog
Kol Kepdhou 7ol Anfoves ), 46 (line 3; Epidamnus), 47 (line 3f.;
Macedonia), 52 (line 23f.; a Lesbian city — Mytilene ?) and
72 (line 22; Syracuse) present the clearest examples (80). The
correlation has been emphasized by the author(s) of the A#isis
himself, who sings of the Magnetes’ kinship with the Lycian
Leucippus, Glaucus’ blood (line 42, <f. 47) (81). An analogous
message, perhaps, should be sought in the poet’s references to
the Pamphyli (lines 31, 46; infra, ch. 4) and to the Endymion
(line 49). The mythological oronym, pointing to Aecolus’ off-
spring (82), replaces the normal Latmus (83).

To ascribe a Thessalian and Aeolian origin to a city quali-
fied as a méhic Alohic in Strabo’s Geography (XIV, 647) and
elsewhere (84), and called by a name which automatically brings
to mind the famous country between the Peneus and Pagasae,

is derived from a fourth-century source (see above, note 58} we have a proof for
an early dating (probable in itself, cf, Dittenberger, 134) of the Magnesian preten-
tions to Myus. Themistocles’ life in Magnesia may have been cited, with various
implications of a political nature, by the Magnesian theori in Athens: the ellipsis &v
=5 tepl (IpM, 137, line 39, and Kern’s comm. ad loc.) refers, in our opinion (cf.
infra, notes 145,183) to Themistocles’ sanctuary of Artemis Aristoboule (J. Threpsiades
-E. Vanderpool, « Archaiol. Deltion», XIX, 1964-1965, I, pp. 26-36), not to
another temple in Athens as thought by some (cf. Michel's comm. ad Ree. 1495).

(79) Its derivation from Aeolus is revealed by the explicit reference to Magnes
in ToM, 35: elsewhere, the Leukophryena inscriptions cite it without further explana-
tions but its rcots in Aeolus’ genealogies are beyond any doubt (F. Stihlin, PW,
XIV, 1928, col. 463, on IvM, 47). Cf. the mythological anthroponyms Admetos,
Glaukos, Kretheus, Leukippos (Aitolos and Molossos are less closely cognate; on
Aigyptos, Idomeneus, Mopsos, Prothous and Telephos see our notes 42, 50, 53, 114)
found in the epigraphic and numismatic material of Magnesia (IvM, p. 177 ff.: Ind.).

(80) Due to their state of preservation and other circumstances, the (probable)
reference to the Aecolian kinship in some other items of ITeM, 18-82 series is not
usable here: cf. nn. 26, line 25 {Larissa ?}, and 70, line 2 {« Psephisma ciner kreti-
schen Stadt », wherein the cuyyéveie 8w wée pntépog should also be reckoned
with).
{81) And the descendant of the Acolian Sisyphus (Roschers Myth. Lex. IV,
1909-1913, 958 ff.) whese Corinthian connections determine the syigeneia of IpM,
46 and 72. Cf. TvM, 20, lines 27 £.

(82) Paus., V, 8, 2; Apollod., 1, 7, 5. Cf. TvM, 28 (Calydon), line 7: ktiotal.

(83) Kern, Griindungsgesch., p. 12; Robert, « Bull. Corr. Hell, », CIT (1978),
p. 481, note 32.

(84) Above, note 24.
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might seem a natural, almost inevitable choice, the more so as
our Magnetes/Magnesians appear under the labe] of the OeTTalidy
amotkol , Or ouyyevels at least, in more than one literary source
(85). But things were less simple. The toponym alone would not
beaF out the connection with Thessaly, a connection which —
!:)e it remen?bered — Was not restricted to the Magnesian pen-
insula but, in some variants of our story, pointed to Pherae or
other Thessalian regions {86). As to the Magnesians-on-the
Maeander, they spoke Tonic (87) and a tradition of their Tonian
;iescenf: found an e?ho in Herodotus (88). It will have recurred
brom tlmehto time in later epochs; f(?r instance, the relationship
etween the Magnesians and the Tonians of the Pisidian Antioch
reflects the same belief (89). The influence of Athens as the
metropolis of all the Tonians must have been crucial in that
matter. Possis, the enigmatic writer of a Magnesiaka, records the
mtroduc.t_mn, on Themistocles’ initiative, of the Pana;thenaea and
the Choés into the festal calendar of Magnesia-on-the-Maeander
{920). The fragment indirectly attests a wish to assimilate the
Magl.le;smns to the Athenians (91). It is probable therefore that
Posmhs ngnesiaka claimed an Attico-Ionian filiation of the city
i).Itl the dedle Maeander (92); and, in all likelihood, Greek
literature had already developed such a story. To some extant
it may be reconstructed from the picture of the ideal state in
Plato’s Laws, which corresponds in different, mostly allusive
ways with the literary production of the 3607 - 340’s concern.

(85) See eg. Prinz, op. cit ] ;
. (8 2 OP. cit., pp. 111ff. and 402 ff. (testins ). F
Lnscription (the second half of the fourth century B : > He . LR
(1954 ()é 3 24, (Delphi) and BEp, 1955, 120 p.'%z)%.« Bull orr. Hell», LXXVIIY
L, Prinz, op. cit,, p. 111f. The Leth h i
Macars ( acus, another name to link the
- ak()o?‘e,w;lg;eT;);ssa[y, used to connote Trikka rather than the Pencus. On Adme-
87) To judge from their inscripii i i
ptions (the earliest
fourth i:entury B.C., not to_mention Darius’ letter, Mziggsﬁg\?;:d élg}\lelgr]omththe
persoral bames and other indications (cf. Wilamowits Herkunje p,177) ' S
((398)) II{, é47, cf. gern‘, Grindungsgesch., p. 17. o '
b 3308 obert, « Laodicée du Lycos. Le Nymphée », Québec-Paris 1969,
} 200(%)2: Fg]erﬁ/I 482 F 1. Put by Jacoby, on the alleged affinity with our ktisis
¢ 2C, ese Magnesiaka seem to me to derive from an sarlier period, marked
y a political co]lgboratzgn between Athens and Magnesia, ’ )
ég;)) \C}:Vf].}_\ﬁgf’ﬂamo_wuz, Herkunfe, p. 178; Lenardon, op. cit., p. 150 f£.
federag 1! h:g ’fi]%tthmceg;llif ne}:?er belonlg&d to the First or Second Maritime Con-
. , ho i
Athens’ direct influence (ATE, IIP,,C\IIS?O, ;ggzg? n\;:s Irg;y ness to the sphere of
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ing Attico-Asian relations (93). Not counting its sociological
aspects, Plato’s Magnesia combines the elements of three historical
or palaeohistorical cities: a Cretan Magnesia, Magnesia-on-the-
Maeander, and Magnesia as another self of Athens. The Tonian
character of a layer of that composite notion was emphasized by
the philosopher, who cites in a curious passage of his dialogue
the title of the eponymous office of the model city in its
Jonic form, &exuépswe, not éGeyuepeds, as the dialiect of the whole
of the treatise would have demanded (94). The priesthood in
question belonged to Apollo, the Ionians’ febs matpios (Plat., Eu-
thyd., 302 C}.

Furthermore, there is another, also potentially non-Aeolian,
version of the Magnetes’ origo. According to it, their first home-
land was not around the Pelion but in Crete (95); the story of
their migration from Thessaly to the valley of Maeander viz that
island — which treats Crete as a way station only — is hybrid
and late, as demonstrated by F. Prinz. Though the pre-Heraclid
(96) ties linking Minos’ land with the West-Anatolian coast
were complex, and prominent in the Greek palaeohistorical dis-
cussions, a branch at least of the ancient interpretations of that
version must have concluded from it that the Magnetes/Magne-
sians were of Dorian stock. A political tendency parallel to that
we assume for Possis’ Magnesiaka produced the tradition preserv-
ed in Velletus Paterculus (I, 4, 1): Athenienses in Euboea Chal-
cida et Eretriam colonis occupavere, Lacedaemonii in Asia Ma-
gnesiam (97). Sparta obviously figures here in her capacity of

(93) Cf. my History and politics in Plato’s Laws (forthcoming).

(94) XII, 947 A, The Jonism, already noted by the ancient grammarians (cf.
M. Piérart, Platon et la Cité grecque, Bruxelles 1974, p. 322, note 46), has not been
dealt with by A.9. Zakélng, Twviks hektikd otdv Idtwve, A-B, Twdvwiva 1978-

1980.

{93} Plato’s Cretan Magnesia has no ancestors in Thessaly (despite the scholiast
ad Leg., IX, 860 E, p. 344 Greene); they are in the Peloponnese, IV, 708 A.

(96) The insistance of the Magneto-Macedonian mythographers ¢. 207 B.C.
upon the pre-Heraclid genealogies did not of course eliminate Heracles himself (for
a dedication of Philip V to ‘Hpaxific Kuvayi8ug see Ch. Edson, «Harvard St.
Class. Philol. », LI, 1940, p. 125f.; cf. Boehringer, op. cit., p. 105), with his Argive
(and Theban), not only Lacedaemonian, affinities,

(97) It has not been understood by the moderns (see Prinz, op. cit., p. 135,
for previous attempts). But O. Rayet, Mier et le golfe latmigue, 1, Paris 1877,
p. 164, may have been right in so far as Thibron’s reconstruction of Magnesia was
likely to provide an impulse for the inclusion of that city in the propaganda histories
of Sparta’s eatly colonization of Asia Minor, L. Robert, who has already devoted a
whole series of important works to the problems of «origines légendaires» and
their « utilisation politique », will give a comprehensive study of the «légendes lacé-
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the mother-city of the Cretans {Gortyn proba
tuall}_r interpretable as Dorians (99); fhe l;ingugz a(t()t]illt)ljcis;egf
Leucippus to.the Carians (see below, ch. 4) possibly belonged
to the same I.me of genealogical historiography (100). ;
At this juncture, the question has to be posed whether the
Magpgman;a’ prgference, c. 220-200 B.C,, for the first of the three
trad%tlons just listed was dictated by political needs and ambitions
or simply reflects literary idiosyncrasies and the overwhelming
populamty of the Thessalian variant. For many reasons analyzed
in the present article, the former alternative will be adopted yLet
it be_ stated at once that neither the Ionian nor the Dorian.mm—
geneia was evoked in any item of TwM, 16-82 group (101 )‘ —
the kinship with the Cretans was justified there by the aid of
th.e pre-Heraclid, non-Lacedaemonian genealogies, as we have
tr%ed to showl(ch. 2}, and this probably had sol,nething to do
gﬂh, inter alia, the non-Dorian origin of the Neoteroi from
¢ ortyn (102) — though a combined filiation (Aeolo-Ionian
ono-Dorian or Aeolo-Dorian) used to be cited by some Greeks
on _pohtlcallly suitable, or merely neutral, occasions (103). A
territory with a mixed population, like that along the Macander
(104), was especially susceptible of producing such combined
indications; their absence in IvM, 16ff., which cannot be derived
from the early date of the foundation of the Asiatic Magnesia
(105), seems quite striking in the case of the Tonian, with regar;{
to th'e Magnesians’ dialect. A conjecture has to be ventured as
to this thvmn of Ion. It will have gone together with a remark-
able rating of the Ionian cities, distributed under two decrees

démonicnnes en Asie Mineure: N i
. e: Nysa et Athymbra; Magnésie du Mé ; Ki
(]Eitlcme(;fc Plfjiljgzzfgéz\szII,zligrls 1950, p. 90f.; BEp, 195g5, 1150 g ZS;Hd&‘:ilei{lg}jiz:
: , Pa ) P , note 1). — For wha ;are w ) i
Ar:sto?gg;os‘i:anf{i. D}?]ros ilppear incthe) index Dcff“IE?Vf'. they are worth, the names Ags,
[ . Kiechle, Lakownien und Sparia, Minch 1 Berli
(Aeolian Laconia as a metropolis of M [ e o rin 1963, pp. 7382
g?gé)ll&id., et polis of Melos, Lyttus and Gortyn).
n the palacohistorical chain Sparta-Crete-Cari
. - storica Sparta-Crete-Caria sce c.g. Robert, Helle-
et.'c;ﬂsﬁm', p. 90; A. Laumonier, Les cultes indigénes en Carie, Paris 1938, pp. 22, 729
{101) E.g. IvM, 37; 50 (as to the line i
i - , 37 h 71, contrast n. 38 ;
}];onians}, 42 .(44-46)_ and 35 (the Dorians). The [’Idww]vn in fv%e 1569),= 5ltgi§ttllc
erber(, 1%;7)’, Ilmzc—:1 2,b15 only an unattractive restoration. ' o
t has been convincingly assumed for the Cretan Neoi by S. Spyridaki
<r<eCiass. Journ. », LXXTI (1976/7), pp. 299-307. The Gortynian Neﬁfer'oi Eggild;rlftllsj
D esc(:llzé 3%111& 5111{1 gnalo%)ulsl case, vt\?lolugh left unmentioned by that scholar d
. Robert, Hellenica, I, p. " i i .
(104) Susab ey ke a p. 90f.; Musti, loc. cit., p. 238 f.
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which were passed respectively by the Parians (IviM, 50) and,
almost certainly, the Clazomenians (ibid. 53) (106). The com-
mentators of the Leukophryena inscriptions have not, as yet,
established the criteria which determined the Magnesians’ choice
of cities whose replies were to be engraved complete — the names
of others, if consenting, were cited below these replies in the lists
arranged in two or three columns and headed by a katé Td adté...
(vel sim.) phrase —— or whose names were given the first lines,
presumably ‘places d’honneur’ (especially the top of the left
column), in the xowé wd abré appendixes. A rapid survey of
those texts which are both well preserved and historically chara-
cteristic, tends to betray the combined respect of the Magnesians
for the importance of the addressees and for the intensity of their
connections, ancient or contemporary, with the city in the Mae-
ander valley (107); conceivably, that intensity was likely to
influence the tone and the content of the fully reproduced decrees
too. Now, what made the Magnesians publish in full the bhgoua
of the little Clazomenae and list the ethnics of Colophon (Old
and New) (108), Ephesus, Priene, Samos (the left bloc), Teos,
Chios, Erythraea, Lebedos, Smyrna {the right one) only as an
appendix below it (109)? Shall we put this procedure down to
pure accident, to the place of Clazomenae within the itinerary
of the theori (110), or to a specific point in the functioning of

1105) Postulated eg. by OGIS, 503 {supra, note 24). The dyBovhicovd Etm
of TpM, 17, line 11, shows that the Magnetes found the Greeks upon embarking on
the Anatolian coast {lines 31, 46 Pamphyli), and, judging from their name,
these Greeks were identifiable with the Tonians and the Dorians, not only Acolians,
if that were desirable; also, a « retroactive » syngencia (above, note 54) could have
been cited to underline the Magneto-Tonian affinities in the classical epoch. In our
opinion, the point of the {much debated} chronology of the kisis (cf. eg. Prinz,
op. cit., p. 131} was twofold, to stress the Magneto-Cretan  syngencia Sl Tag
pmréong and to allow an inclusion of the Magnetes’ migration into the stoties of
the Aeolian colonization (which began one generation LEeTe TH TouLKE).

(106) On the highly probable attribution of the mutilated IzM, 33, to
Clazomenae see the remarks by FL. Engelmann-R. Merkelbach, Dic [rschriften von
Erythrai und Klazomenai, 11, Bonn 1973, p. 513.

(107) Cf. IeM, 28 (Calydon; line 9: Pleuron etc.); 31 (Acarnania; line 46:
Thyrreum etc.); 38 { Megalepolis; line 60: Tegea ete.) and 61 {Antioch in Persis;
line 101: Seleucia-on-the Tigris etc.).

(108) Le. the sympolity of Colophon and Notion.

{109) The question has been posed, but not answered, since Kern's comment-
ary ad TvM, 53. .

(110) So Enge]maanerkelbaﬁ, op. cit, II, p. 513 True, the Clazomenians
open the Tonian section of the list of the Argive theorodoci (P. Chatneux, «Bull.
Corr. Hell. », XC, 1966, p. 194}, but such a position is geographically natural only
for a theorig coming from the North of from overseas; at any event, an ¢ itinerary »
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the Tonian League at that moment (111)? P

these;v rather, the attention should be(paid )to thr: E)iae:%glo;ggefo??
mulat}on (?f the Clazomenian reply ( 112), with its emphasis on
the historical merits of the Magnesians (lines 19f f?ff 56
Ff- 22, 62ff.)_. The grounds of both the features of ToM 53
l1)ts Clgzomeman provenance, its flattering content — must have
lfen mt'errelated; they cannot be reduced to the hypothesis that
the re.phes' of other Ionians were underrated simply on account
of their being cglder in tone. Though the syngeneia remains unex-
plrlesshe.d (113) in the inscription, it is tempting to surmise behind
ah‘t is a blend of political and palacohistorical affinities, of
which the latter involved Mopsus, Clarus and the Efisis’ Pam.
ph){h (114). The same might be said of IuM, 50 (115)
which honogred the Parians with the publicatic;n of their
response, while leaving Naxos, Andros, Tenos etc. the secondar
place, in the ravd ¢ advé list: judging from its role in ouBJZ
sources {116), Paros had at the time no visible title to the leader-

priority cannot explai : i
inscrip}t’ions e 2%"11;18’t};%)-5tructme of the appendixes ro IvM, 53 and similar
E%ﬁ; %:dH%.lssou}l]lier, op. cit., p. 146.
. but t i i i
Sup[‘ﬂ,(lil?ge) 1101), a\igids t%ef(ﬁl[gfquilais ;inll;;e 74 (like that of IpM, 50, line 71, cf.
t wou 'ha\fe sounded tactless, in the actual Toni
?{aﬁggnﬁg-'l‘ﬁmnlkmshlp of IvM,‘ 97, line 35 (even the flgm?ezmg?tl"ﬁg:m?ote
oo haIfYOEeI(i oquent here, evokmg.the Aeolian Athamas), an inscription (fron%:
ot L lCClilt. B.C.?) whose international bearing was less delicate
(Sakehar) Tt gtop honians passed for the founders of both Clazomenae and tlarus
§ ke 1,3 fp;. (’:f'h, pp. 149ff, 221; of. Engelmann-Merkelbach, Inschr.Erythr, n
oG, fines 13£). 15 story involves Mopsus (a name-sake in oM, 271, according
o an P‘f’u-?s le%eénend?uon), a Delphian and Apollo’s son (cf. Rc')bert’Hel!enimg
ages wl:]osé s 1960, p. 178 note), the Theban Manto, the Cretan Rhacius — pcrson-,
ages C,Cmrrerr;gms ler:i1 slgmfzcant_fpr the tendencies of IwM, 17; the crucial point
R vk cc:’(i3 the Pamphyli in the &tiris, who are to be identified with the
cf. Kern Gr?if;'u;angig]egggla L-IQ%B()PZ!E?).{ VI'IBB,hZ arf;i T P 115 F 103, cic
] » C ., D s wit i it y N
:i(;f\tflelscll?b%vglkerung » (Wilamowitz, Herbunft, p.tlg4 f.?“Sz;rll{elllj:;?cihygp Ofrita neLitlrgl
C[azom’emfzmzi't olg. c1;;, p. 135). As to the. tradition of the Coloph’onian fc;'urfc.ler of
(ck, Roberc, «Bull, Cor Tielh ne GIT s, iy ancient radiions of that sor
» «Bull. : . », , Cit., p. , hote 1), and A g
lﬁzl;_ll)jgrsl zllgsgaily 2e‘foughbsettlermem: (C.J. Emlyn-Jones, The Ioﬁiamccl?:f;on}-?;?;rﬁnis
Ipdon 1980, p;1 h') to bear the fame qf the &tistes of Clarus and Colophon (where’
T 6.m | his !ast refuge, according to several mythographers).
cingli Best'n tts prescript, Robert, Hellenica, XI-XI1, p. 522 ff.; on the « ganz
o n‘alaL]G)E]\]:mqu » of the lmes' 39 ff., Boesch, op. cit., p. 70; for the w[n]l[éot]
Ly e lc Bé(pol\_.']w\:vz in the line 27 (Holleaux’s restoration, see Dittenberger
"(116) E O, Rbemsobn PW, XVIII (1949) ,
. 0. R s ‘ , col. 1823, ¥
?}f:eétheless concluded from IyM, 50, that the Parians must hfve s'Igr]x?ehSS\[\]:eo]ifz}ll' Olacli
omunant position in the Cyclades at the end of the third centuty e
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ship among the Cyclades. It secems that the Magnesians were
willing to stress the pre-Ionian (and pre-Dorian) — i.e. Aeolian,
in the ultimate analysis of the author of the ksisis (117) —
origo shared by Clazomenae, Paros (118) and Magnesia; an
analogous tendency may explain even the structure of the sub-
scribers’ lists of TpM, 50 and 53 (119). Not only was Athens
(like Sparta) unfriendly to Philip’s interstate schemes c. 207
B.C. but the Magnesians had the motives of their own for ignoring
the pure lonians’ part. Magnesia’s claims to Myus and its neigh-
bourhood led the inhabitants of the middle Maeander valley into
conflicts with Ton’s offspring, Miletus in the first place (120).
These circumstances would make the treatment of the lonian
{and Dorian) ancestry in IoM, 16ff. quite understandable, the
more so as Myus had, in addition to the Tonian, an Aeolian
lineage and the syngeneia factor played an interesting role in the
local hostilities along the Milesian coast (121); on the other
hand, the Parians (122) and the Clazomenians (123) may have

(117) The pan-Aeolic theories, according o which everything that is not Ionic
or Doric belongs to lAeolus’ offspring (Strab,, VIII, 333, <. 383; XIV, 653 etc.),
are of at least Hellenistic date (Prinz, op. cit., pp. 78-97, 359-364).

(118} On the Peloponnesian and Cretan elements in the palaeohistory of Paros
see e.g. Rubenschn, loc. cit., col. 1804 f. For our purpose {cf. infra, note 121), the
appearance of the name Kydrelos (borne by the mythical founder of the Neleid Myus,
Strab.,, XIV, 633) in the prosopography of Thasos, the Parians’ colony, should be
registered (J. Pouilloux, Recherches sur Phistoire et les cultes de Thasos, 1, Paris
1954, pp. 51, 315£.: 417 B.C.); note Swrabo’s precisicn, loc. cit., (IIHMoL) petTd Thv
Tvev ... (the cuyyevéas in oM, 43, line 23, is but a restoration ).

(119} Le. the high places of the Colophonians and Teans (n. 53); a similar
explanation might be envisaged also for IvM, 50, and Naxos (on Endymion’s son,
Robert, « Bull, Corr. Hell. », CII, p. 481, note 32).

(120) Above, notes 28, 46, 48, 78 (Magnesia against Miletus); IoM, 93 (against
Priene).
(121) An explicit reference to the Ionian and Attic affinities of Miletus is
found in the epigram honouring Lichas, the Milesian general in a war rallying (beside
the two Tonian cities) Crete and Rhodes, probably the Kpnrikde néhepoc which
arose ¢ 206/3 B.C. (Hiller von Gaertringen, Hist.gr Epigr., 107); the same
personage was involved in matters concerning Myus (and Magnesia therefore) as
early as 228/7 (Launey, op. cit., II, p. 660 £.). C£. also the guyyéveun dnd ol Ozol
{Apollo Delphinios) authorjzing the Milesians to settle the Cretans, mainly Cnossians,
on the territory of Myus after ¢. 230 B.C. (Delpbinion, 31 a, lines 2 and 5); Apollo
Delphinios points to the Ionians (cf. eg. Strab., IV, 179) and, on the other hand,
to Cnassus, just opposite to the Aeolian and Gotrynian sympathies of the compiler
of our chronicle. Similar slogans were likely to be used in the other, rather numerous,
rerritorial conflicts of that region {cf. Robert, « Bull, Corr. Hell. », CII, p. 515{f.),
with its population of different origins {a Ioniapolis; the Aeclian Heraclea [ibid.,
477 4] fighting against the Carian Mylasa over Euromus, and the Tonian Miletus
over (?) Pidasa etc.). For Myus and Cydrelus, supra, note 118,

(122) Ct. IG, XII, 5, 125; Livy, XXXI, 15, §; 31,4. See also below, note 140.

(123} Probably along the line of the common hostility of the Magnesians and
the Clazomenians (who themselves were in conflict with Temnos, an Attalid posses-
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received, despite their modest

, . . powers, a concrete task i

Magneto-Macedoplan diplomatic collaboration after c.as2{2(1)nBﬂé}e

g}tlels not il:r.nposmlrbl;lf that Miletus was omitted altogether from

appendix to fvM, 53; if she nevertheless fi d

place in the (lost) closing line of th o o ot
i . : text (124) would lool

ostensibly disproportionate to the ci ; ¢ cannot

e city’s strength. This

ilif}f b(i:en a matter of the Qalaeohistorical argumentation; t}f:;lll;}:

the eponym of their state and the Neleid Codrus. the

Milesians were .
representable, if n .
of the Magnesians (125 ). ’ ecessary, as the ocuyyeveic

displg;;)r;}e)(lis kl)e;stﬂlj:igi helps us todurlljderstand some inconsistencies
ganizers and the participants of the L
phryena regarding their reference i b T
s to the Aeolian kinship. T
common descent from Aeolus i ' o st
. : _ ~— which, be it noted, was i
;ioo rtlh(el12\%1(:ecflomans in one line only of the mythojgraphifcgggf
ton (1 of)M— é:ert.amly had the advantage of endorsing the
2 fance of 1 a]ce onia and Magnesia; besides, Thessaly, the start-
Mi (idoniac; Jalsos\i lgelzleal.ogulas, was the most important of the
Ma sal lands in the South, one upon which Phili
insisted very strong] is th olitioal o
: y (127). It is therefore politi
politically compre-
il;l;]sgbl}el tha_t the Magneto-Macedonian syngeneia shozld figpurfe
som ';xlrj ege in IvM, 16ff. series (128). However, its actual con-
The,facfuafi:cgzgkogfrghacllmsf (i‘l. 4713 (129), deserves our attention
| und ot that choice is quite obvious — th .
?:m;nally _zllptonomous, the Euboean city served the Macedogiililg
(.1.3 Os)a mi 1ta(1iy ba.sc_a f’or_the operations in the Peloponnese-Crete
— and Philip’s interest in the Leukophryena is openly

sion: Herrmann, « Istanb. Mitt », XX
: Hertmann, . Mite », XXIX, 1979, p. 245£, 2
(f)clolrtetflf]ze pf?littcytlslft !(/;Jl.c:] dgll!lalm’.r of Pergamum, Un. Lllinois f36f4)§ BGSM]TJSslt‘lI;:fm;;o?;ﬁz
7 B Azomens 1 ties in ]
clmptc(rly,)ﬂ I B.C.)‘,Eme is not included among Actalus’ cities in the Polybian
4) Haussoullier’s propositi i
2 position, universally accepted.
on th(e 1\!5(3)1131;]]{)}2:[1;3 Iﬂlacteh;EAht?iréouI\l;I%f the Cretqn Milatiol within TeM, 21 (line 1)
< Tonrs, Hia gctor in the (192_2)1251? relations of the fifth cent., J.P. Barron,'

{126) For other genealogi 3
Hgg Elolleaux, Et“dﬁ,c{?s Ps'ciae.g. the Kieine Pauly sv. Makedon.
most wholly lost the letter ili
cnch : er of Philip V (IvM, 2 ! i
bei-n aI fﬁras% }}rggng the Ljfgcpl.crp.&ra of mdherc a mor(e i)ar’urfﬁ)cg;(ig:l; If\r;u.?lrélta}imd
, nnoi), with regard to both the status of that city (cf ‘1b0;:r‘::c

) IS < e
note 19 and t]l 1ntir acy o (11 IO conn Ol bEtWeell IVI lCedO[ll 1 Hld
E the genca g]CﬂI ections

(129} Dittenberger, 561; on i 1
s H the line 1, Picard i
The diife%)o?%igl-t' thIe valuablelobscr.vations of lj’ictozﬂl(i,c%b.p‘ci?j’pnmgﬁjlf of
ria (IpM, 48, with Histiea} was also reproduced':ané)'betraysl,ssgciqf
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acknowledged in the prescript of JvM, 47 (131). But this so
to say protocol negligence of employing the argument of the
Magneto-Macedonian syngeneia in a decree passed by a méhic,
and an Tonian one, forbids us to look upon the Leukophryena
as an essentially religious affair.

There are other peculiarities which concern the Aeolian
theme. First, it does not occur in the Corinthian decree (n. 42),
nor those of Coreyra (n. 44, subscribed by Orycus) or the Epi-
damnian Apollonia (n. 45), but appears in the decrees of the
Corinthian &nrowket from Epidamnus (n. 46) and Syracuse (n. 72},
whose syngeneia with the Magnesians must have led via the
Corinthian Sisyphus (132) and ostensibly contrasted with the
acknowledged Dorism of all the Corinthian Heraclids’ issue.
This inconsistency does not seem to have been fortuitous; any-
how, it had nothing to do with the personages of the theori
responsible for the five cities in question (133). Epigraphically,
we should take notice of the lack of enthusiasm in the Corinthian
{moiona, which is among the shortest of the whole group, and
the cordiality of the Epidamnian, which gives an exceptionally
elaborate argumentation of that city’s decision. Politically, Cor-
cyra, Oricus, Apollonia, Epidamnus and Syracuse belonged to
Rome at the moment, though the Roman protectorate remains
unexpressed in foM, 44-46 and 72; their different reactions to
the Magnesian initiative may have easily reflected the differences
in their diplomatic attitudes in the season of the Second Punic
and the First Macedonian Wars, Out of their loyalty to Rome,
which, favoured by the danger of piracy and of their continental
neighbours, left indubitable signs in Livy’s narrative as well as

care on the part of the Euboeans (line 25, proedria; <f. Boesch, op. cit., p. 83},
which may have reflected the circumstances of that particular theoria (cf. below, ¢h. 7).

(131) Holleawx, Efudes, IV, p. 187, note 2; Picard, op. cit,, P 275 f. Like
Antiochus, Attalus (and Philip ?), Chalcis does not mention the asylia which was
probably demanded by the Magnesians also from that city. It is uncertain whether
this omission was accidental only {thus Holleaux; cf. supra, note 19) or reflects
Philip's policy (IvA, 47 following closely the King's reply to the theori) or, finally,
shows that some of the addresses had already acknowledged the inviolability of

Magnesia c. 221/0.
£132) Sec above, note 81. For Sisyphus in Caria, Robert, Etndes épigraphiques

et philalogiques, Paris 1938, p. 212 L.

(133) Despite Laqueur (supra, note 25). Nn, 35, 36, 44, 45 and 46 register
the same three =péofeg, cne of whom (Diotimus) also visited Syracuse (n. 72) and
the other {Aristodemus) Acarnania, Epirus {nn. 31, 32}, Delphi and (?) Actolia
(SEG, X11, 217); Lampetus of n. 42 belonged to the Peloponnesian theoria, See

Bocsch, op. cit., pp. 31{f., B4 {f.
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in other sources, Corcyra and Apollonia may have been unwillin
o ovderstress their castern connections. On the other hand thi
?scep eEcy of a pro-Macedonian party there should be allowed
C(;idmlt e eve}ritf:ill years after c. 220 B.C. IvM, 44 and 45 are
ial enoug ecrees {134); the absence , 7
; of the s
f}ljae%i? pirflsuap_s b?tmysI the prudent decision of the MZEI%ZZ;:;Z
not to cite the palaeohistorical material, with it
tl : , s trans
E}essages on pohtlcallly topical matters, to the divided pu]g)ﬁzegE
thorcym ;;Ild Apollloma (135). After the destruction of 211 B.C
th: pro- ‘acedoman option of certain Syracusans, perhaps e;rei"i
t majority, would 2'11.50 seem natural (136). Tt is less simple
hzva;pirecmtedthe position of the Dyrrachini (137); we should
xpected it to accord with the position of C
ex) : orcyra and
Apollonia. Perhaps, temporarily, strategical factors gave}: in a::rlie

fli)entsriiillatlfo;hof internal powers, — under the influence of De-
et s of . Raros, some towns on the Illyrian coast had already
n anti-Roman faction (138) — an advantage to the follo-

g}irie?iril}lgipfi& Ep})lidamnu?\} 139). From that point of view
of the theori to Magnesia’s settlement of the Cretan
problem, analogous to the problem of Epidamnus, mlust r}faiz

(134) Especially the former: cf, B i
Ixorky?gg; (g‘lfd the Syracusansi 'IzCJM, 2:?6{;;1:1)3.00{?2111;12, 305n) the «xeservatio det
o (g]orc ;h;‘ cigcumems cited by the theori in Epiz:{amnus (va 46, lines 7 1f.)
(Iw".f}, W lincsyl'?f,f,)Izietshelr‘thfi‘, crllotab;ﬂ on:nits the historiographers. T'he ’Apolloniar.aé
s <] s ! ard a still drier report from Sosicles or their reservation

{136) For (the failux ;

. ) It is discussed at some 'lcngth in m i

sia-on-the- o . vy Philip V, Dyrrbachi

d: %ﬂef;_eagia:m(a;tg ,tl(ln Serbian), « Recueil de travzm,\}:’7 de la}FaCTJleefug; a&ﬂlgg‘gﬁ?',
be pointed out herz‘jqozlmpg)' From that paper, the following three matters shgullg
la Gréce et les mon ]U} ging J&O,m_ P; Sempronius’ choice in 205 (cf, Holleaux, Ros
heliove i Phit ’;Ofimrngs be!lemmques,_p. 2551.), the Senate had some re’qsoflﬁte’
nation betweenpA riicen.tlon to attack Epidamnus immediately; the theori’s d(iscrimp
{in an inverse magg ;J}rna 'aﬂd Epidamnus [cf. infra, note 135) probably correhteg
Epidamnians were N 1 glt the Romﬂnldiscrimination between the two cities Eth
babitants of C excluded from' the libertas granted to the [more reliable] in
Bhilis intcres?ricyr]% and Apollonia, App., Illyr, 8 [22]; of. Livy, XXIV 48 71;]
the lyrians in nhis yfngllﬁ?omn s?egls to have been underlined by his wish to attract
note 36, infra, note 175). thence the [lyrian rex helps Idomencus, suprs,

(138) Polyb., I .
326, 330, olyb,, III, 16, 3; 18, 1 (c. 220 B.C.); of. Walbank’s Comm., I, pp.
of Phggigc)e ’I(‘]le r\l)g;%]gggﬁriﬂcgonﬁ\”t?intﬁia reijalir)ledS Maiegonian even after the Peace
H . "} ) s D- N L 1 H
ibjgmlzi‘;;t? (thfe {%ternatlonal Fqlculations of Phi(l)ii)[? W}{lscfe[‘:zgodn:d pggyfelfa rematle
interfered in §1e hozill'll:::anakflfailifdé? K, p. h7_3). For reasons of her own, I\Eg;:si;l
Gortyn and, presumably, Epidamuus. ntioch-in-Persis (IvM, 61, line 53), not only
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sounded meaningful, socially, politically and palaeohistorically.
The (quasi-) Aeolian connotations of Paros discernible behin
TuM, 50 should be pointed out here once again; Demetrius,
Philip’s ally and counsellor, and a compatriot of the people of
Paros (the Pharians being their colonists ), had been active not
only in the Adriatic and the Peloponnese but also around Paros
itself (140). As regards Corinth, her relative restraint may have
resulted from her anti-Macedonian feelings being strengthened
by the experience of the Cleomenic campaign. As in the case
of Achaea — Elis (n. 39, with comm.), the fact that Corinth
was sent one Bewpée only reveals how little the Magnesians ex-
pected from the great commercial centre on the Isthmus.
Second, the explicitness of the palacohistorical indications
found in the dectees of Cephallenia and Ithaca (n. 35£.: Cephalus
and his great-grand-son Odysseus), unparallelled in the Leuko-
suggests political in addition to the cultural
motives (141). Here again, the fear of Rome (Aetolia) (142)
was likely to command every ‘rapprochement’ with the Maced-
onians, including the reaffirmation of the syngeneia we are deal-
ing with. The islanders’ pro-Philippic leanings may be put down
to the King’s presence in the first half of 207 (below, ch. 4);
at any event, they would explain rather smoothly the decision
of the theori to allude to the Lyttian War (143), as well as
the extravagant proedria granted by IvM, 35 (line 19) and 36

(line 16) (144).
Third, the absence of references to Aeolian lineage must be

phryena series,

(140) Polyb., III, 16, 3; 1V, 16, 7 (c. 220 B.C.). This action of Demetrius
may have been (as usually) characterized by Polybius somewhat worse than it

deserved.

{141} These latter have commonly been insisted upon {e.g. by Wilamowitz,
Inschriften, p. 3534). However, the Nostoi of Odysseus, 1domeneus and other heroes
from Agamemnon’s army had something of a symbol of the Greek congucst of Traly.

(142) Which, quite understandable in the light of events of 189/8 B.C., in-
fluenced st least the orientation of Philip’s partisans on Cephallenia (Ithaca was
regarded as the Cephallenians’ dependecy, of. Kern's comm. ad TeM, 35, lincs 36 1)),
not negligible in number (Polyb., ¥V, 109 £, of 217 B.C.). Also, Philip had every
reason to treat the population of Cephallenia respectfully, becavse of the island’s
strategical value (Polyb., V, 3, 94, 1}

{143) Through the dmoiozeta mentione
9), which, resppearing in nn. 44 (line 15) an
IpM, 67, as the most impressive item  (cf. Boesch., op. «it,

note 28 sub finem).
{144) Cf. Boesch, op. cit, p. 83, On the peculiarities of the whale group of

TvM, 35f., 4446 and 72 see the article referred to above, note 137.

d in IzM, 35 (line 9) and 36 (linc
& 46 (line 15), must have included
p. 61 and supra,
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underlir}ed in at least one case (145), that concerning the Perga-
mene kingdom (IoM, 22, cf. 83; 86f.), whose poleis could cite
more than one genealogical connection with Magnesia (146).
In view of IvM, 47, lines 3f. (probably periphrasing Philip’s
letter.), such a reference would have been expected in ToM, 22
(« Brief Attalos des Ersten ») (147), if the Magnesian tP;eori
named there (Pythion, Lykomedes) had approached Pergamon
with th'e same trust as their colleagues approached the Antigonid
(Chalcis). Evidently, Pythion and Lykomedes did not; this is
shown not only by their diplomatically neutral motivation of
Magpesia’s decision to found the Great Leukophtyena (148)

(145) Cf. the low rating of Eli i
) Cf. ating s (only a subscriber to IvM, 39 [the Achaean
i_;}lﬁzet, whlchl itsclf saw but one 9ewpdg]), contrasting with the Eleans’ mythical
cons cmrn‘sI \v]1t1 Thessaly, Pylos (Myus), Heraclea ad Latmum and Aectolia, as
]1(39) asI w1t_1bt1§ cronym Endymion quoted by the ktisis (supra, notes 79, 82 1. “and
). t 11)130‘;.1 ly mirrors the Elean hostility to Philip, intensified by ‘the losses
l z%mh 9 BL. Tt weuld be interesting to know whether the Magnesian theori
?;)‘0 ke of the palacohistorical matters in Actolia {IpM, 28 and SEG X1t 217 A, arc
dr.lgmentary; Dittenberger, 554, dating perhaps from 214 B.C. [,infra ' note 1,8‘3]
r:fe)srlnot chan a Magncto-Aetol'ian syngeneia); that is possible and’ the implicit,
" ’L‘ (.l]_(EC t]O, itolos and Endymion in I»M, 28, line 7, might reflect such a digression
h,\f{l I; n;y_ did, 11‘owever, the corresponding parts of the Aerolian decrecs ma};
“g\r% 7§er.1 ropped in the Magnesian reproduction, for political reasons (cf, supra
! ¢ 78); at any event, the structure of the appendix to IvM, 28 (for several
Attcllw;a.pts_at cxplalr]mg_lt sce Walbank, Philip V, p. 101, note 1) seems to nttest"t
fEsznatﬁn of 111?t91'130-p011§1ca1 scruples already known from IwM, 38 (supra‘
he 2 lhermum (cited in SEG, XIT, 217 A, line 6) may have b 0 ’
ch. 2 . , XII, a een i
]5.110\\? rlmtiMagncsm approved of Philip’s attacks on that «:it!}ir (cf, IG, Xl%n%re(bt;
Agf 7 ancc al}ove, note 64); the omission of some Thessalian cities, members of the
f 10 1lan onfederacy, probably expresses Philip’s pretentions to them, nor their
c[?lm]aa Sll[?_lltLIS-.C. 207 BC {so H. Swoboda, « Klio», XI, 1911, p. 454 f.) ‘or the fear
OEffctr]]:'erFLe?:%Lfl{l) \Cnsxt tIl_iIeHpo!ezlsgsendangered by military operations (so H. van
e, . Corr. Hell. », 3, p. 175 ., who forgot the fewpl o it
scene of the war with Rome, ToM, 451, 72 o inally, e A
ene of , ToM, . etc.). Finally, in the case of Artemi
E;i?l;é lllkki) somcRothexi)]Alrtemldcs (cf. ToM, 335, linc 3};'- 80 'lincsbngl‘jf A;Ef;;lfflis
i Robert, « Rev, Philol. », LXI, 1967, p. 52, note 7 “on TvM, 61 I'l, [
- ; ! 3 y P ) ) y il .
and tg)]c correlation Artemis Leukophryene ~ Artemis Ephe,_sia), the o‘uyyé\r:;.so'.‘lg?ic';
g fdeot (cf. supra, note 121) may have been evoked to underline the Aetolo-Ma-
gnesla? zonncctlons (IvM, 28, lines G f.). ‘
146) Pergamon (perhaps referred i i i
E to in feM, 22, lines 21f., with W ’
fﬁg?%h::g:ﬂfamou? Iclepfhus story {cf. above, notes 52f., 66}, the cities of Aeelcljiss
alian or - ; ] ’ &
och, oA origin {cf. e.g. Robert, Mounngics antiques en Troade, Genéve-Paris
(147} Welles, Royal Corr., cit e i
. Iles, . cit, p.o 34, Of course, a mention of the kinshi
;151;1{;111&[[3—1: (%Lfl[b]iqtsl or the family of a King with another stare would hixvc:ml:eég
1 4 ustl, loc. cit., p. 230 with note 13) but not unparallelled in
abl 15t ara tl
?I)lstlfesi (in addition to Tvd, 47 see e.g. Welles, nn. 52 [the guy‘réveum of ]:jﬁrrfgg:sl
\\rzzumlgfl)lle]ﬂtps wla3 ?EIS Eother and Cyzicus], 35 with comm. etc.)
incs . Attalus’ words « Seeing that : re mindf
] ) L at your people are mindful of th
lf&:’lcsns ccinfcued upor: them by me, and that tltiley are zealous in the service of thz
My f]s" ’l.'CC((JJgdHIIZC the games..» (Welles’ translation) obviously summarize the
1g esians’ address. The «favors» and «the Muses» (cf. Welles comments on
p- 150} have no weight comparable to the syngeneia.
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but also by their modest number — Philip’s court probably, An-
tiochus’ certainly, were visited by three moéofac (149). Though
of a later date (TeM, 87 is from Attalus II’s reign, « nach 159
v. Chr. » (130} ), the decrees of the Pergamene cities accepting
the same festival also seem politically significant in ignoring this
syngeneia — especially n. 87, which is better preserved (151).
Notwithstanding all the changes in international relations which
took place between the erection of TvM, 16-82 (84) and that of
(83; 86) 87, Magnesia’s fear and dislike of the Attalids (152)
could not have been alleviated quite sincerely. As in Teos (153),
the Attalid rule in Magnesia must have left disagreable memories;
perhaps more important, the co-operation between Pergamon,
Rome and the Magnesian neighbours (154) cost Magnesia some
tertitories which, both emotionally and economically, were of

great value for Leucippus’ city (155).

4. The territorial problem refers us to the Magnetes’ rela-
tions with the indigenous population of Asia. Lines 34f, (cf. 46f.:
otpomhov hadv) of the ktisis seem to imply that Leucippus’
warriors obtained the Maeander valley as a 8oplitnzos ¥,
not as the dowry of Mandrolytus’ daughter Leukophrye (156).
An analogous tradition has left some traces in coin-types of the
Roman Magnesia (157), and well accords with the praise of
the Magnesians’ contribution to the Panhellenic victories read
in OGIS, 503 (supra, note 24). No doubt, Leucippus’ erecting
an outpost of Hellenism in Asia Minor had something in nature

(149) Cf. infra, notes 184, 192,

(150} Kern ad num.; IvM, 83 and 86, are from the reign of Eumenes 1.

{151} Even if it is to be attributed (like nn. 83, 86) to a newly-founded city
(thus Robert, Op. min. sel., I1, p. 777 {. with note 1), the former Pergamenians and/or
the people originating from Aeolis must have lived there in sufficient numbers to
justify a reference to the kinship. The same might be said of the Macedonians colo-

nized there.
(152) Cf. supra, note 123,
{153) Cf. Herrmann, « Anadolu { Anatolia) », 1X (1965-1967), p. 101

{154) Not surprisingly, that co-operation — wellknown through the events

of the Weltpalitik — was supported by certain syngeneia ties {Pergamon-Miletus,

supra, note 147; Rome-llium [and Athens], infra, note 174).
(155! Note the Roman part in the affaits to which Dittenberger, 588 (cf.

Will, op. cit,, II, p. 158), Polyb., XXI, 46, 5 (with Walbank’s Comm.; cf. Livy,

NXXVIIL, 39, 9) and Dittenberger, 679 refer.
{156) Thus eg. Prinz, opcit, p. 131, citing Parthenius (Hermesianax), Narr.

am., V¥, pp. 48-50, Martini.
(157) S. Schultz, Die Miinzprigung von Magnesia am Miégnder in der rdmischen

Kaiserzeit, Berlin 1973, p. 42.
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of a prefiguration of Themistocles’ and Alexander the Great’s
successes, IHowever, the oecist’s enemies should be primarily
labelled as Carians. His ethnic is Avkwe therefore, not Kép
(158), in both IvM, 20 (line 28) and 17 (159): a Carian
leading the Greek colonists to the Carian land would be imagin-
able only if the settlers were peaceful men, not a gépomhos hads.
Perhaps earlier still, this version must have been fixed by the
publication of Plato’s Laws, which implicitly treat their Magne-
sia as a symbol of Greek victories over the Trojans, Assyrians
and Assyria’s fourth-century successor, Mausolus’ Carians (160);
the equation of Assyria with Caria was to become very popular
in Hellenistic and Roman times in the neighbourhood of Magne-
sia (161). On the other hand, the stories of the Magneto-Lycian
mythical collaboration may have been metely an expression of
their actual cobelligerency, against the Carians, in the fourth
(162) and the third (163) centuries alike. We are authorized
to suppose that such events were closely connected with the
foundation of the Great Leukophryena and the propaganda
themes concerning the Antigonid expeditions to Caria of 227 and
201 B.C., which perhaps differentiated between the Greeks in
Caria and those natives whose Hellenization was incomplete or
halfhearted only (164). At least, the Amazonomachy of the
frieze of the temple of Artemis Leukophryene of Magnesia is
susceptible of being interpreted as an illustration of the Magnetes’
triumph over the Asians, though the date of the edifice (165)

(158) As in schol. Apoll. Rhod., T, 584 (p. 50f. Wendel). Wilamowitz, Her
Ekunft, p. 185 and 187, preferred this alternative.

{159) Lines 38 {(Ihaixou vévog) and 42, 47 (the symgeweia); cf. Kern,
Griindungsgesch., p. 17.

(160) Ci. my work referred to above, note 93.

(161) Robert, A travers ’Asie Mineure, Paris 1980, p. 332 f. Cf. Mastrocinque,
op. cit.,, p. 228 ff. ‘

(162) See e.g. Dusanié, « Talanta», XII-XIII (1982}, pp. 14-16.

(163) Sec e.g. the Orthagoras decree (SEG, XVIII, 570), lines 81F, 29 ff,
(cf. Larsen, op. cit., p. 243 £.).

(164) Cf. Plat,, Leg., III, 693 A (on the confusion «of the barbarian stocks
with the Hellenic, and the Hellenic with the barbarian »); Parke-Wormell, op. cir.,
II, n. 408 (Telephus as a “Eilev PoapPepdowves) and other reactions to the
consequences of the process of the Hellenization. It would be interesting to know
more of the background of the conflict between Mylasa and the Chrysaoric ethnos,
to which the Labraunda inscriptions pertain (cf. Bengtson, loc. cit.; Mastrocingue,
op. cit., pp. 150-152). Philip V supported Mylasa, itself the Cretans’ &mowxia (SGDI,
5157-3164, etc.); whether the Aeolian genealogy (cf. Robert, Et épigr. et philol.,
p. 213) meant more to the city than to the indigenous members of the Confederacy?

(163) A, Yaylali, Der Fries des Artemisions von Magnesia am Miander, « Mitt.
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and the meaning of its sculpture (166) remain controversial,
There are other possible elements in this image of a truly
Hellenic, anti-Carian and anti-Asiatic Magnesia. It may have
implicitly contrasted with the pseudo-Hellenism of Attalus’ sub-
jects (167), probably not included into Philip’s League and
related to Llium through notions like the Trojan War and the
Petgameno-Roman pact (168}, or with the Carian origins of
Miletus (169}, Magnesia’s rival in the dispute over Myus. One
thing should be stressed nevertheless —, the somewhat surpris-
ing attribution of the Milesian coast to the Pamphyli (ktisis,
lines 31 and 46) {170). The Pamphylian eponymy of the
xéhmog is clearly anti-Carian — the same might be said of the
oronym Endymion, line 49 —- as it recalls the fifth/fourth cen-
tury polemics on the Carian historical rights on the Anatolian
shores (171) and — through the personage of the fipwg frysuey,
Mopsus — all the accounts of the Greek struggles against the
#8uwcoL Kipee (172). Besides, there is a pan-Aeolian tendency and
a reflex of the Magneto-Clazomenian political affinities of the
late third century, as indicated above, ch. 3. But perhaps the
most instructive inference from this use of the ethnic of Pam-
phyli concerns the propaganda value of the themes of the Trojan
War and its colonization effects (the Nostoi): in their pragmatic
essence, they are nothing else than a variation of the argument
from the Soplktntoc vA. Met with in Plato’s Laws again (173),

Deutschen Archiiol, Inst.» [Ist.], Beiheft, XV (1976), puts it o abour 140-120 B.C.,
not to the end of the third century ((as done by Kern and W, Hahland). — Cf. in-
fra, note 200. ‘

(166) Cf. U. Sinn, « Gnomon », LIT (1980), p. 74 with note 1; I have not
seen A. Davesne, La frise du temple d'Artémis & Magnésie du Méandre, Paris 1982,
In any case, the Magnesians’ interest in the Amazons left some traces in the historio-
graphy (see Mastrocinque, op. cit,, p. 230); as in Ephesus {Tac., Ann., III, 61),
Dionysus (one of Magnesia’s patrons) could help the city in the battles against
the female warriors. Cf. Laumonier, op. cit., p, 5035.

{167) The Pergamens cities seem to have been invited only later (cf. supra,
note 150); if that is true, their absence from the main series of the Leukophryena
inscriptions was probably explained by «historical » reasons (distantly comparable
to the exclusion of « recent » poleis from the Delphic Soteria, Robert, Op. mrin. sel.
I, pp. 336-337) behind which the Magneto-Attalid tension should be sought.

(168) Infra, note 174.

(169) Cf. e.g. Hom,, Il 2, 868.
(170) Supra, note 114.
(171) Hdt., 1, 171; Isoct., XIX, 43-45.

(172) Paus., VII, 3, 2. Cf. Parke-Wormell, op. <it,, II, n. 301 (of Neleus),
and the apology of Bellerophon, the Chrysaoreans’ ancestor, in FGrHist, 278 F 3.

(173) III, 682 E, a selection from a much wider picture (cf. Thue., I, 12, 3;
Paus.,, VIL, 3, 7; the tribe Agamemnonis in Pygela, etc.).
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these themes did not cease to influence the international politics
of the Mediterranean in the sequel, and their topicality during
Philip V’s time is shown e.g. by our chronicle (the Idomeneus
episode), the famous entry of Ilium into the list of Roman allies
at Phoenice (174) ... and the dark verses of Lycophron’s Alexan-
dra (175). With his historical interests (176), Philip himself
may have contributed to the vulgarization of such topics, includ-
ing the palaeohistorical constructions which united the Magnesian
and Macedonian international efforts in 220-200 approximately.

5. In its broad lines, the political background of the third-
century Leukophryena becomes clear enough. The festival with
its corollaries, the asylia in the first place, was intended to
strengthen the international position of the Magnesians versus
their dangerous or rival neighbours, Miletus (the problem of
Myus (177)), Attalus I and certain Carians. But the choice of
Magnesia’s allies inevitably varied in the eventful period of
¢. 220-200 B.C., bearing to some degree on the modalities of
the organization of the Games. We are entitled to assume some
Magneto-Macedonian contacts adumbrating the diplomatic co-
operation discussed here as early as Antigonus Doson’s Carian
campaign and its immediate aftermath (supra, notes 47f.); never-
theless, these contacts did not produce the Panhellenic Leuko-
phryena at once. In addition to financial matters and the like
(178), many other circumstances may have influenced the Magne-

(174) SV 11T n. 543 (indubitably genuine, this entry has nevertheless been
considered a later interpolation by many scholars).

(175) Cf. ]qsifovié, loc. cit., coll. 895-906 (supra, notes 72 and 76). Unlike
Lycophron, the ultimate awctor of the Idomencus episede found in Varro — [Probus]
will have had an anti-Reman tendency {cf. Verg., Aen., 111, 121 ff., 396 ff.); not only
EEC Ero.-LyEtml} CrLetan_s and( tfhe[lgrol-JMﬂcec}onian Illyrians but also the Sallentini and

¢ LEpizephyrian Locrians {cf. [Probus], loc. eit.) si it ibal c. .

5176; fGrHist, fans (e 1 ) sided with Hannibal ¢. 207 B.C

177) It may be presumed that ¢. 206 B.C. Miletus possessed Myus itself
{BEp, 1966, 375) and the Magnesians approximately that partpof the Myuzia which
was left them by virme of the arbitration of 196 (Dittenberger, 588, cf. Robert, Op.
min. sel., 111, pp. 1437 ff., 1438, note 52); neither party need have been content
with such a state of affairs, obviously.

(178) Generally adduced to explain why the Asiatic Leukophryena, with its
modest prize, « were disregarded » (IzM, 16, line 24): Kern, Studien, p. 496 («die
Acrmlichkeit des Preises »}; Welles, Royal Corr., <it,, p. 147 {« the performers in
the Hellenistic period were largely professionals...»} et al. The «disregard » may,
however, have som?thing to do with the Magnesian conflicts with the neighbouring
cities {cf. Wilamowitz, Inschrifter, p. 361, on the phrurarch of TeM, 13 5, lines 261.).
— See below, note 200.
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sians’ plan to create only the Asiatic Leukophryena in 221 /0
and to enlarge them c¢. 207 B.C. With Wilamowitz, we should
ascribe their « turn to the West » of c. 207 B.C. (179) to
essentially political motives. The decisive step to this western
option may have been made several years before, perhaps c. 212,
when Philip — through the name of his newly-born son —
found it opportune to declare his interest in Anatolia (180)
while Antiochus engaged himself in his distant « Anabasis »;
Magnesia’s regards for the Seleucid claims in her neighbourhood
may have prevented the city to exploit its Macedonian affinities
or to start with the Great Leukophryena in 221/0 (181). The
archaeological evidence concerning the buildings whose erection
was demanded by the initiators of the Games will throw more
light on some aspects of the evolution of the Asiatic into the
Panhellenic Leukophryena when thoroughly examined, especially
from the chronological point of view (182). In any case, there
are epigraphico-historical signs of the discontinuity, not only the
continuity, of Magnesia’s foreign policy as centred on the Leuko-
phryena of c. 220-200 B.C. Aetolia, possibly also Athens, seems
to have counted among the Magnesians’ temporary allies in the
West ¢. 214 B.C. (183).

Whatever the political aim of the First Leukophryena

(179) Supra, note 17.

{180) Supra, notes 74 f.

{181} Probably, Achaeus held it, or exercised an important influence upen i,
tn about 223-213 BC. (Huss, op. cit,, p. 202; cf. Wilamowitz, Inschriften, p. 361;
supra, note 48). See also Gauthier’s prudent comments, op. cit., pp. 272.274.

(182) It is probable that the agora (with its walls covered by ToM, 161,
cf. supra, note 5) and Hermogenes’ temple constituted a unity whose construction
was demanded by the idea of the Panhellenic festival; the tempo and the datc of
the achievement of the building worls (notably on the Artemision) are controversial,
however (cf. Kern, Studien, p. 497 £.; supra, note 163).

(183) The Aectolian decree granting Magnesia the asylia and the Amphictyonic
vote (IG2, IX, 1, 4c + «Bull. Corr, Hell. », LXXXII, 1958, p. 91), not datable
precisely (P.M. Fraser, « Bull. Corr. Hell, », LXXVIII, 1954, p. 63, note 4, hesitated
between c. 214 and c. 207 B.C.; Gauthier, op. cit., p. 274, purs it after 211
B.C.), probably belongs to that context, which witnessed Philip’s failures; the
strength of the then links between Magnesia and the Confederacy, and the Actolian
rule over Delphi, explain the {diplomatically) kind wording of TvM, 28 + SEG, XII,
217 A (supra, note 145), which apparently contrasts with the Magnesian pro-Philippic
leanings. An analogous commitment for Athens ¢. 214 B.C. would add some weight
to the Magnesian insistence upon the Themistocles theme (supra, note 78; IvM, 32,
lines 35 f., #v Awdtiven Bv T tepin ol At ToU Néou Bv <l Brhpott iy Aln-
velwy aveluott, may also allude to that theme [see on Themistocles, Dodona and
Admetus, King of Molossi, Plut, Them., 28, 3; Them. Ep., V, XX{; W, Parke,
The Oracles of Zeus, Oxfard 1967, p, 135L.]).
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(2?1/ 0), the Great ones undoubtedly betray a pro-Macedonian
attltuq‘e on the part of Magnesia c. 207 B.C. So far as their Pan-
hellenic and religious framework permitted it, the documents
IvM, 16ff. reflect that basic fact, through a discriminating treat-
ment of the Kings (184) and other peculiarities analyzed in
the present paper; the absence of some states in the series of
Inelopara —— Sparta for instance — may also be significant in
the same sense (185), though the percentage of the preserved
items is such that arguments ex silentio are better avoided. From
Philip V’s perspective, the connection with Magnesia must have
petfectly fittfed into both the conception of the Hellenic Sym-
machy organized in 224 B.C. to promote Macedonia’s interests
and :che Anatolian complex of his global strategy, not to speak
of his favourite propaganda concerning the international cults
(186). _There may have been, however, a minor but more con-
ctete gain beside those discussed in the foregoing text. The
Magnesian theori, like their theorodoci across the Greek World
(187), were capable of petforming certain diplomatic duties
(.188). A master of espionage (189) and related activities, Phi-
lip may have been willing to use these men — with the consent
of Magnesia and in the common interest of course — as kinds of
secret envoys, especially in lands politically inaccessible, or dif-
ficult, to his own ambassadors. Certain aspects of the whole action
were perhaps arranged between Philip and the theori sent to his
court, If th@ Athenian decree, oM, 37, really dates from 209/8
and the majority of others, citing other Bewplor | from 208/7 or
2.07 /6 (190), it should be borne in mind that the three Magne-
sians who announced the Leukophryena to Athens had previously

{184} In at least the number of the theori sent to th i i
cm: Antioch
Soln'ISﬂX three men (IpM, 181£.), and Philip obviously likewise (iiflr{;lc; l;ztgmilggss
}{(;1;; Cttalus {Ifii./f, 2:2) and Ptolemy_ (IwM, 23, line 5f.: it is by a slip that Whllcs:
byytwo g;}i; p. 147, reckons here with three envoys [cf. ibid., 1491) were invited
{185) Cf. supra, note 167; text to note 124
(186) See Walbank, Philip V, p. ; PM. Fr
Rom. (Slté», }E(CII o p.zé? s b 266 ff.; P.M. Fraser-A.H. McDonald, « Journ.
(187) E.g. in Megalepolis, where Nikeratos, Arkesilaos’ igi
?{fgm}:llgr ng'lc'h wasﬁo(;laéoduce anti-Roman statesmen (IIE?VT' ;%n, Iionrgjl;gtez[f frCOizl
abicht, « Chiron » 72), p. 115; ] , 11, )
o 15 o ), p. 115; Walbank, Comm. ad Polyb., XXVIII, 6, 2,
(188) For an instance, G. Daux, Delph IIe e sie i
(189) Walloank. Bhite v o tig £ phes au et au Ie sigcle, cit., p. 5161,
(190} Above, note 4.
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done the same task in Fuboea, notably at Chalcis (191), where
presumably they found the Macedonian king himself (192}. The
hypothetical priority in time of this Gswpie over the rest ~— if
necessary, it may have been explained to the general public by
the need to synchronize the dispatch of meéoferc to Philip with
that to the Seleucids, whose courts were quite distant at the
moment — would support our inference on the political role
of some of the Magnesian #mayyehic missions. Another chrono-
Jogical detail would probably speak to a similar effect. The
people of Ithaca praised the theori Sosicles, Aristodemos and
Diotimos for their early visit (IvM, 36, line 25f.; énl 18 omoudd
wob poleiv mo®’ dué) (193), postdating, it is true, their visit to
Cephallenia (TvM, 35, line 36f.) but obviously antedating all
other missions of the same body in the West (194) and the
bulk of other iwayyehie delegations of ¢. 207 B.C. (195). Now,
the presence of Sosicles with his men in Cephallenia and Ithaca
in the month of May (207 B.C. ?) approximately (196) — not-
able for its promptness, whose reasons would otherwise remain
difficult to understand (197) — may significantly coincide with

(191) IpM, 47 {Chalcis), 48 (Eretria, subscribed by Histiaea). Prebable in
itself with repard to the direction of the sailing routes from (say) Myus to Greece
proper, the proposed order Euboea - Athens (not Athens - Euboea) is indicated also
by the fact that the same delegation visited Phecis and a part of it visited Boeotia
{IpM, 34, 25), Boesch, op. cit,, p. 31. All these states were pro-Macedonian then,
with the exception of Athens (the benevolence of which Philip tried to win,
obviously).

{192) Cf. supra, n. 130. It has alrcady been assumed, with goed reason, that
the theori of [eM, 47, had been received by Philip too (Welles, Royal Corr., cit.,
p. 147).

(193) Cf. Beesch, op. cit., p. 331

(194) Supra, note 133; of. IvM, 44 (Corcyra), line 17 (Boesch, op. cit,, p. 34).

(195) With the probable exception of the Eubocan cities, Athens, Phocis and
(?) Bocotia (supra, note 191). On Acarnania, Epirus, Delphi and (?) Aectolia see
supra, note 133,

(196} Judging from the dates in the decrees of Corcyra, Apollonia and Epi-
damnos (IpM, 44: Phoinikaios, mépmta(l) &=° elxdbi; 45 Halotropios, Tplte;
46: Halotropios [no day-date]). The name of Halotropios suggests «die Zeit um
den 21. Juni », and the Phoinikaios will have been the month immediately preceding,
Boesch, op. cit,, p. 84 ff. (see also IG?, II, 951, lines 1£ 3£ [cf. Samuel, Chron.,
p. 79]: the Ambracian Phoinikaios = the Athenian [Thargelion]).

(197) Geo-ethnegraphically, Cephallenia would have normally belonged to (the
end of) the Peloponnesian section of Magnesia's theoriai (see the lists of the Argive
and Delphian theorodoci: P. Charneux, «Bull. Corr, Hell. », XC, 1966, p. 157, col.
I, 20; A. Plassart, «Bull. Corr. Hell.», XLV, 1921, p. 14f., col. 1I, 134f{f;
cf. the Epidaurian one, IG?, 1V, 1, 95). Not only received Epirus, Acarnania, (?) Ae-
tolia and ¢!) Delphi the theori at a comparatively late moment, Sosicles seems to have
obtained — after the split of his team at Dyrrachium — the Adriatic, an area whose
claim to the honour of welcoming the archithesros himself must have been of a
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Philip’s around Zacynthus ( 198). The anti-Roman connotations
of the visits of the Magnesians from Sosicles” team to Corcyra.
Apollonia, Epidamnus and Syracuse, pleaded for in our analysis,
were bound to render these visits both most important and most
delicate from the King’s point of view. In the light of the swift
changes in the poh’tico~military situation, especially of Hasdrubal’s
march into the heart of Ttaly (199), he may have wished to
give the Magnesjan €hvoys some fresh instructions ag to their
approach to the citjes under Roman contro] (200)

_

political (Pharos, Issa cte. were the stronghold of Demetrius the Pharian’s Dartisans)
rather than g traditional naryre.

{198) Philip’s recovering of Zacynthus has been convincingly dated 1o the
spring of 207 by Holleauy (Rowe, Iz Gréce et les mongrebies bellé;;risfiquej, cit,,
P. 233), Walbani: {op. cir,, p, 98 £) et al.

(199) The battle in the Metaurys valley was fought iate in June (Ovid., Fasti,
VI, 770, cf. Walbank, Conn., 11, bp- 270 (., 277); the parallel operations of Hanni.
bal, Hasdrubal and Philip may have already been planned for some time (beginning
with the Summer-autumn of 210. Livy, XXvII, 3), which would well accord with
the dating of Iv, 37, 10 (the Pyanopsion of) 209/8. Note that Philip’s action against
Zacynthus must have been directly inspired by the events in Traly (Holleaux, Rowre,
la Gréce ¢t [es monarchies bellénistiq::e;, cit., p. 253},

(200) The manuscript of thjg paper had been completed jn the summer of
1982, before the author had the Opportunity to get acquainted, at the Epigraphical
Congress in October of the same year, with the Important revision of TvM, 16, dye
o Or. J. Eberi’s collation of ap unpublished squeeze {Zur Stiftungsurtnnds der
Leakopbryena i1 Magnesia am Méander [7, Magn. 163, « Communizations of the
VIIIth It Congress of Greek and Latin Epigraphy, Athens 3-9 Oct. 1982 », p.49 =
@ Philologus», CXXVI, 1982, pp. 198 f£.). The author is glad 1o ¢ire some of Dr,
Ebert’s fipe resuits, those which concern i(and cotroborace) the analyses offered in
the present article. Ad note 4. the new readings of lines 15 £, 25 and 28 tell us that
the main ERoyyeRle really took place in 208/7 (according to the inclusive teckoning
of the number in 1.25), and that the celebration of the first Panhellenjc Leukophryena
occurred ac the end of the same year (probably in September). Ad note 165: Dy

eIt’s revision of 120 suggests that Kern was right awith his dating of Hermogenes’
temple. Ad notes 47f. and 178 ¢. from Iine 24 (mxp]j?»l_cﬁaz‘}'qc‘[mv], not
napn{lco]ﬁaﬂncrqh]) we learn now thar the Magnesians’ decision to enlarge thejr
festival was pot inspired by the Asian Greeks’ « disregard » of the Games founded
in 221/0; the permanence of the Magnesian Macedonism becomes more obvious so,
but ocur observations (ch. 5) on the continuity and discontinuity in the first decades
of the history of the Leukophryeny should be modified in the light of that fact.
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za o, fa

ABBREVIAZIONI SPECTALI

)] = E. Di t[c?f(‘l.’?lj( b(? cChrijten BCI 1].11 19594,
Ch] AJ If?: b f 3
1 . ,

ipLi ficarum. . o

s CO"P”;/I I”S”_gé”mg””cifnfi C. de Simone, H.S. Versnel, Lapis Satrican
LapSair = CM, St e,O .

’s-Gravenhage 1980. _ . |

S 1G' comelli, La lingua falisca, F1ren.zc 1963 - PedovaFireme 1967,
e lIa)ll 'r;i AL. Prosdocimi, La lingua venetica,

= (.B. Pellegrini, AL . . : -
égIA = Popoli e civilta dell'Ttalia 'antlca, 1E7, R(;:x;:
REE —_Rivista di epigrafia elrasc‘a,. in « St. : truslcll1 ».
EI _ Rivista di epigrafia italica, in « St, Etrusc firenze g

p 2#— M. Pallottino, Testinonia linguae Etr.zzscae, T detbers 1955
" 7E V tter, Handbuch der italischen Dialekie, 1,
Ve = E. Vetter,
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quest’ultima categoria di attestazioni, finora semignorata o frain-
tesa (1), intendiamo occuparci.

In via preliminare va rilevato che le occotrenze del nomi-
nativo si verificano solo nell’ambito formulare degli « oggetti
parlan.ti » (2_). L’espressione suona letteralmente, nella sua for-
mulazione piena -— in realtd mai realizzata —, «io sono il
Tale ». Ma non & I'immagine di una persona a parlare, come nel
caso della statua votiva di Chares a Didyma (3), o il s’ema di un
defunto, come nel caso del cippo funerario di Ave ad Orvieto
(4), bensi un oggetto, per lo pitt umile, per esempio una broc-
ca o una ciotola di argilla, che nulla fa ritenere gia adibita a cine-
rario o a coperchio di cineratio. Sono in realtd gli stessi oggetti
« domesifici e personali » (5) che anche in Grecia, almeno fino
al 400 circa a.C., parlano spesso in prima persona, comunicando
{al genitivo) il nome del loro possessore, secondo un uso che
contro una diffusa quanto ingiustificata opinione, va ritenuto ti-
bicamente greco e « italiano », senza precedenti fenici o generi-

{1) Non era tuttavia sfuggita all'acume di E. V i
- a tuttavia 1. Vetter, che scriveva nel 1939
ﬂN proposito delle iscrizioni etrusco-campane: « Angabe des Besitzers mit wi und
donunat;_v kommt‘vor (I.\.Ir' '53 mi mamerce asklaie). Der Mannigfaltigkeit des Aus-
Trgcks fiir das Besitzverhiltniss darf uns in Kampanien, wo Sicdler aus verschiedenen
mlle% Etrtu'zcns zusammenkamen nicht wundernehmen » (« Glotta », XXVII, 1939
i)sc riz_/iox){i I.].(;jsservgziong: venne groz;ltamente ripresa da E. Norden a proposito delle

atine del tipo eco C. toii G, i i
TS56 . 2 e ¢ ntonios (Aus altromischen Priesterbiicher, Lund
Chi scrive ha gid toccato marginalmente la i it i ]
i s a gid ato margir a questione pilt volte: in « At dell
XVIT riunione dell Istituto italiano di preistoria e profostorzg », Firenze 1976 1; 16656z
nota 31 bls;' <« St.'EFrLISChi », XLV (1977), p. 179; LapSatr, p. 68 s. T ’
. (Z)NSLI-!E{ quali & annunciata da tempo una monografia di L. Agostiniani. Vd.
in a?to %1 en, op. cit, p. 265 ss.;; M. Burzachechi, Oggetti parlanti nelle epiprafi
féfﬁ«,fgi « Epigraphica », XXIV (1962), pp. 3-54 (utile solo come raccolta di ma-
(j) LH. Jeffery, The local scripts of archaic Gr

, Th . eece, Oxford 1961, p. 343, n.
29, tav. 64; M. Guarducci, Epigrafia greca, 11, Roma 1970, p. 133 s., fig. 5‘)_ s ?
349(4) CIE\,}&DGZ, TLE2, 2534, 1l cippo & riprodotto tra laltro in NotSc, 1887,
i}. 1,9t2a7v. 1, 3; Monteliys, tav. 248, 5; P. Ducati, Storig dell’arte etrusca, Fi-
f_inzcz:1 Li.p. 281 5., flg. 292, H Mihlestein, Die Kunst der Etrusker, Berlin 1929,
1g. 215, L'iscrizione -(;??z. Ave) si trova sul fianco destro del cippo, che reca in fac-
cél_a% 1a figura a bassorilievo del defunto in veste di guerriero. Nel pilt noto cippo
Al ?_'u.ﬂo a testone elmato la formula & ridotra al nominative assoluto (Lard Cuptires
randia: CIE','SOOU)_. Sulle stele affini dell’Etruria settentrionale & invece usato
’SI?Tpre‘ﬂ genitivo, sia assoluto che accompagnato da wi. La formula «io sono il
A? e» & usata in -amb.lt_o .funerario anche nel messapico, come prova la iscrizione di
meezm _ngllomm .Lommtbz. 7o (de Simone, « Atti dell'VIII Convegno dei Contirni
tiCig:{:]l)CfJ pewceli e dauni», in stampa, pat. 6.2: ringrazio amico per la lettura an-
) 32‘55) Per riprendere I'espressione di M. Guarducci, op. cit., III, Roma 1974
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camente orientali (6).

Al riguardo & opportuno aggiungere, per situare i docu-
menti nella giusta prospettiva storica, che proprio le deroghe,
e poi I'abbandono, della prassi dell'oggetto parlante sono uno
dei parametri utilizzabili per valutare il rapporto psicologico tra
il possessore e la cosa posseduta. In Grecia I'assenza, al livello
di registrazione scritta, della formula « io sono il Tale » in fun-
zione di appartenenza & solidale non solo alla relativamente pre-
coce scomparsa degli oggetti parlanti, ma anche alla pure preco-
ce innovazione del riferimento deittico all’oggetto (« questo &
del Tale »). Riferimento che si trova sporadicamente attuato gia
al livello delle piti antiche iscrizioni, nella seconda meta dell’VITI
secolo (7), in armonia con I'uso corrente nel fenicio. In Italia
invece, pur in presenza, grazie all’etrusco, di un imponente corpus
di iscrizioni strumentali arcaiche (8), non v’& traccia di deroghe
alla prassi dell’oggetto parlante prima della metd del VI secolo
(9), né si pud parlare di un abbandono della stessa nemmeno

(6) Postulati per esempio dal Norden (op. cit, p. 292 s.} e dal Burzachechi
{il quale ultimo, partendo dal presupposto intelletrualistico che la parola sia ine-
rente all'immagine, vorrebbe che la parola sia stata estesa col tempo dalle statue,
rispettivamente divine, umane e di animali, agli oggetti di uso comune). Nell’'ambito
getmanico il principio dell’oggetto parlante ha trovato qualche eco, mediata dall’Tta-
lia, nell’'epigrafia runica (E. Ploss, N.N. me fecit, « Zeitschr. fiir deutsche Philol. »,
LXXVII, 1958, p. 25 ss.). Ringrazio le amiche Maria Giulia Amadasi, Antonia
Ciasca e Teresa Paroli per il conforto della loro opinione.

(7) L'esempio pilt evidente, tra le antiguissimae, & fornito dall’iscrizione_su
pithos geometrico di Festds Egmettdope Iowdomdag ode (Guarducci, op. cit., II1T1,
p. 330 s, fig. 111). Ma nella stessa iscrizione di Nestore da Ischia & certa la deissi
nella seconda tiga (boc 8'av Tole meey wotepo), il che contribuisce ad escludere
Pintegrazione e nella prima (A, Heubeck, Schrift, « Archacologia Homerica », 117,
10, Gattingen 1979, pp. 109-116).

{8) Provenienti in particolare da Caere, come rilevavo in « Mél. Ec, Frang. »,
LXXXIT (1970), p. 632 ss. Una silloge limitata al VII secolo & offerta da M. Cristo-
fani, in L’etrusco wreaico, Firenze 1976, p. 106 ss. [ora aggiornata in « AION », 117,
1981, p. 67 ss.). E ora in stampa, a cura di M. Pandolfini Angeletti, il primo fa-
scicolo del CIE interamente dedicato alle iscrizioni strumentali (di Tarquinia e rela-
tivo entroterra}, dopo quello « misto » curato da G. Herbig per 'agro falisco.

(9) Gli esempi pil antichi di defssi si trovano nell’Etruria meridionale e ap-
paiono circoscritti alla formula dedicatoria itan mulle)vanice o turuce: TLE?, 39
(Veio), REE, 1972, n. 14 (Acquarossa), non che, alla iine del secolo, la celebre
dedica tarquiniese ai Dioscuri (TLE?, 156) e, alllinizio del V, il frustule dal Sasso
di Futbara (REE, 1972, n. 49). La formula & un evidente calco di quella greca
wévd Guvédnxe 6 Bever (M.L. Lazzarini, « Mem. Tincei », ser. 8, XIX, 1976, p. 104,
direttamentc attestata in Ftruria a Gravisca (tnvd’ AleEondpoc Hpmu: M. Torelli,
« Par. Passato», XXXII, 1977, p. 406, fig. 5). Nell'ambito delle iscrizioni di pos-
sesso In defssi sembra affermarsi solo all'inizio del V secolo (p. es. Avilesca apas:
TLE?, 67 = REE, 1972, n. 81), con particolare precocitd in Campania (gid alla fine
del VI sec. Limurcesta prayum: TLE?, 5). In questa regione ricorre spesso il tipo
ibrido e ridondante mi Cupesta (TLE?, 8, cf. b, 9 ¢, ad Adria, 717, letto_ora
Laviita mi), che ricorda le dediche greche del tipo ¢ Beiva, pe avédnke 68 dyahe
(Lazzarini, art. cit., p. 73). In osco l'esempio pill antico di deissi & dato dall'iscrizio-
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nell’etd romana imperiale. Esiste quindi un sensibile sfasamento
cronologico tra i due ambienti nel far posto a un distacco razio-
nale tra la cosa e chi la possiede. Un altro parametro da non
trascurare & offerto dalla realizzazione delle iscrizioni di posses-
so consistenti nel solo antroponimo. Pur non essendovi certezza
su un costante, puntuale parallelismo tra queste iscrizioni e quel-
le a struttura pilt complessa, sta di fatto che in Grecia 'uso del
nominativo assoluto & assai meno frequente che in Ttalia (10).

Prima di passare in rassegna, con gli esposti criteri, i vari
corpora epigrafici dell’Italia antica & bene ricordare che Deffetti-
va formulazione del sintagma quale s’incontra in Grecia (« del
Tale (io) sono », con il pronome soggetto sottinteso) & ripresa
fedelmente, in Jtalia, a prescindere dalla declinazione dell’antro-
ponimo, in un ambito meridionale, che si estende dall’elimo al-
Pitalico della Campania e del versante medio-adriatico e al mes-
sapico (11). Viceversa nell’Ttalia medio-tirrenica e settentriona-
le, dal latino al falisco, dall’etrusco al venetico, la formula & ri-
presa con una significativa innovazione, che prevede la conser-
vazione del pronome e lellissi del verbo: « io (sono) del Tale »
(12). Considerata 'antichitd e la compattezza delle testimonian-
ze etrusche e cqnsiderato che Ia linea di demarcazione corre al-
linterno delle lingue indoeuropee d’Ttalia, seguendo un confine

ne di dono di Vinuchs Veneliis (Ve, 101, ¢f. L. Agostiniani, REJ, 1979, p. 386 ss.)
posta su uno stamnos bronzeo databile nel secondo quarto del V sec. (<f. REE
1980, n. 112} Nel venetico il primo esempio & nelliscrizione di dono della situla
di Valle di Cadore (LV, p. 464 ss.,, Ca 4; PCIA, VI, 1978, p. 308 ss.), che G. Fo-
g_olzu'} data al Vlo I\’f‘sec'. (PCIA, 1V, 1975, pp. 122 ¢ 178). Nel latino per trovare
sicuri esempi ep]gl‘aflcl' dl. deissi si deve arrivare al IIT sec. a.C. {ILLRP, 82). Da
notare c'hc'dovulnque il ricorso alla deissi & attuato inizialmente a preferc;nza nelle
:scmzn()m)dllj deihca o di dono.
10) Per la Grecia vd. il cenno di M. Guarducci, op. cit., III, p. 330
o (11) Per I'elimo, che presenta il dativo, vd. Agostilﬂani, Jl’jcréz’iop::i anelleniche
c{z S.zu!g{z, I, Firenze 1977, p. 150 ss. Per litalico, che adotta in etd arcaica il nomina-
tivo, pill tardi il genitivo, si_veda infra, Per il messapico, che adotta fin dal VI scc.
il genitivo (de Simone, in H. Krahe, Die Sprache der Hlyricr, 11, Wiesbaden 1964
p. 49 ss., on. 3, 5, 69, 95, ecc.), le nuove acquisizioni documentano la formula com-
p@gta del tipo ¥aroas no, «di Wasoa (io) sono» (de Simone, art. cit. a nota 4}
gia nota localmente in greco (Dastas emi: de Simone, op. cit., p. 130, n. 268}, Per
la documentaziene della formula in Magna Grecia vd. ora A. Landi, Didletti ¢ inte-
razione socigle i Magna Grecia, Napoli 1979. ’
(12} Per il venetico, che ricorre al dativo, vd. Prosdocimi, PCIA, VI, 1978
p. 271 ss.; M. Lejeune, Manuel de la langue vénéte, Heidelberg 1974, p. 70 ss. Nel
resto dellTtalia settentrionale, etrusco a parte, si incontra il solo antropenimo che
nel rerico & al nominativo o, raramente, al genitivo (M.G. Tihiletti Bruno PCIA
gltl., p. .242&, nel «lleporfzz() » al dati\g]o o al nominative (Ead., ibid., p. 163'). L’usg
el nominativo assoluto & continuato dalle iscrizioni i (L. g 1
s, Ducs 1065 Taate e iscrizioni runiche (L. Musset, Introduction
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culturale altrimenti ben attestato, & ragionevole attribuire la pa-
ternita dell’innovazione all’etrusco. Pud esserne riprova il fatto
che il latino a un dato momento della sua storia, cio& nel corso
del TII secolo a.C., abbandona la formula « etrusca » per quel-
la «italica » (greca), evidentemente pit rispondente alle esi-
genze della lingua.

Iniziamo il nostro esame dall’etrusco, ciot dalla lingua che
ha lasciato in assoluto il maggior numero di iscrizioni. Di norma
la relazione di appartenenza & espressa, come in greco, col geni-
tivo dell’antroponimo, ma non mancano casi sicuri di nominati-
vo («io (sono) il Tale») (13).

1. Luea mi Tita (Caere, coppetta d’impasto, prima meta

VII sec.: REE, 1962, p. 295, n. 3).
2. mi Amu (Caere, oinochoe d’impasto, circa meta VII

sec.: REE, 1972, n. 30 b).
3. wmi Saza (Natce, piatto d’impasto, seconda meta VII sec.:

CIE, 8416) (14).
4. mi Puinel Kardaxie Elso[---]na (Cartagine, lastrina

d’avorio, meta VI sec.: TLE?, 724) (15).

5. mi Mamerce Asklaie (Capua, kylix di bucchero, fine VI-
inizio V sec.: TLE?, 4).

6. mi Kaizu (Bomarzo, olletta (?) grezza, V-IV sec.:

TLE?, 283).
7. mi- Nelain (Aleria, ciotola a v.n., inizio IIT sec.: REE,

1973, n. 169).
8. mi Cupre | Uinia Cadrnies (Aleria, kylix a v.n,, fine IV-

inizio III sec.: REFE, 1973, n. 165 a-b) (16).

{13) L'elenco sostituisce quello da me dato in «St. Etruschi», XLV (1977),
p. 179, nota 15, tenendo conto delie correzioni di lettura {per wi Tita vd. REE,
1978, n, 113; per mii Avandt vd. REE, 1981, n. 41} e dei progressi della ricerca
(per wi Haltva vd. H. Rix, « Gli Eitruschi ¢ Roma», Roma 1981, p. 114). Ho espun-
wo i Saxe (CIT, 2407) perché trattasi di iscrizione dipinta, quindi difficilmente
di possesso, per di pilr su un vaso figurato e frammentacio (G. Abeken, «Bull.
Inst. », 1840, p. 133 s.), purtroppo perduto.

(14) Per il nome, che C. de Simone non considera ncllz sua lista dei nomi
etruschi in - (« Par. Passato», XXXIII, 1978, p. 378 s8.), cf. il gentilizio Sasunas
di Orvieto (CIE, 4984).

(15} Octime riproduzioni dell’oggetto in E. Peruzzi, Le origini di Roma, |,
Bologna 1970, p. 22 ss, tavv. LII (con interpretazione fuorviante), Per l'uso dei
trin nomina il confronto migliore & offerto dalla nuova iscrizione di S. Omobono
(Pallottino, REE, 1979, n. 29), apposta su un oggetto similare e coevo, ma redatta
in nominativo assoluto.

(16) J. Heurgon legge cuprei, ma la supposta -4, a giudicare dalla fotografia
in J. e L. Jehasse, La nécropole prévomaine @'Albria, Paris 1973, tav. 168, n. 721,
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9. mi Laris Fulin (Adria, ciotola a v.n., inizio IIT sec.:

« St. Btr. », XXVI, 1958, p. 115, fig. 3; per il corredo ibid.,
XLVIII, 1980, p. 131 ss., fige. 1-3).

10. mi Usti mi (Spina, ciotola a v.n., I1I sec.: REE, 1974,
n. 38).

Le testimonianze etrusche, pur insignificanti numericamente
rispetto all’ampiezza del corpus, hanno tuttavia il pregio di esse-
re grammaticalmente non equivoche: i nomi di persona vi ap-
paiono come tali ¢ non in forma di aggettivi, concordanti col
pronome soggetto (17). Particolarmente affidabili al riguardo
sono le formule onomastiche bimembri (nn. 1, 5, 8, 9) o addi-
rittura trimembri (n. 4), che escludono in medo categorico la
possibilita di una negligenza da parte dello scrivente (18). In
diacronia & significativo che gli esempi posteriori al V secolo
vengano dalla Corsica e dalla Padania, ciog da aree periferiche
notoriamente conservatrici in fatto di scrittura e di lingua (19).
Inoltre nell’ambito delle iscrizioni di possesso col solo antropo-
nimo nettamente maggioritaria & la percentuale dei casi di no-
minativo, quando si prendano in esame gruppi sufficientemente
vasti e omogenei di attestazioni {(20)}.

¢ il prolungamento inferiore della seconda 7 di winies, monoverbo scritto precedente-
mente al centro del campo. Proprio tale prolungamento ha indotto lo scrivente a pro-
scguire la scritta su una <« riga» pil csterna. La formula onomastica ¢ quella di
un servo, come attesta il confronto con l'alira Iscrizione della medesima tomba:
i z:zgrt_as"caﬁrnisla {ortografia settentrionale, dovuta ad altra mano). Chi ha pensato
alla filiazione non ha tenuto conto del fatto che Cadrni(e) & un sicuro gentilizio.
Il‘ vero nome del servo & Uinia (cf. ad Aleria stessa Owi{tg) e a Populonia Vel
Vinies: A. Minw, Populonia, Firenze 1943, p. 236): Cupre ha probabilmente il va-
lore di un signzm, di evidente origine italica {« buono»: per le attestazioni etru-
sche cf. M. Martelli, REE, 1981, n. 62-63).

(17} Come & in linea teorica possibile, ed & stato sostenuto, per gli esempi
latini e italici di cui infra, Dubbio & in etrusco il caso di ## Kuikwa (TLE2, 617),
forma aggettivale in -na4, che si & preferito tralasciare.

(18) Implicita p.cs. nella integrazione Nelaiu(f) del n. 7, adottata da M. Cri-
stofani in REE, cit,

(19) L’argomento andrebbe approfondito. Intanto si veda per Spina il panora-
ma di G. Ugggri, « Miscellanea in onore di F. Ribezzo », Mesagne 1979, p. 337 ss.
~(20) A ritolo esemplificativo ho effettuato lo spoglio dei « corpora» di iscri-
zioni strumentali redatti per Cacre da R, Mengarelli {NosSe, 1937, p. 376 ss.), per
Populonia da A. Minto (Populonia, cit.,, p. 235 ss.), per Aleria da |. Heurgon {apud
Jehasse, op. cit., p. 547 ss.), per Spina da G. Uggeri (art. cit., p. 331 ss.}. A Caere
si hanno duc genitivi (carews, apas) ¢ sedici nominativi (veruaia, rantu, ravundu,
larece, levple, vel (2), aprie, ati, cali, ana (3), caiina, leYe catanas, lani). A Populonia
otto genitivi {(sparines, plunties, manikes, dupitula, cuprias, paites, larizas, arnzas)
¢ quattordici nominativi {vel wvinies, alepu, metra .., vipi, veve, ave, vel (2), ati,
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Nella cerchia linguistica latino-falisca ha luogo, come si ¢
detto, una comune accettazione della struttura assunta in Etru-
tia dalla formula di appartenenza, ma con una netta diversifica-
zione nel trattamento dell’antroponimo. Il falisco si allinea al-
Petrusco declinando il nome al genitivo, senza sicure eccezioni
stante I'esiguitd numerica del corpus (21), mentre il latino adot-
ta stabilmente il nominativo (fino, ripeto, al tardo III
secolo, quando subentra il tipo Sotae swm). Alcune iscrizioni
capenati di ITT secolo iniziale, pur tracciate in scrittura falisca
(22), si adeguano all’'uso del latino e vanno con esso considerate.

1. ego Kauiaios (Ardea, bucchero, seconda meta VI sec.:
CIL, I?, 472; Diehl, 739; LapSatr., p. 66, n. 36) (23).

2. ego Fulfios (or. inc., ciotola di bucchero, fine VI-V sec.:
CIL, 1%, 479; Diehl, 744; LapSatr, p. 67, n. 37).

3. eco C. Antowios {Esquilino, disco-coperchio fittile, fine
TV sec.: CIL, I?, 462; Dichl, 740; ILLRP, 1243; Roma medio
repubblicana, Roma 1973, p. 233, n. 369, dove erroneamente
si parla di marchio).

4. eco Tulie (Capena, loc. Monteverde, tomba 15, ciotola
a v.n., inizio IIT sec.: REE, 1967, p. 538, n. 1).

5. M. Adicio eco (Capena, loc. Monteverde, tomba 6, cio-
tola a v.n., inizio III sec.: REE, 1967, p. 536, n. 1) (24).

L’interpretazione vulgata dei testi nn. 1-3 come firme di
artefici, in cui sarebbe sottinteso il verbo di prima persona feci

vencl, laris, lar, lare, venu). Ad Aleria due genitivi (kadles, #inias) ¢ nove nomina-
tivi (Rlavtie, itele, titula, rawta bepna, antuce, wvi, esle, tita, curicne). A Spina
ventuno genitivi (awfas, armnes, atei, velyies, vipuzes, berines, larital ..., larzl caznas,
kalsu$, karsiud, larzal, perciknas {(3), perkaif, petines, pupas, tutad, tntunis) e tren-
tatré nominativi (ave, laris akles, anta (3), arn®, art, larza atras, vize, vipid, aisi,
karte, kulisia, larz afarakanas, larza, larza spurtd, lard, lar (2), lete, pati, peluaids,
persile (2), peru, prasalu, rapti (2), seslasa, tata, teti usmare, usti). Per comoditd di
verifica ho citato le iscrizioni nellordine in cui appaiono nelle rispettive pubblicazioni.

(21} Cf. e¢ko Kaisiosio (LF, 4b), Aimiosio eqo (LF, 56). Per eko Lartos (LF,
4a) & possibile l'interpretazione sia come nominative (LapSatr, p. 69, nota 7) che
come genitivo (sul modelle di Arufo (rec.) di LF, 132, 133, 138).

(22) Come & stato riconosciuto da D. Briquel, « Mél. Ee. Frang.», LEXXIV
(1972), p. §20. IL pl. Tulie(i} del n. 4 richiama la forma Falesce(i) della lamina def
cuochi falisci (JLLRP, 192).

(23) La lettura qui accolta, suggeritami da AL. Prosdocimi, & preferibile alla
vulgata Kanaies. Per la # capovolta cf. in latino la base di Tivoli (JLLRP, 5: vd. ora
A. Mancini, REI, 1979, p. 370 ss.).

(24) Le due ciotole, ora nel museo di Civita Castellana, recano i numeri di
inventario 87516 (n. 4) e 87350 {n. 3).



36 GIOVANNI COLONNA

(25), trova nel n. 3, iscritto prima della cottura, un sostegno
solo apparente. Infatti gli analoghi manufatti rinvenuti a Marza-
bgtto recano, in tre casi su quattro, nomi di persona in genitivo
di possesso, per di pitt tutti diversi tra loro (26), si che appare
inevitabile pensare a nomi di committenti, interessati ad affer-
mare la proprietd dei dolii e dei pozzi cui i fittili da loro com-
missionati dovevano fungere da coperchio (27). D’altra parte
Iipotesi di firme urta con la sciatteria con cui sono scritti i nn. 4
e 5, pur in bella vista all’interno dei vasi, ed urta inoltre —
alla pari di quella che volesse fare di essi e dei nn. 1-2 delle
iscrizioni di dono (funerario) con ded: sottinteso — con la cer-
tezza che ego attiene all’oggetto, come insegnano le coeve iscri-
zioni falische e venetiche: troppo spesso si dimentica che siamo
ancora, in specie con i nn. 1-2, al livello mentale degli « oggetti
parlanti » e non di sottoscrizioni notarili (28). Si potrebbe
certo pensare a titoli funerari, anche in questo caso guardando
al n. 3, considerato che non mancano esempi nel Lazio di sepol-
fure in puticuli (29). Ma almeno il n. 1 & graffito in posizione
destinata a restare nascosta, perché sotto il piede di un vaso di
forma chiusa, quindi non rovesciabile. La stessa ciotola n. 2, per
essere iscritta sia sotto il piede che all’interno della vasca (30),
non ha certamente funto da coperchio di alcunché. Occorre ar-

(25)_ Cosi per esempio A. Degrassi (ILLRP, 1243), G. Giacomelli (LF, p. 163),
E. P(:!J:LIZZL {op. cit. a nota 15, p. 24) e chi scrive (REE, 1974, p. 204 s.). Ma gia
dubbi erano stati avanzati dal Norden {op. e loc. cit. a nota 1) ¢ dal Torelli {pub-
blicando il n. 5).

(26} Sono‘i nn. 7-10 dell'elenco delle iscrizioni di Marzabotto da me redatto
per la nuova sistemazione del museo e pubblicato in « Emilia preromana », VIII
(1980), p. 114' (con molti refusi e U'omissione della firma).

. (27) Modifico gui linterpretazione avanzata in LapStr, p. 69, nota 9, essen-
domi convinto che i dischi siano in realtd dei coperchi invece che support! distan-
ziatori per fornace (cf. T, Coarelli, « Archeclogia Laziale » 11, Roma 1979, p. 232;
«Guida alla cited etrusca e al museo di Marzabotto », Bologna 19822, p. 58). '

(%8] Del resto quando, a partive dal ITT sec. a(C., il latino volge eccezional-
mente in prima persopa, nelle firme ¢ neclle dediche votive, [ verbi di fare e di
donare, lo fa omettendo sempre il pronome personale: L. Awici(us) feei (ILLRP,
1219), P. Pomplom(zf_v) feci {ad ILLRP, 1240), Autiochus fi(s)xi te (ILLRP, 1253),
Orcewq Numeri ., a’o.::om dedi (ILLRP, 101). Lo stesso accade in greco nei #izuli
memariales (Gugrducc:, op. cit.,, III, p. 203 ss.). Si deve arrivare all’alto mediocve
scandinavo per incontrare la formula e¢go N.N. feci (Ploss, art. cit. a nota 6: Musset
op. cit. a nota 12, p, 157 ss.). ’ ,

(29) Coarelh_, art, cit,, p. 202, a proposito di Fregellae. Sostenitore dell'inter-
pretazione funeraria fu, com’® noto, H. Dressel a proposito dei graffiti dell’Esquilino
da Iui magistralmente pubblicati.

~ (30) Con la parola pigs, da intendere come una dedica funeraria (pige, scil.
feminac vel uxoris) fatta da Fulfios in quanto proprietario del vaso.
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rendersi alla conclusione che tutte e cinque le iscrizioni dichia-
rano la proprietd degli oggetti. Queste considerazioni sono raf-
forzate dal fatto, recentemente osservato, che in latino arcaico
le iscrizioni di possesso consistenti nel solo antroponimo sono
sempre al nominativo, mentre il genitivo sembra riservato alle

dediche votive (31).
Non meno importante & la testimonianza dell’italico, per

il quale alcune recenti acquisizioni consentono ormai di dispor-
re, come per il latino e il falisco, di iscrizioni vascolari autenti-
camente arcaiche, risalenti alla meta del VI secolo. La formula
di appartenenza risulta strutturata, come si & detto, secondo il
modello greco, ciod con il verbo sostantivo espresso e il pronome
soggetto omesso. Tuttavia fino al tardo IV secolo I'antroponimo
& declinato costantemente, come in latino, al nominativo (32),
che ricorre anche in presenza del solo antroponimo (33).

1. A[-]xies esum (Campovalano, tomba 100, coperchio di
calice di impasto, meta VI sec.) (34). Alfabeto sud-piceno.

MV RIT AT TAG

(31) LapSatr, p. 68 s. Esempi di dediche, oltre a pias, sono Manias ¢ Nenon:
Deivo (Ve, 364 b).

(32) T primi esempi di genitivo sono offerti dalle iscrizioni in alfabeto etrusco
Maceis sim (Ve, 128) e Veltinei(s) sim (Ve, 138): pit tardi incontriamo la iovila
Ve, 83 (A. Franchi De Bellis, Le jovile capuane, Firenze 1981, p. 148 ss., n. 19).
Lascio da parte le iscrizioni ircla sim (Ve, 130) e abtica sum (R. Antonini, REI,
1981, p. 308) perché i nomi in csse presenti sono stati giudicati, non so quanto a
ragione, nomi di vasi.

(33) Come nel caso di Trebis a Fratte di Salerno (REI, cit., p. 338). Nel tardo
IV-IIE sec. il nominative (Ve, 99, 100, 106, 113, 134, 139) rimanc assai pii fre-
quente del genitivo (Ve, 129 ¢ 135; REJ, cit., p. 339, n. 32) ed & inoltre sempre
usato, a differenza di quello, con formule onomastiche bimembri, quindi a un li-
vello formalmente pit elevato.

134y A. Morandi, Le iscrizioni medio-adriatiche, Firenze 1974, p. 42 ss, n. 9.
Per la cronologia M. Cristofani Martelli, in Civilta arcaica dei Sabini, 111, Roma
1977 (ma 1979), pp. 26-30 (il corredo & tutrora inedito). L'isolamento di esumr &
accolto da A. La Regina (in L. Franchi Dell'Orto- A. La Regina, Cultare adriatiche
antiche d'Abruizzo e di Molise, Roma 1978, p. 254 s.).
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2. | Bruties || esum || (Nocera Inferiore, tomba 32, oino-
choe di bucchero, meta VI sec.) (35). Alfabeto di Nocera.

3. levies || esum : Plalces : Adaries : (Vico Equense, oi-
nochoe di bucchero, VI sec.) (36). Alfabeto di Nocera.

4. Luvcies Cnaiviies sum (Nola, kylix a v.n., metd V sec.)
(37). Alfabeto etrusco con interpunzione sillabica.

5. Kanuties sim (Saticula, framm. di ciotola (?) a v.n.,

inizio III sec.: Ve, 126; REI, 1974, p. 393, n. 3, con apografo
capovolto). Alfabeto osco.

6. K- Sares - esti (Capena, tomba 35, ciotola a v.n., inizio
IIT sec.: CIE, 8516) (38). Alfabeto di Capena.

7. A - Irpios - esét (Capena, ciotola a v.n., inizio III sec.:
CIE, 8451}). Alfabeto di Capena.

La divisione dei testi nn. 1-3 & stata contestata da A. L.
Prosdocimi per « I'incoerenza interna dei due moduli divisori »
presenti nel n. 3 (39). Ma & facile obiettare che vera, e insor-
montabile, incoerenza epigrafica si profila dividendo con lui il

{33) Colonna, REI, 1974, p. 381 ss.; Id., « Atti della XVII riunione », cit.
a nota 1, p. 163 ss. Il segno iniziale & un divisore in cui le due aste corrono so-
vrapposte, appena divaricandosi in basso: si direbbe che lo scrivente abbia ripiegato
su questa soluzione avendo tracciato assal lunga la prima asta, sl che non occorreva
la seconda asta per distinguetlo da i Il nome Bruties richiama Uetnico Bruttius,
attestato in Campania sia in latino che in osco (Ve, 112).

(36) R. Arena, REI, cit., p. 387 ss. Leggo dubitativamente ¢ la 13® lettera,
accogliendo la proposta di Antonini, REI, 1981, p. 337 s. Il prenome Paces, se dia-
mo al gruppo ce il valore fonetico che ha nell'etrusco arcaico (anche in Campania),
sta alla base dei prenomi oschi Puakul ¢ Pakis. Per il nominativo in -es cf. Sares
del n. 6, Epouvzng, e i relativi richiami siciliani di AL, Prosdocimi (« St. Etru-
schi », XLVIII, 1980, p. 612, nota 2), non che Swutes di una nuova iscrizione pro-
toitalica, presentata a Firenze da chi scrive ¢ da C. de Simone nell’incontro di studio
in occasione del cinquantenario dell'Istituto di Studi Etruschi e Italici. Cf. le note
49 e 38.

{37} Ve, 117; REI, 1974, p. 391 s, n. 1. Secondo il Prosdocimi (Le iscrizioni
prelatine i Iialia, « Atti dei convegni Lincei » XXXIX, Roma 1979, p. 144 s.) in
questa iscrizione e nel n. 5 gli antroponimi sarebbero in genitivo: la prova dell’esi-
stenza di un gen. osco in -es, parallelo a -efs, sarebbe data dalla filiazione miwies
di Ve, 96 (dipinta su parete a Capua). Ma, a parte la possibilita di un etrore
(Lejeune, L'anthroponimic osque, Paris 1976, p. 89: su un'altra parete della stessa
tomba si legge miinicis, Ve, 95), va tenuto presente che le ultime lettere sono evanidi
fin dal momento della scoperta e che il Vetter ha dato per certa quella che era una
lettura congetturale del primo editore De Petra (« Giornale scavi Pompei», ns.,
1, 1868, p. 235 ss.), dichiaratamente condizionata dalla erronea interpretazione di
Ve, 110 come Static Silies Salavs.

{38) R. Paribeni, Mon. Ant. Linc., 16, Roma 1906, coll. 313, 481 s. Per la
lettura di questz e del n. 7 vedi Briquel, art. cit. a nota 22, p. 833 ss,, fig. 10
(cf. A. Marinetti, «St. Etruschi», XLIX, 1981, p. 124).

(39) Art. cit., p. 142,
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n. 2-come | Bratesiie sum || : dove le due aste in posizione fi-
nale sarebbero segni divisori (se non casuali) (40}, mentre quel-
le in posizione interna, per altezza e spaziatura uguali alle altre,
sarebbero lettere, ciod ii. I invece evidente che proprio per di-
stinguere il divisore dalla lettera l’alfabeto di Nocera adotta
per il primo la coppia di aste, precludendosi a priori la possibi-
lita di registrare la sequenza ii. La varietd tipologica dei divisori,
anche nello stesso testo, & un fatto non privo di confronti, spe-
cialmente nell’epigrafia arcaica (41): nel caso del n. 3 pud esse-
re giustificato dal diverso, e minore, stacco avvertito dallo scri-
vente fra ’antroponimo iniziale e la copula che lo segue in en-
clisia, rispetto al restante enunciato, che costituisce un sintagma
a sé. Minore stacco che, tuttavia, non sembra poter comportare
la totale omissione della divisione che si avrebbe con la lettura
Prosdocimi: in tutte le iscrizioni interpunte, e queste lo sono
ad abundantiam, compresa la puntuazione finale, Uosco regolar-
mente divide sz dal personale che lo precede (42).

All’altra obiezione di Prosdocimi, che esu#z, nonostante Var-
rone (de I. [, IX, 100), & forma tardivamente rifatta, & stato
gia risposto da quei linguisti che, senza conoscere le nuove iscti-
zioni protoitaliche, e prescindendo da Varrone, sono arrivati lo
stesso a Ipotizzare, per splegare swm, le forme “esm e *esom,
datandole in etd anteriore al rotacismo (43).

Al problema recano un ulteriote contributo i graffiti cape-
nati nn. 6-7, per i quali accetto la lettura e la classificazione lin-
guistica, ma non I’esegesi di D. Briquel, che vede in es# un da-

(40) « L'impressione della foto & di due segni non alfabetici, comungue non
pertinenti all’iscrizione; del resto una separazione in fine di frase fa altrettanta dif-
ficoltd, non essendo esclusa ma improbabile in generale, e in particolare qui (riprova
nel testo di Vico Equense) » (ibid., p. 143). Ma il testo di Vico Equense prova il
contrario di quello che gli si vuol far dire, essendo interpunto alla fine, cosi come
Ve, 113, 124, 140 e 161, non che 83 A (come mostra la foto in Franchi De Bellis,
op. cit. a nota 32, n. 19). Cf. per il falisco LF, 1, 4 e 32,

{41) Come gid sapeva G. Buonamici, Epigrafiz etrusca, Firenze 1932, p. 235,
Per losco of. Ve, 113, per l'etrusco TLE?, 66, 72, 149, 359, 736, 746, 762.

(42) Cf. Ve, 83 A, 97, 107, 172. Gli esempi elencati da Prosdocimi a soste-

gno della sua lettura sono invece tutti in scriptio comtinna (compreso Ve, 127, che

erroneamente Vetter divide nella prima parte: vedi gli apografi in Weege).
{43) M.A. Nyman, Where does latin sum come [rom?, « Language», LIII

{1977), p. 39 ss.; J. Safarewicz, A propos du latin sum, «FEos», LXVI {1978),

p. 305 ss. Gida O. Szemerényi (Swucope in Greek and Indo-european and the nature
of Indo-european accent, Napoli 1964, p. 192 ss.) aveva ricostruite la trafila *eswi
> Yesomi > Ysomi, chiedendosi se esum di Varrone sia una falsificazione o una so-
‘pravvivenza (p. 192, nota 3).
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tivo d.i dedica « al dio » (44). La formula sarebbe in tal caso
un unicum in Ttalia, difficilmente conciliabile, sul piano del con-
tenuto, con la sicura provenienza funeraria dei vasi (45). Inter-
p.retarlldO invece es# come un esito, o una variante, di esum' (46)
si ottiene un perfetto allineamento, sul piano del messaggio co-
municato, con le coeve iscrizioni capenati di possesso sopra ri-
corda}te, in scrittura falisca e formulazione latina, -del tipo M
Adicio eco. Con Iinserimento del tipo es# nella 1:’>i1‘1 antica do-
cumentazione della prima persona del verbo sostantivo italico
si _oz.tlene il seguente quadro, che offro all’attenzione dei lin-
guisti.

Ttalia centrale (47) Campania
600-350 a.C. esum 1( Campova- esum (Nocera Inf., Vico E.)
ano)
500-450 a.C. sum (Stabia: REI, 1981, p.

) 308: Nola: Ve, 117) (48)
350-250 a.C. esd {Capena) st (Capua: Ve, 83), sim .(Sa‘—
ticula: Ve, 126-128, 130)

Da }Jltimo va ricordato che tracce della formula di apparte-
nenza « io sono il Tale » sono state recentemente riconosciute
a.nf:he' nell contesto indigeno della Sicilia. Mi riferisco a due graf-
fl_tl di prima meta del V secolo — ripetuti pitt volte — pxive-
nienti da una tomba a camera di Montagna di Marzo presso Piaz-
za Armerina: arakakami e mareskakami. Secondo L. Agostiniani
sarebbero da interpretare come « sono Ara Kaka » e « ‘sono Ma-

(44) Art. cit, p. 836 s.
{45} 1l richiamo alle iscrizioni veneti i ina ¢
: . F iche di Gurina ¢ ve r
del Lejeune su cui era fondato (LV, 11, p. 42 ss.). A & venuto meno con la lectura
i qu{:elﬁ)l {_(,:a[ c;l’(ll;l[tlzrluctfé -:;ypgtlﬁ:blgf: essierg co?fsigerata un tratto « umbro » del dialetto
apena (<l | clle Tavele in alfabeto encorio, contro erom di i
ito m di
il,l.fabeto lafx'no), da registrare accanto alla formula onomastica di CIE S453q;1eecl(])?1cig
nzterp_u,mmgnﬁ pgop_ostape dal Briquel, art. cit., p. 830, A meno che, seguendo una
Su”?gs-/t}lm}e le lo aell}grcnyx {op. cit., p. 192, nota 2: cf. anche Safarewicz, att. cit(
-Eld(' C’ non si g(lastLu un passaggio diretta *esmi > es8, sul modello di *ed-mi >.,
edo. Comunque il mancato rotacismo, nel IV-IIT sec., & un tratto congruente
guel poco che sappiamo del sabino. - n
e (;gchaql?:o:tae isctizione protoiialicn in corso di pubblicazione (cf. nota 36) con-
, allz ssa quota cronclogica di eswmr, la [ itica -*s
lnta dal Safarewicz (se Moim & il £i , la forma enclitica -*sm, postu-
a dal Safa 7 & il risutlate di *Mosos-sm > *M,
{48} La datazione dell’iscrizione di i i i eionte ab oA
‘ ) i z i Stabia (edita con ffici :
ogicor o e : con insufficiente apparato archeo-
2 te fornita da C. Albore Livadie i
: ! : ] a C. che attende alls -
zione della necropoli. Per quella di Nola vd. Morandi, REI] 1974 p. 391 qsliq pubblice
) s P .
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res Kaka » (probabilmente padre e figlio) (49), in piena ade-
renza al formulario italico.

Ritornando al tema della nostra ricerca, possiamo in con-
clusione affermare che la relazione di appartenenza & stata espres-
sa con la formula « jo sono il Tale » in tutta 'Ttalia centrale e
la Campania, ma con una frequenza che nel latino e nell'italico
* incommensurabilmente maggiore che nell’etrusco. A giudicare
dalla documentazione oggi disponibile, che puo per la sua esigua
consistenza facilmente venire modificata da future scoperte, la
formula & stata addirittura esclusiva nel latino e nell’jtali
o fino al tardo TV secolo e, Campania a parte, anche oltre, fino
all’ety delle guerre puniche. Ma non si tratta di una peculiarita
linguistica latino-italica, bensi di un tratto genericamente « ar-
caico », la cui giustificazione va richiesta, in primo luogo, alla
sociolinguistica. E lecito infatti pensare che, al momento della
diffusione della scrittura, la formula in Grecia era superata, in
Fitruria era in via di rapido superamento, mentre fra Latini e
Ttalici conservava in pieno il suo vigore. Una situazione distribu-
sionale che non pud non essere messa 1 rapporto col diverso
grado di sviluppo raggiunto dalle rispettive civilta.

Senza presumere di esaurire un ptoblema, le cui implicazio-
ni sono comprensibilmente assal vaste, troppo vaste per la com-
petenza di un singolo studioso, spaziando dalla linguistica al di-
ritto, dalla sociologia all’economia, ci si limita a ribadire che la
formula in questione presuppone Poggetto parlante, ciod anima-
to, e talmente animato da identificarsi tout court col suo pro-
prietario. La mentalita che presiede a tale identificazione puo a
giusto titolo definirsi arcaica: 'individuo & concepito come una
realth non racchiusa nella sua persona, ma allargata ai suoi beni
mobili, alle res necessarie alla vita, che pertanto possono, alla
stessa stregua della sua realta corporale e della relativa immagi-
ne, portarne il nome. L’identita di tipo petsonale attribuita alle
cose viene indirettamente a denotarne 'appartenenza, con una

{49) Tn « Kexahoo », NXVI-XEVIL, 1 (198081}, p. 517. 1A, perviene a tale
interpretazione partendo dal riconoscimento di un morfema -es di nominativo sing., co-
e a tutta Uarea «siculaw: il che pone il problema di una isoglossa siculo-italica
(se da -0s). Assai dubbia rimane invece 'unica eventuale attestazione della formula nel-
'elimo (Agostiniani, op. cit. a nota 11, p. 136 ss., n. 313},
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parificazione tra persona e cosa che ricorda quella giuridicamen-
te inerente, almeno nei riguardi del pater, alla familia romana.
L’imbarazzante bivalenza del termine & esemplificata, per resta-
re nell’ambito epigrafico, in modo assai istruttive dall’iscrizione
apposta al simulacro bronzeo di Cerere aventina, consacrato nel
485 a.C., iscrizione che Livio riporta come ex Cassia familia da-
tum (50). Si sapeva che la statua era stata fusa col ricavato del-
la contisca dei beni di Sp. Cassio, colpevole di aspirare alla tiran-
nide, ma la menzione della familia nell’iscrizione dedicatoria fece
nascere col tempo la storiella del processo domestico da parte
del pater, considerato a torto come l'autore della dedica (51).
Cid avvenne, ovviamente, quando nell’uso comune prevalse Iac-
cezione parentelare di familia, registrata dalle iscrizioni dopo il
300 a.C. (52). Ma nel linguaggio giuridico la familia continud
fino in etd imperiale ad essere composta anche e soprattutto di
cose.

Il particolare legame esistente tra possessore e cosa posse-
duta veniva a manifestarsi, normalmente, solo in occasione della
trasmissione della cosa. Le iscrizioni passate in rassegna rientra-
no nella vasta categoria di quelle che usiamo definire di posses-
s0, la cui reale motivazione va ricercata in una dinamica dello
scambio che affonda le radici, come & noto, nella pratica del
dono (53). In tale ottica, suggerita dalla stessa abnorme fre-
quenza delle iscrizioni in discorso in una societd pur sempre
scarsamente letterata come quella dell’Etruria arcaica, Ienuncia-
zione del possesso finisce con D'essere funzionale al dono: si se-
gna ciot l'oggetto, lo si « sigilla» col proprio nome, perché

{50) Liv., TI, 41, 11. Per Plinio il Vecchio, che lo dice fatto ex peculio Spuri
Cassi, st tratta del primo simulacro bronzeo eretto in Roma (nat. bist,, XXXIV, 15).
Dicnisio di Alicarnasso parla di « statue », confermando che erano fornite di iscrizioni
dichiaranti «di quali patrimeni erano le dmapyel» (VIII, 79, 3). Cf. O. Vessberg,
Stadien zur Kunsigeschichte der vémischen Repablif, Lund 1941, p, 18, nn. 48-49.

(51) Troppo credito danno a questa tarda, anche se arcaizzante, tradizione H. Le
Bonniec, Le culte de Cérés & Rome des origines & la fin de la République, Paris 1958,
p. 233 ss,, ¢ R.M. Ogilvie, A commentary on Livy, Books 1-5, Oxford 1965, p. 343 s.

{92) P. es. ILLRP, 204 (pro sed et familia sova); 294 (pro domod faniliad souad);
CIL, B, 358 (fameliai donom dedet: cof, la fametia degli Atiedii a Gubbio, Tab.,
II, b 2). Per il vaso su cui & dipinta quest’ultima iscrizione vd. « Rowe medio re.
pubblicana », cit., p. 70, n. 42, tav. LXXV.

(53) Sull'argomento esiste ormai una nutrita letteratura. Mi limito a citare
Cristofani, « Par, Passato », XXX (1975), p. 132 ss., ¢ C. Ampolo, «Dial. Archeol. »,
ns, I (1980), p. 142 ss. Anche molte delle iscrizioni arcaiche con wverda faciendi,
spesso confuse con le firme di artefici, rinviano ad una analoga motivazione (Pro-
sdccimi, « St. Erruschi », XLIX, 1981, p. 337 ss.).
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il donatario conservi memoria del vincolo contratto col donatore.
Cio che infatti & necessario, nelle iscrizioni di dono, & il nome
del donatore, mentre facoltativo appare quello del donatario, di
fatto nella maggioranza dei casi omesso (anche perché gli oggetti
potevano essere iscritti, in quanto strumenti di scambio, senza
conoscere in partenza i destinatari, o tutti i destinatari} (54).
Le iscrizioni di possesso arcaiche, comunque formulate, vanno
intese in linea generale come « sono del Tale (che mi ha dona-
to) ». Se si entra in questo ordine di idee, non & difficile rendersi
conto che il nominativo & pienamente coerente alle pili genuine
e primarie istanze della pratica del dono, quali 1'antropologia
ci rivela. « Regalare qualcosa a qualcuno equivale a regalare qual-
cosa di se stessi », scriveva H. Mauss nel suo celebre saggio
(55). Principio esemplarmente espresso nel diritto indiano anti-
co dalla formula del solenne dono della vacca: « di voi donatore,
io sono di me donatore » (56). L’oggetto donato & capace di
vincolare il ricevente in virth della sua propria vitalita, della
sua partecipazione magica alla persona del donatore, che reclama
Papplicazione della reciprocita ed esige il contraddono.
Naturalmente non va trascurato, per una compiuta compren-
sione dei testi esaminati, che questi nella maggioranza dei casi
si riferiscone a doni — per lo pitt modesti, in quanto simbo-
lici — fatti a defunti ed aggiunti al « corredo » deposto nella
tomba secondo un rituale antichissimo, quanto mai fiorente in
epoca arcaica nell’ltalia centrale (57). In tali casi di pseudo-
dono, di dono « dimezzato », cioé sottratto al principio della
reciprocita, la formula di appartenenza appare coerentemente
« girata » al donatario, che risulta cosi liberato dall’obbligo del
contraddono. L’oggetto, come avviene nei doni votivi, & sacrifi-
cato unilateralmente dal donatore, il cui nome pud essere aggiun-

{54) Su questo aspetto ho portato lattenzione da ultimo in < St. Etruschi»,
XLVII (1979), p. 167 s. Anche la « genealogia », che taluni donativi potevano van-
tare (Ampolo, art. cit,, p. 144), si fondava evidentemente sulla memoria dei suc-
cessivi donatori. ) ) .

(55) Cito dalla traduzione italiana in Teorig generale della magia e eltri saggi,
Torino 1965, p. 172. o

(56) Ibid., p. 259, nota 5. Aggiunge Mauss che «la proprieti del brahmano,
& il brahmano stesso» (p. 258). . .

(57) Con la scla eccezione del Lazio e di Veio a partire dalla meti d(;[ VI
sec. {Colenna, «Par. Passato », XXXII, 1977, p. 131 ss.; Id., « Arcbeologm la-
ziale », IV, Roma 1981, p. 229 ss.). Per il punto di vista di un giurista su]l_e cause
della crisi del costume funerario vedi E.F. Bruck, Tefenteil und Seelgerdt im gric-
chischen Reché, Minchen 1926, p. 119 ss.
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to per fini affettivi o commemorativi. E proprio questo, crediamo,
il caso dell’iscrizione italica di Vico Equense (58 ), dove al nome
del possessore, da identificare col defunto, segue quello di un
altro individuo, che con ogni evidenza & il donatore. Dove man-
chi questa o altra annotazione contestuale le iscrizioni di pos-
sesso provenienti da tombe sono destinate a restare di interpre-
tazione dubbia.

{58) La cul datazione & ora posta da M. Bonghi Jovino (La wecropeli prero-
mana di Vico Equense, Cava deil Tirreni 1982, pp. 48, n. 1; 113, 133, ravv. 17, 2,
2; 56 ¢ 96, 1) ncl primo quatto del VI sec.

PS. - A proposito degli oggertl parlanti, aggiungo in bozze di avere appreso
dalla cortesia del Prof. Lejeune la recente scoperta nella Francla meridionale di due
testimonianze celtiche di prima metd del I sec. a.C., del tipo Setae swm, certamente
riferibili a mediazione greca o latina. Saranno pubblicate in « Gallia ».

PATRICK LE ROUX

L’ARMEE ROMAINE AU QUOTIDIEN:
DEUX GRAFFITI LEGIONNAIRES DE POMPEI
ET ROME (*)

Comme le précise trés justement B. Galsterer au début de
son ouvrage récent sur Haltern (1}, les graffiti sont les enfants
mal aimés de I’épigraphie. Déja en 1952, au congrés de Paris,
R. Marichal soulignait leur importance pour lhistoire de 1'écri-
ture et les études paléographiques; il énumérait les principaux
centres: Pompéi, Rome, Ostie, Sousse-Hadrumeéte, La Graufe-
senque et Thebes d’Egypte (2). Il convient cependant de distin-
guer pour I'abondance des informations les graffiti muraux ou
monumentaux et les graffiti sur céramique. Les premiers offrent
des renseignements plus variés sur la vie quotidienne, la culture
populaire et ce que 'on désigne aujourd’hui sous le terme d’his-
toire des mentalités; ils révélent des traits de langage originaux.
Tous les graffiti revétent un intérét considérable pour la con-
naissance de ’onomastique.

Contrairement 3 ce qu’on pourrait croire, les graffiti attes-
tant des militaires ne sont pas abondants. C’est donc une loi du
hasard qui nous a mis presque simultanément en présence de
deux documents relatifs 4 des légionnaires, se rapportant tous
deux 3 une légion VII. Tous deux appartiennent & un contexte
trés particulier sur le plan archéologique et portent un témoi-

{*) Cette recherche a fait I'objet d'une communication dans le cadre du sé.
minaire d'épigraphie de M. A. Chastagnol & Paris. Nous remercions tous ceux qui
ont bien voulu intervenir dans la discussion. Nous avons tenu compte de certaines
suggestions, mais les opinions émises sont de notre seule responsabilité.

(1) B. Galsterer, Die Graffiti auf der romischen Gefdsskeramik aus Haltern,
Bodenaltertiimer Westfalens, 20, Aschendorff-Munster, 1983.

(2) R, Marichal, Paléographie et épigraphic latines, « Actes du IIeme Con-
grés Internat, d’Epigraphie Grecque et Latine », Paris 1952 (1953}, pp. 189-190,
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gnage &clairant sur les soldats qui ne nous parait pas avoir été
complétement exploité par nos prédécesseurs.

1) Le graffito de la colonne 105 du portigue nord de la
« Grande Palestre » a Pompéi (Fig. 1).

C’est la notice de ’AEp, 1980, 262, qui a attiré notre
attention sur ce texte. On y trouve l’essentiel du lemme biblio-
graphique (3). Toutefois le licu out est inscrit le graffito n'est pas
précisé et la formulation laisserait entendre qu’il a été gravé
« 2 la porte d’'un lupanar ». En se reportant i la premidre édi-
tion (4), on trouve que le graffito a éié lu sur la dix-huitieme
cannelure de la colonne n. 105 (définie par I’éditeur) du pot-
tique nord, dans la grande palestre, 4 proximité d’une rue con-
duisant 3 I'amphithéétre tout proche. Marqué 2 la pointe sur le
stuc, il est le seul de cette cannelure (5):

156

eLOR oM
Blt\\fth'lef/
Lfe-NTTHIK
VT A EenE
PVOLICAE
JCE ot fo
CAY cne-eT
JE[ERV NI

La lecture la plus probable est la suivante:

Floronius | binet ac miles | leg(ionis) VII hic [ fuit

(3} On rectifiera cependant la référence & «Glottan, XXXVIIL (1939) et
non 1969, On ajoutera CIL, IV, 8767 et R. Egger, « Jahresh. Osterr. Archiol. Inst.
Wien», XLV (1960), pp. 23-24. )

(4} M. Della Corte, Le iscrizioni della « Grande Palesiras ad occidente del-
PAnfiteatro, NotSc, 1939, n. 336, p. 293 (= Della Corte, Iscrizioni).
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neque [ mulieres | scierunt nisi | paucae et [ ses
erunt.

M. Della Corte, excellent déchiffreur, lisait bines, mais,
avouant son ignorance, il développait benef(iciarius). Cette so-
Jution posait un probléme, car si 'abréviation benef. pour bene-
ficiarius est présente sur 'inscription célébre de M. Vettius Va-
lens de 66 p.C. (6), il 0’y a pas de formule beneficiarius et (ac)
miles attestée épigraphiquement; on rencontre ordinairement I'in-
verse, 4 savoir miles beneficiarius, lorsque les deux termes sont
associés (7). A la fin du texte, M. Della Corte transcrivait ses

R

il

v

NATATIO

o RTIE VS

k]
TITYHOIMLHILEYE

"

(4

1
SR SOUVIUIOY, SRR
Fig. 1. - Pomprei. Planimetria della Palestra {d’aprés A. Maiuri).

(5) Les colonnes ont été numérotées & partir du portique méridional. Les
cannelures sont comptées i partic du sillon axial extérieur en tournant de droite
i gauche.

(6) CIL, XI, 395 = Dessau, 2648.

(7) Cf. A. v. Domaszewski - B. Dobson, Die Rangordnung des rémischen Heeres,
K&éln-Graz 1967, pp. 32-33. 1l semble en outre quon n'ait pas d’attestation épi-
graphique d’un beneficiarins legionis avant L. Valerius Proculus, sous Trajan (CIL,
IIT, 12411 = Dessau, 2666b}. Si M. Della Corte pensait i un beneficium, a une
promotion, Lhypothese n'est pas satisfaisante, car on indiquait tovjours de qui on
tenait le blenfait: bemeficiarius réclame un complément.
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erunt mais lisait dederunt, ce qui lobligeait 2 sous-entendre se.
. N. J. Herescu fut surtout intéressé par cette deuxiéme
difficulté. Il proposa la lecture ses(s)erunt qu’il rattachait a
une forme sessi, parfait inhabituel de sedere, mais parallele au
participe sessus (8). Invoquant le fait que sedere avait parfois
le-sens de se prostituer, il concluait ici 4 une deuxitme signifi-
cation érotique fondée sur des textes, celle de chevaucher. 11
traduisait donc les dernitres lignes ainsi: « il passa par ici, mais
les femmes ne le surent pas, sauf un petit nombre, et elles che-
w{auchérent ». Peut-étre dévoilait-il ainsi le jeu de mot inten-
tionnel contenu dans le choix de I'expression ses erunt, mais il
ne respectait pas la lettre et la ponctuation du texte?
V. Pisani, dans une note bréve, modifia I'interprétation de
N. J. Herescu (9). Ses erunt lui apparaissait comme 1’équivalent
de sex erunt et pour la premitre fois il soulignait le sens éro-
tique de biner quil rapprochait de Pwhres = fututor (10).
Floronius, pensait-il, arrivait dans une taverne ou les femmes
lont ignoré.

Ce sont les commentaires récents de M. Gigante qui sont
A Porigine de la notice de I'AEp (11). M. Gigante faisait de
binet le subjonctif d’un verbe binare calqué sur le grec Buvelv,
substituait leg. Vic(tricis) & leg. hic et traduisait ses erunt en
sex erant. ‘

De ces réflexions et examens de I'inscription on retient que
la lecture des trois expressions binet, a la ligne 2, bic, 4 la ligne
3, ses erunt, 3 la fin, correspond 4 ce qui est gravé sur le stuc
de la colonne. Comme le notent les rédacteurs de ’AEp, le sens
n’en est pas totalement clair pour autant et les temps ne s’ac-
coFdent pas aisément. Une hypothése qui n’a pas, a notre con-
naissance, été envisagée consisterait 4 lire binet comme le futur
d’un verbe bino, ce qui pourrait expliquer le erunz. Mais la dif-
ficulté du ses erunt ne résulte en réalité que d’une traduction
mal justifiée de negue mulieres scierunt nisi paucae ot 'on ver-

(8) N. J. Herescu, Sur le sens « érotigne» de sedere, « Glott X

(1959()é)pp.P125-1P34 (= Herescu, Sedere). ’ otta », XXXVILI
« Par. Passato», XXVIIT (1973), pp. 213-215. Contrairement 3 ce

rapporte. 'AEp, il ne revient pas sur la lecture-hic et 3 e
[eg(io;(ﬁiso)) 1]]311 e el p ie et ne propose pas de développer
] ' cger, loc. cit., pensait 3 Biwet(us) pour Venetus, ce que semble ac-
cepter P. Casirén, Ordo populusque Pompeianus. Polity and ciety i o
pest; Roma 1975, p. 169'( . Onday. y and society in Roman Pom-

{11) M. Gigante, « Cronache Pompeiane », IT {1976), pp. 231232 (non vidi),
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rait une double négation. Nisi n’a pas de sens négatif, mais pos-
séde un sens restrictif seulement, auquel on ne peut échapper.
La traduction la moins infidele pourrait en étre la suivante:
« Floronius fait (ou fera) l'amour et soldat de la VIIgme 1é-
gion il est venu en ce lieu et les femmes ne Pont pas su a l'ex-
ception d'un petit nombre et elles seront six ». Qu’il s’agisse
d’un texte écrit par Floronius lui-méme, plutdt que par un ca-
marade ou une personne malveillante, est vraisemblable & cause
du bic fuit qui désigne la Palestre. Floronius, miles gloviosus
comme écrivait M. Della Corte, exprimait avec beaucoup d’hu-
mour, et peut-étre aussi d’ironie, la méconnaissance des femmes
pompéiennes 2 1’égard de ses prouesses sexuclles. La chute ses
erunt vise 4 la fois A surprendre et & provoquer le rire. Plus
qu’a I’humour grossier des camps militaires — qui savait par-
fois décocher des traits acérés que l'on trouve en écho chez
Suétone (12) — on doit penser ici a la mentalité ambiante ex-
primée abondamment par une foule de graffiti pompéiens (13).
Parlant du bonheur de vivre des Pompéiens, R. Etienne résume:
« L’amour est responsable de ce bonheur, toutes les formes de
’amour depuis Pérotisme exaspéré et violent jusqu’'a l'amour
romantique » (14); il ajoute: « 1l y a du matamore dans tout
Pompéien, un certain sens de l'ostentation... chacun sait se mo-
quer de son prochain et tourner en dérision les dieux de
I'Olympe » (15). Certes, il est difficile de ne pas associer le
verbe binet au langage des lupanars (16). L’invention du terme
rappelle aussi que Pompéi €tait imprégnée d’hellénisme et que
le bilinguisme était assez répandu (17}. Le graffito de Floro-

¢12) On pense bien siir aux mequeries qui accompagnerent César lors de ses
triomphes: Bcce Caesar nunc triumphat gui sabegit Gallias, Nicomedes non trium-
phat qui subegit Caesarem (Div. Iul., 49, 8); ou encore: Vrbani, servate uxores:
moechum calvum  adducimus; aurum in Gallia effutuisti, bic sumpsisti nutuin
(Div. Iud., 51). ‘

{13) Les -graffiti érotiques sont Aassez nombreux i Pompél ct pas sculement
dans les lupanars: on retient & titre d'exemples significatifs dans la « Grande Pa-
lestre », Vettins [ cunnum | i{u)get Optatus (NotSe, 1939, n. 258, p. 281) et
VIT idus sep(tem)bres [ Q. Postumins rogavie | A. Attium [ (ut) pedicar(e)m
(ibid., n. 391, p. 301 sut la colonne CXVID).

(14) R. Etienne, La vie quotidienne & Pompéi, Paris 1966, p. 445 (= Etienne,
Pompéi). s

(15) Ibid,, pp. 445-446.

(16) Neous avons relevé au moins deux emplois de Pwely dans les graffiti
pompéiens du quartier du Lupanar: CIL, IV, 2216, Movgeador (P} evdade Bewvel;
CIL, TV, 2253, Zuvepwg kehog (sic) PBuvets. _

{17) Etienne, Pompéi, pp. 378-379. On ajoutera que les prostituées étaient
souvent d'origine orientale méme si un nom grec ne trahit pas systématiquement
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nius permet de penser que la « Grande Palestre » était un lieu
de rendez-vous « galants » A en juger par les formules hic fuit
et neque mulieres scierunt. 11 révéle surtout, nous semble-t-il,
quelquechose de plus profond, méme si Pétude d’un seul cas
ne permet pas de faire nettement la différence entre « psycho-
logie individuelle » et « mentalité »: la société pompéienne, ol
la culture et ’écriture imprégnaient le quotidien, était une so-
c1ét¢ff ol I'usage de I’humour et de la raillerie trahissent la né-
,ce;'sslté d’un refuge pour une forme de liberté dans le contexte
d’une communication sociale difficile. A la traduction de I’isole-
ment et de la situation du soldat célibataire contraint, s’ajoute
I'incompréhension face 4 une liberté des moeurs plus théorique
que réelle, La société pompéienne était-elle plus hiérarchisée,
cloisonnée et autoritaire quon ne le dit ordinairement?

’ Flor(_)nius connaissait bien Pompéi. Son nom est rare dans
lop‘omasthue italienne et provinciale. Une inscription de Fa-
lerii prouve qu'il s’agit d'un gentilice et non d’un cognomen
(18); elle mentionne en effet un magister Augustalis d’époque
augustéenne, (). Floronius Q. [. Princeps (19). P. Castrén classe
les Floronii parmi les genfes pompéiennes (20). Il faut dire
qu'un « panneau électoral » en faveur de la candidature de C.
Cuspius Pansa & ’édilité est signé Floronius Sodalis (21). M.
Della Corte a voulu confondre les deux Floronius, mais il n’a
pas posé le probléme chronologique (22).

Les commentateurs ont paru jusqu’a présent se contenter
du terminus ante quem de 79 p.C. Pourtant, la localisation du
graffito dans la « Grande Palestre » n’est pas indifférente. 1’é-
difice fut trés affecté par le tremblement de terre de 62 p.C.

Vorigo: ¢f. E. La Rocca-M, et A, De Vos, Guida archeologica di i

1976, p. 303 (= La Rocca-De Vos, Pompei). iea di Powpel, Roma
(18) Les indices de I'AEp, 1980, p. 305 en font un cognomen. L. Kajanto,

The latin cognomina, Helsinki 1965 (= Xajanto, Cogromina) 'ignore comme tel.

el (29) IC“:T XI, ?1@83 = Dessau, 5373 datée entre 2 a.C. et 14 p.C. Clest le
exemple du gentilice que nous ayons trouvé hors d mpéi 'inscripti

plus tardive CIL, VI, 18489 = Casn}:in, QOrdo, p. 168, © Pompéi avee Finseription
(20) Castrén, Ordo, pp. 168-169.

_(21) NotSc, 1936, n. 131, p. 323 = CIL, IV, 7777 (Regio III, ins. VI):
Claium) Cuspinm ?anmm aed (ilem) Floronins Sodalis rog(at). 11 s'agit d'un sodalis
des Iuvenes Venerii, selon M. Della Corte, la « Grande Palestre» servant & I'édu-
cation physzque c!fes Jeunes. Pourtant, on ne rencontre pas lexpression sodalitas
Tuvenyin 3 Pompéi et Sodalis serait selon nous un cognomen (Kajanto, Cognomina
p. 306). Castrén, Ordo, p. 169 suit Della Corte. ' '

(22) Della Corte, Iscrizioni, p. 293.
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(23). Le mur et le portique nord furent moins touchés que
ceuz de louest et du sud, mais c’est ensemble de la palestre
qui fut rendue inutilisable ou presque (24). Lors de Ia fatale
éruption du Vésuve du 24 aofit 79, la reconstruction se pour-
suivait; on ne saurait affirmer que méme laire découverte avait
alors retrouvé une activité. Le mur extérieur et les portes d’ac-
cés, la couverture des portiques, le nouveau vestibule a 'ouest
et les latrines ou forica a Pest étaient achevés (25). Cependant,
la natatio wétait pas en état de fonctionner et le revétement de
la colonnade p’avait pas été restauré (26). Le stuc des colonnes
&tait donc antérieur 4 62; A. Maiuri (27) est ainsi persuadé
que la grande majorité des graffiti est liée a4 I'époque od la
« Grande Palestre » connaissait une activité normale (28). Ces
remarques porteraient 4 ne pas identifier comme un seul person-
nage nos deux Floronius. Cest en effet & I'époque flavienne
qu’il faut, selon toute vraisemblance, dater '« affiche » de C.
Cuspius Pansa (29). Cependant le sens du texte irait a I'en-
contre de la « conviction » archéologique, car on imagine mieux
la palestre désaffectée comme lieu de rendez-vous. Il est vrai

(23) Cf. pour la date Etienne, Pompéi, pp. 11-13, qui, aprés d’autres, rerient
le 5 février 62 et non l'année 63. Aussi J. Andreau, Histoire des séismes et bistoire
économique. Le tremblement de terve de Pompéi (62 ap. J.C.), AESC, IT (1973),
p. 369 sv. (= Andreau, Séismes). Celuici, sappuyant sur les travaux de A. Maiuri,
particuliérement sur L'wltima fase edilizia di Pompei, Roma 1942, pp. 161-164, in-
dique que les «logaux professionnels ont été restaurés plus vite que les batiments
publics et méme que les maisons d’habitation » (p. 370); la suite de larticle vise
i remettre en question la théorie économique d'A. Maiuri, mais rappelle la solidité
des conclusions archéologiques et architecturales du grand savant Ttalien.

(24) Maiuri, Pompel. Scavo della « Grande Palestra» nel quartiere dell’ An-
fiteatro (a. 19351939}, NotSe, 1939, p. 204 et p. 212, Pl. XY (= Maiuri, Scavo).
La Rocca-De Vos, Pompei, p. 256 parlent, de facon erronée, du mur tombé qui
serait visible au pied du nouveau mur reconstruit i une épogque récente; il semble
que la chute soit liée 4 I'éruption et non au tremblement de terre (Maiuri, Scavo,
p. 213).

(25) Maiuri, Scavo, p. 213.

{26) Ibid.

(27) Scavo, p. 177 et n. 3.

{28) Andreau, Séismes, pp. 392-393, montre bien que les raisons des difficul-
tés d'un retour i lactivité normale aprés un séisme peuvent étre multiples et ne
sont pas i mettre systématiquement en rapport avec une crise économique.

(29) Ce qui serait renforcé si Sodalis (sans complément) était bien un cogno-
men. Etienne, Pompéi, p. 144, fait de C. Cuspius Pansa un candidat a ['édilité en
79, La chrenologic repose surtout sur lindice fragile de coalitions électorales hypo-
thétigues;- avec Castrén, Ordo, p. 113, il vaut mieux ne pas choisir I"année & {'inté-
rieur de [a période 70-79. Quoi quil en soit, le lien érablit par M. Della Corte entre
organisation de la Jeunesse et activité para-militaire repose, i l'évidence, sur une
lecture trop contemporaine des faits, comme le souligne Etienne, Powpéi, pp. 409-

410,
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qu’elle pouvait avoir aussi cette fonction occasionnelle avant 62,
Les indices les plus intéressants seraient 'absence de coghomen
de Floronius qui inciterait 2 une datation haute en méme temps
que P'absence de cognomen de la légion, ce qui pourrait signifier
qu’il n'y avait qu’une seule légion de ce numéro a ce moment
la (30). Nous serions donc avant 70 p.C. La VII Claudia, en
place dés Auguste, gagna les surnoms de Claudia pia fidelis en
42 p.C.; cantonnée en Dalmatie, elle fut transférée sous Néron
en Mésie (31).

Jusqu'a aujourd’hui les listes ne recensent aucun légion-
naire de Pompéi (32). Floronius est donc le premier, comme
est unique le prétorien originaire de la cité protégée de Vénus
{33). On ne saurait envisager un transfert depuis la garnison
de Rome pour Floronius, car il aurait eu le rang d’évocat (34).
Nous conclurons 4 un retour & Pompéi a loccasion d’une « per-
mission » {commeatus) ou simplement 3 une probatio toute
récente (35). Dans cette hypothese, le graffito enregistrerait Ja
satisfaction d’avoir été recruté et la volonté — plus ou moins
couronnée de succeés — de « féter ¢ca ». A ’époque Julio-Clau-
dienne, Pompéi était donc, comme d’autres villes du Latium et
de Campanie, périodiquement sollicitée pour organiser des le-

(30) La VII Gemina, créée en 68, neut d'existence en ant gque telle qu'en
'{'O:}_P. Le Roux, L'armée romaine et Porganisation des provinces ibérigues d'Auguste
a Uinvasion de 409, Paris 1982, pp., 151-153 {= Le Roux, L'armde).

(31) PW, XII (1925), coll. 1616-1619; l'unité est attestée cn Mésie dés 61-62.

(32) G. Forni, Il reclutamento deile legioni da Aungusto a Diocleziano, Mila-
no-Roma 1953_ (= Forni, Reclutamento) et 1d., Estrazione etwnica e sociale a:ei sol-
dati delle legioni, ANRW, 11, 1, 1974, pp. 339391 (= Forni, Estrazione), ne cite
aucun soldat dont la patrie pompéienne puisse étre détectée, '

(33) Cf. A. Passerini, Le Coorti pretorie, Roma 1939, réimp. anast. 1969
p. 149 = NosSe, 1933, p. 322. Aussi Castrén, Ordo, p. 217: L. Satrius Rufus evo-
catus Aug. a commentarifs. On retient ordinairement que les Italiens du Nord ser-
vaient dans les légions et que le recrutement prétorien concernait essentiellement
TItalic centrale et méridionale (cf. Forni, Estrazione, p. 383 et n. 121).

! (34) Le passage du prétoire dans les légions se faisait par lintermédiaire de
let{ocatzo et conduisait souvent au centurionat: cf. en dernier lien E. Birley, Evo-
cati Ang.: a repiew, ZPE, XLIII (1981), pp. 25-29, qui précise, apsés d'autres
que le service comme évocat ne se limitait pas aux Iégions provinciales et ne sc-,
solda11:(3[;a)s S?bhg]atoirement par un centurionat.

ur le commeatus: R. W. Davies, The daily life of the Roman soldie
ANRW, 11, 1, 1974, p. 333 (= Davics, Daily life), qui penie quil y avaic sans
c!oute un contingent annuel de congés, dont lexistence ne peut faire de doute &
Panalyse des documents. G.R. Watson, The Roman soldier, Loadon 1969, réimp.
anast. 1981, est curicusement muet sur le sujet (= Watson, Soldier). Probatio est
le terme technigue pour l'enrdlement définizif dont les modalités varidrent selon
les époques, les corps de troupes et les provinces: Watson, Soldier, pp. 38-42, prend
zie ['cas sans doute trop particulier d’un volontaire nanti d’une lettre de recomman-
ation.
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vées (dilectus), méme si Pexistence de la « Grande Palestre »
et ses liens avec la Tuventus ne doivent pas étre mis en rapport
avec une quelconque préparation militaire. Clest aussi a une
nouvelle recrue qu’il faudrait alors, comme le pensait M. Della
Corte, attribuer le graffito militibus ub(ique salutem) (36).

2) Le graffito de la « Maison d’or » (Fig. 2).

Le deuxiéme texte a été lu dans la piéce sud-est de la moi-
tié occidentale de la Domus aurea que les éditeurs désignent
sous le nom de piece n. 5 (37). Gravé sur le mur sud, le graf-
fito est assez lisible comme le montre la reproduction du calque

de Solin et Volpe:

==

\5(1\\15'7\‘ (T

& =

La photographie confirme la lecture proposée (38). La date
ne peut é&tre antérieure 4 la naissance officielle de la légion VII
G.F. (39). Le contexte archéologique autorise toutefois davan-
tage de précision. La Domus aurea fut construite sous Néron
aprés Pincendie de 64. Elle fut détruite par un incendie en 104,

{36) Della Cotte, Iscrizioni, p. 270, n. 170.
(37) H. Solin et R. Volpe, I graffiti della Donus aurea, Tiwli, 2, Roma

1980, pp. 89-90 (= Solin-Volpe, Graffiti). Le texte n’est pas dans I'AEp, 1980.

(38) Les scrupules de Solin-Volpe, Greffiti, p. 89, sur la lecture Aselius (ou
Asclins ou Asilius etc..), peavent étre levés par comparaison avec le mot Leg ol
le E n'a pas non plus de haste intermédiaire; eux-mémes pensent que Asclius est
trop rare pour €tre retenu.

(39) Le Roux, Larmée, p. 153. Solin-Volpe, Graffiti, suivent E. Ritterling,
PW, XII, col. 1632, qui reliait le surnom Felix 4 la participation aux luttes en
Germanie en 73-74. Nous pensons quil fut atrribué dés 70 et quil était en relation

avec la Felicitas de Vespasien.
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date a partir de laquelle elle fut ensevelie sous les « Thermes de
Trajan » (40). Bien que la piéce n. 5 ait été vraisemblablement
utilisée comme souterrain des thermes, elle regut les graffiti
avant cette date. Clest au plus 6t au début du régne de Domi-
tien que la Dowus fut abandonnée. On pourrait dater notre in-
scription avec une grande probabilité entre 81 et 104 (41},
mais la fourchette 70-104 plus stire ne modifie pas grandement
Vinterprétation du texte.

2 anrium
S umena

Lot LU

Fig. 2. - La Domus aurca; les pidces ol ont €té trouvés les graffiri (d’aprés Solin-Volpe).

La question principale est succintement évoquée par les
premiers éditeurs lorsqu’ils pensent & une mission du centurion
de Rome. La solution est trop vague cependant et laisse la place
5 de nombreuses hypothéses. Les militaires rattachés & I'unité
de Le6n dont la présence hors d’Espagne est attestée dans le
dernier tiers du Ter sidcle sont assez nombreux (42). A Rome
méme, nous n’avons recensé qu’un mziles qui était originaire de
Mérida (43). Au titre des « énigmes », on peut citer également

(40) F. Coarelli, Guida archeologica di Roma, Roma 1974, pp. 198203 (=
Coarelli, Roma)}; Solin-Volpe, Graffiti, p. 82 .

(41) Solin-Valpe, Graffiti, p, 82, disent que les graffiti ne furent probable-
ment pas tolérés a l'époque oir les Flaviens occupaient une partie de la Domus.
Ensuite, il nous semble gue seul le personnel de service des thermes put avoir
facilement acces aux pitces enterrées. .

(42) Nous n'avons pas pu inclure ce texte dans L'armée faute d’en avoir en
connaissance 3 temps. Pour le recrutement et les soldats attestés hors d’Hispania
3 Ia fin du Ter siecle: Le Roux, L'armée, pp. 194-202.

(43) Le Roux, L'armée, n. 85, p. 193, non repris dans I'AEp.
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I’épitaphe de Tulius Sedatus a Catane (44). T. Aselius Niger
est le premier centurion de l'unité dont 1'épigraphie rappelle
le passage dans 'Urbs. A une époque ol le corps des frumen-
tarii n'existait pas officiellement (45), les motifs de déplace-
ment des centurions étaient nombreux: courrier, police, escorte
d'un gouverneur ou d’un légat, recrutement et avancement des
soldats etc... Comme pour 'Egypte et ses curiosités, on peut
imaginer un voyage touristique dans la capitale impériale a l'oc-
casion dun commeatus {46). Ce ne serait vraiment plausible
que si Aselius Niger n’était pas d’origine italienne.
L’onomastique oriente la réponse. Aselius, le plus souvent
écrit Asellius, est un gentilice assez peu porté en général; il ne
se rencontre que dans des milieux sociaux bien définis hors d’Ita-
lie (47). En Hispania on ne reléve que deux exemples non da-
tés, 4 Mérida et 4 Ugultunia de Bétique (48). Aselius pourrait
gtre ou Italien ou Dalmate ou Africain. Si on tient compte des
origines connues des centurions de la VII Gemina 4 la période
définie (49) et si on se rappelle que les soldats étaient déja en
trés large majorité des Hispani (50), on ne doit plus hésiter

{44) AFp, 1897, 132 = Le Roux, L'armée, n. 103, p. 200.

{45} Sur la date de création du mumerns: M. Clauss, Untersuchungen zu den
Principales des rémischen Heeres von Angustus bis Diokletian: Cornicularii, Spe-
culatores, Frumentarii, Bochum 1973, p. 82 sv.

(46) Davies, Dqily life, p. 333.

{(47) Solin-Volpe, Graffiti, p. 89, écrivent qu'on rencontre e nom un peu
partout dans I'Empire, mais ils ne citent que peu d'inscriptions extérieures a I'lta-
lie. Pour la forme Aselius, on recense un texte de Salonae (Dalmatie), CIL, IIT,
8894, deux de Proconsulaire, CIL, VIII, 1677 et 27709, et un de Maurétanie Césa-
rienne, CIL, VIIL, 9801. G. Alfdldy, Die Personennamen in der romischen Provinz
Dalmatia, Heidelberg 1969, p. 62, précise qu'en dehors de Salonae Aselins serait
répandu en Gaule méridionale; les Aselii de Narbonne s'écrivent avec deux ! et
ne forment au plus que trois familles dont l'une est celle d’un vétéran (CIL, XII,
4356; 4627; 4628; 5233). W. Schulze, Zur Geschichte lateinischer Eigennamen,
Beclin 1904, p. 129, donne comme origine du gentilice, apparenté & Asiwius, Asilius,
le pays des Marses qui étair situé a Pest de Corfinium, prés de I’Adriatique. Kajan-
to, Cognomina, p. 323, signale Aselio comme cognomen caractéristique de 'Italic et
des régions diinfluence Celtique. Clest en Italie que le gentilice est le plus e
présenté; CIL, V, 4046; VI, 1056; IX, 1750; 2376; X, 2109; XI, 442; 2246;
6700, 99; AEp, 1980, 157 et 337, Hors d'lralie, les régions ol il est attesté ont
toutes été colonisées par les Italiens. .

(48) CIL, 11, 535: Asellins Mercurius; CIL, II, 1025: A, Asellins Threptus,
Romulensis. Dans les deux cas, les. personnages sont, semble-t-il, lids aux milieux
affranchis.

(49) Le Roux, L'armée, pp. 295-296, ol l'on constate que les Italici n’étaient
pas - rares chez. les centurions de la VII Gewmina de. Vespasien & Hadrien. On relé-
vera tout particulidrement l'exemple de C. Statius Celsus, évocat originaire de Risi-
num {Dalmatie), sous Trajan: CIL, III, 6359 = Dessau, 2663.

{50) Le Roux, L'armée, pp. 323-325. L. Corona Severus est un cas douteux;
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qu'entre un Italien et un citoyen de Salonae. Cette derniére ville
étant, on le sait, une colonie établie entre 62 et 69, il y a de
fortes présomptions pour qu’Aselius Niger soit un Italicus. 11
aurait ainsi été affecté comme centurion dans la VII Gewmina
sans y avoir servi 4 lorigine.

 Le graffito de Rome doit alors s’expliquer non par une
mission mais par la carriere d’Aselius. Il serait en fait un ancien
prétorien qui mentionnetait sa qualité de centurion de Iégion
parce que ce poste constituait une promotion, qui plus est ré-
cente (51). Ce cas de figure est bien attesté dans la documenta-
tion. B. Dobson et D. J. Breeze (52), ont établi plusieuts pro-
fils possibles au sein de la catégorie des centurions légionnaires
promus depuis les unités romaines: il s’agit des cormicularii des
Préfets du prétoire, du Préfet des Vigiles et du Préfet de PAn-
none; des evocati directement nommés 4 un centurionat de 1é-
gion (53); des evocati affectés & un centurionat légionnaire
aprés un stage comme centurion 2 Rome. Une dernizre hypothése
ne peut étre totalement écartée: Aselius Niger, déja centution
d’une autre légion, aurait obtenu sur recommandation une affec-
tation pour le camp de Legio VII Gemina. Quelle que soit la
solution, le contexte d’une promotion individuelle nous semble
le plus apte & éclairer le graffito militaire de la Domus aurea

(54). '

Les deux graffiti étudiés montrent que ce type de document
est souvent datable de facon plus précise qu'on ne Iaurait cru
par le biais de I'environnement archéologique associé & d’autres
indices. En outre, ils mettent I'accent, & I'image des papyrus, sur
!e quotidien des soldats et sur le statut militaire dans la société
impériale au Ier siécle. Ils entrent dans des séries connues de

nous lui attribuerions plus volontiers désormais une origine Asture, car la termi-
naison en ¢ d’un gentilice n'est pas un argument suffisant pour en faire un Etrusque
si un gentilice voisin ou équivalent n'est guére connu par ailleurs (CIL, XTI, 3428).
En revanche, Corona évoque Coronus, Coromerus théonyme et anthroponyme connus
dapg le Nord-Quest hispanique: M.L. Albertos Firmat, La onomistica personal pri-
mitiva de Hispania Tarraconense y Bética, Salamanca 1966, p. 97.

(51) Sur le recrutement prétorien: cf. Forni, Estrazione, p. 383 et n. 121,
~ (52) B. Dobson-D. J. Breeze, The Rome coborts and the legionary centu-
rionate, ES, VI (1969}, pp. 100-118. Aussi, M. Durry, Les cobortes prétoriennes,
Paris 1938, p. 122, sur les évocats.

(53) Pour la VIT Gemina, on a déji le cas de C. Statius Celsus: cf. n. 49.

(54) Durry, op. cit., p. 316, allait déjd dans ce sens lorsqu'il montrait, & pro-
pos des dé‘votions des prétoriens, qu’elles célébralent en général des événements
heureux qui ne pouvaient étre, dans la vie militaire, que les galons ou la libération.
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faits et témoignent & leur tour de I'importance des soucis de
carricre chez les soldats et les centurions au méme titre que chez
les chevaliers et les sénateurs. Une relative sécurité matérielle,
le sentiment d’avoir été sélectionné et un certain prestige, sou-
ligné par quelques privileges, fondaient durablement cette di-
gnitas militaire qui n’était au fond que la reconnaijssance, par le
pouvoir politique et la soci€té, de la participation des armées au

bonheur de Empire.




BERNARD REMY

UNE FAMILLE DE SENATEURS D’ASIE MINEURE:
LES TI. TULII FRUGI

En établissant les fastes des provinces de Lycie-Pamphylie
et de Pont-Bithynie nous avons rencontré trois sénateurs du nom
de Ti. Tulius Frugi: un légat de Lycie-Pamphylie attesté sur le
monument d’Opramoas 2 Rhodiapolis de Lycie, vraisemblable-
ment dans les années 113/114-114/115 (1), un légat proconsu-
laire de Pont-Bithynie mal daté (2), un questeur et légat pro-
consulaire de Pont-Bithynie parvenu au consulat en 178 (3).

Tous ces personnages ont déji beaucoup interéssé nos pré-
décesseurs qui ont proposé diverses hypotheses plus ou moins

t1) Cf. PIR, 2, 1V, 3, p. 217, n. 329; E. Groag, PW, X, 1 (1918), coll. 607-
608, n. 252; W. Ruge, PW, XVIIL, 3 (1949), col. 381, n. 22; W. Eck, PW, Suppl.,
XIV (1974), col. 209, n. 252; P, Lambrechts, La composition du sénat romain de
Vascension an tréne d'Hadrien & la mort de Commode (117-192), Anvers 1936, p. 64,
n. 278; E. Ritterling, Zur Zeitbestimmung einiger Urkanden von Opramoasdenkmal,
« Rh. Mus.», LXXIII {1920), pp. 40-42; Groag, « Wiener Studien », LIV {(1936),
pp. 195-197; Eck, Beforderungskriterien innerbalb der senatorischen Lanfbabn, ANRW,
II, 1, p. 199; Id., Zu wwei stadtrimischen Inschriften, « Hispania Antiqua», I1I
(1973), pp. 303306 et note 25; H. Halfmann, Die Senatoren aus dem Ostlichen
Teil des imperium romanum bis zum Ende des 2 Jabranderts, Gottingen 1979, p. 140,
n. 43,

(2) PIR, 2, IV, 3, p. 217, n. 329; Groag, PW, X, 1 (1918), coll. 607-608,
n, 252; Eck, PW, Suppl., XIV (1974), col. 209, n. 252; Groag, « Wiener Studien »,
cit., pp. 195-197; Eck, Beforderungskriterien, cit., p. 199; Id., « Hispania Antiqua »,
cit., pp. 305-306 et note 25; Halfmann, Senatoren, cit., p. 140, n. 45,

(3) PIR, 2, IV, 3, p. 218, n. 330; Groag, PW, X, 1 (1918), coll. 608-609, n.
253, Eck, PW, Suppl, XV (1978), coll. 123-124, n. 253; W. Huttl, Antoninus
Pius II, Prague 1933, pp. 60-61; H. Nesselhauf, Rezension von A. Degrassi, I Fasti
consolari ..., « Gnomon», XXVI (1934), p. 267; H.G., Pflaum, La chronologie de
la carridre de L. Caesennins Sospes, « Historia», IT (1953-1954), pp. 441-442; G,
Alfsldy, Fasti Hispanienses. Senatorische Reichsbeamte und Offiziere in den spa-
wischen Provinzen des romischen Reiches von Augustus bis Diokletian, Wiesbaden 1969,
pp. 121-122; Fck, « Hispania Antiqua», cit, pp. 299-306; M. Corbier, L'Aerarium
Saturni et Vacravium militare, Paris 1974, pp. 403-407, n. XXIIT; Alfsldy, Konsulat
und Senatorenstand unter den Antoninen, Bonn 1977, p. 344; Halfmann, Senatoren,
cit,, pp. 189-190, n. 115.
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convaincantes sur leurs relations familiales. 11 nous avait donc
paru nécessaire de reprendre cette question et peu avant sa mort
nous nous étions ouverts de nos intentions en ce domaine # notre
regretté maitre H.G. Pflaum qui nous avait alors appris qu’il
travaillait lui-méme sur le sujet. Aprés discussion il s’était avéré
que nous avions la méme opinion sur cette famille de sénateurs
¢t j'avais renoncé & mon projet. La mort ayant empéché H.G,
Pflaum de terminer entitrement son article nous avons repris
cette ¢étude pour laquelle nous avons eu la chance de pouvoir
disposer des papiers de notre maitre qui nous ont été€ aimable-
ment confiés par Monsieur le Professeur A. Chastagnol. Repre-
nons d’abord la carriére de ces sénateurs avant d’essayer de dé-
finir leur relations familiales.

Le légat de Lycie-Pamphylie apparait uniquement sur le mo-
nument funéraire d’Opramoas 3 Rhodiapolis en Lycie, un vaste
mausolée orné sur trois c6tés de nombreuses inscriptions (décrets
d’alliance entre les villes de Lycie, lettres des gouverneurs et de
Pempereur Antonin le Pieux] qui relatent les nombreux hon-

neurs publics décernés au défunt au cours de sa longue vie d’¢
vergete (4).

TAM, 11, 905, Rhodiapolis (Licie)

I'F, document n° 4

Leni doxiepléols -] / [----] / [-- TTB(Eproc) [Tobhior Bpovye] /
[meleoBlev]tne xab &[vre -1 / [evlpdrnyoc ZeBast[ob] / [‘Polbia-
morevtéy 8 Blov]-/[AA] Xebpew, ‘Ompapbelv] / [AnJolhwviou Sic
o0 o/ [kah] idSoy paptupo[U-] / [pevoly 6’ Sy, de e[ dpLhol- /
Leelpnt]e ueyahompe[niic] / [2k mpoyd Jvwy, et hake] / [Av-
kiwv, tehécTavrla ---Jo ...

IT B, document n°® 5

..... &v 88 @ Av/rlwv #0[ve lepotel ] <o >avtor Tol Kool / Beod
<r>[etpwou "Améhhev Joc evoefiic kol duho/Telpme [ial £’ olc
EmOUT JoTo dvohipaty / otedav] ¥vtoc Und ol € 10vous, pagry-/

' (4) Sur Opramoas voir J.AO, Larsen, Lycia and Greek federal citizenship,
« Symbolae Osloenses », XXXIIT (1957), pp. 5-26; sur les inscriptions du mausolée
voir E, Petersen-F.V, Luschan, Reisen in Lykien, 1. 2, 1889, p. 76 sqq; R. Heberdey,

Opraonias; Inschriften von Heroon zu Rbodiapolis, 1897, Ritterling, ouv. cit,; E.
Kalinka, TAM, II, 3, 905,

LES TI. IULIL FRUGI 81

[endévzoc kel dmo 7ol Kpatiote]u Tryemdvoe / [’Iou)u:oul (I)pouyu’, Etpxl,—
cbi)\.mcﬁo‘a]wog Aukt/[wv 7ol kowol drheTelptog Kot g Juvkpl/ [Twe

o en s
undp Te avtol kel Ymép ol vile[D] ...

11 F, document n® 5 | |

[ w00] / elowdvt[og Evovg Boudt, o bt Elvos grufBe-1/ ['Bon'r‘a\t;
----- I 3 I -~ 8 (,J
tapdical adtéy, cuvkaribeto 8]¢ [4] / Kpa’rr.cr'i[og ol Ebvouc frrEl
Tovhioe] / Deotyy [8 Fic véypadgey Emotokiic] ...

V B, document n’ 17

T 8t kowd To Aukiwv dpxrd[vile-/xiey "E'ETE)\;EKSV E;t;:h ’&‘gc:l::
é;ahbutxo’[w &1/ cuvkpitwe kol T Tepl TV sl.pz]w']v ET!'E[!.[.LE:]'] eor. e
depbvrrog kol Ev ole dmot[e0bn] / wapla tolU wote v [ewd Jvog

e[y ®pot]-/[v]ler wioteow ...

» 3 .
Ces inscriptions sont en généEIall r?ngecels dansdl ;rrgéi Egr?a
i & I’année du flaminat du grand- :
nologique et datées par L s ot 3
rovince, I é ie whv ZeBactiv ou Bedv ZeBo ,
province, 1’ &pxuepeds . o 5) qul, &
¢ impéri te le premier mag
I’époque impériale, est sans dou ) o
7 i il est éponyme et que ¢
koinon lycien (6). Comme _11 es et ¢ chatge
n’est pas renouvelable nous disposons souvent 1a d’un bon
i erneurs.
ment de datation pour les gouv ! ] .
" Deux documents du mausolée (les n” 4 et 51) attgstelr’l:rg}?i_
Ti. Iulius Frugi gouvernait Ial Lycle-lialrzphyrh;: ?{riite;iing )
ylaxi daté ’année par E. .
hylaxie d’Opramoas datée de I'an N
%oir proposer cette datation le savant alllemai‘lc.l ls% i:ﬁg: lilorus
5 curateur impéria
document n” 13 une lettre du procur: pelfus lorus
i doi hodiapolis. Dans cette miss :
aux villes de la région de Rhodiapolis ! e eaia
< 2 illir dignement I'empe
demande de se préparer a accue ajan
lors de son passage en Lycie, au cours de’ son Vcig;agild;tredonc
3 Rome, prévu dans les premiers jours d aoptdl - oot done
vraisemblable de croire que la lettre pourrait dater - mois de
suillet 117. Nous ignorons qui, cette année 1a, était grand p

1]
{ me les Oeol
(5) Les deux textes se valent ecxactement: les Zefaorol com

& édécesseurs divi-
{ ¢ é temps l'empereur régnant el ses prec S
fii:%?o-(‘:ro;irr%)refs'?:llt\{:rrilzkenlsl?;zf Auggstomm, « Harvard St. Class. Philol. », LX ,
‘ ' , - t Th.
17 (pé.)s%lo)i.r S. Jameson, The Lycian league, ANRW, 11, 7, 2, pp. 832855 ¢
Mommsen, KiSchr, V, pp. 337-338. i
(7) Ritterling, ouv. cit., pp. 40-42.
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fédéral mais celui de 116 est bien attesté, il s’agit de L. Viberinus

‘qui était en charge deux ans aprés lannée de l'archiphylaxie Date d o eort
. . ne retorienie 202
d’Opramoas qui date bien de 1%4 . ) Nom la I::Egeati(em dein(; l'c:ﬁ:llrse Ic)hrono‘iogiqsuc Consulat Références
Comme le successeur de Ti Iulius Frugi, Trebius Maximus
était dans la province lors de Iarchiérie de Cl. Sacerdos et L. ‘ C. Antius Aulus | ca 90/91- suff. 94 | Dessau, 8819;
Viberinus en 115 et 116 (documents n° 6 et 7) il y a tout lieu Tulius Quadratus 92/93 2?3?’ 1}3261’,
de croite que Frugi gouvernait déja la Lycie-Pamphylie en 113 X111, 1,
et qu'il y ait resté au moins deux ans en 113/114 et 114/115. pp. 194-195
Nous ne savons rien du reste de sa carriére, mais comme le montre L. Domitius Apol- | ca 93/94- suff. 97 | TAM, II, 570;
le tableau suivant de promotion des légats de Lycie-Pamphylie Hinaris 136 AEp, 1973, 132
de la fin du Ier et du début du II& siécle nous pouvons penser L. Iulius SMarinus 96/97- | proconsul suff. 101 Ic)ffat{fl 11026;
que sauf accident il a dfi obtenir le consulat suffect peu aprés sa Caccilius Simplex | 98/99 | provinciac SoLy VI 19973
sortie de charge:
C. Trebonius Pro- 99/100- suff. 103 | A. Balland,
culus Mettius Mo- 102/103 Letoon, n® 50;
destus AEp, 1954, 223
Date de Fonctions prétoriennes
Nom. la légation | dans L'ordre chronologique Consulat Références Q. Roscius Coelius | 103/104- | [egatus legatus suff. 108 | Dessau, 1036
Murena Silius De- 104/105 Augtisti pro pr CIL, XIV,
cianus  Vibullus legionis provinciae 4359
Sex. Marcius Pris- 67/68- suff. 72?7 | TAM, 11, 131, Pius Tulius Eury- X Fretensis | Iudacae
cus 69/70 391; 461; CIL, cles Herculanus
XVI, 25 Pompeius Falco
M. Hirrius Fronto 70/71- suff. 732 | TAM, 11, 568; C. Trebius Maxi- | ca 115/116- suff. 122 | TAM, 11, 903;
Neratius Pansa 71/72 B. Kreiler, Stat- mus 116/117 CIL, XVI, 169
thalter, p. 106 .
1 T. Pomponius An- | ca 117/118- suff, 121 | TAM, 11, 905
Cn. Avidius Celer 72/73- TAM, 11, 132; tistianus Funisula- | 118/119 ou CIL, VI, 2080
Fiscillinus Firmus 73/74 11858 nus Vettonianus 119/120
L. Luscius Ocrea 74/75- suff. 777 | C. Naour, C. Valerius Seve- | ca 120/121- suff. 124 | TAM, II, 903;
75/76 « Anc. Soc. », rus 121/122 ou CIL, XVI, 70
IX (1978), pp. 121/122-
1%5-170,In° 1; 122/123
IGR, 111, 466 .
M, Flavius Aper | ca 125/126- ord. 130 | IGR, III, 706;
M. Petronius Um- 76/77- suff. 81 | AEp, 1972, 127/128 CIL, VI, 208
brinus 77/78 615; CIL, VI,
2060
T. Aurelius Quie- 78/79- suff, 82 | Dessau, 8976; o :
tus 80/81 CIL, XVI, 28 16 des 17 autres légats attestés ont incontestablement ob-
C. Caristanius 81/82- suff, 90 | Dessau, 9485; tenu les faisceaux. Sur ces 16 personnages deux (C. Caristanius
Fronto 83/84 AEp, 1949, 23 Fronto et C. Trebius Maximus) sont parvenus au consulat sans
P. Baebius Ttalicus | 84/85- suff. 90 | TAM, 11, 563; qu’il nous soit possible de déterminer quelles furent les étapes
86/87 9 Aéfp’ éventuelles de leur cursus entre le gouvernement de Lycie-Pam-
’ phylie et le consulat puisque nous ne disposons pas d’inscription

retracant Uensemble de leur carriere, mais seulement de docu-
ments partiels rappellant leur légation et leur consulat (ou leurs
fonctions consulaires) et que ces deux fonctions sont séparées
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par plusieurs années: 5 ans pour C. Trebius Maximus et 6 ans
pour C. Caristanius Fronto, ce qui est peut-tre un intervalle un
peu important pour une promotion directe. Deux sénateurs ont
géré une fonction intermédiaire: L. Tulius Marinus Caecilius
Simplex a été proconsul d’Achaie, Pompeius Falco gouverneur
de la Judée et légat de la légion X Fretensis. Les douze autres
accedent directement au consulat, au plus tard dans les deux ou
trois ans qui suivent leur sortie de charge. Il semble donc bien
démontré que la légation de Lycie-Pamphylie confére, sauf ex-
ception le consulat a ses titulaires.

Ti Tulius Frugi était originaire d’Asie Mineure, mais il est
bien difficile d’atre plus précis car on trouve des Iulii Frugi dans
les différentes provinces asiatiques: L. Tulius Frugi & Prusias
dans le Pont-Bithynie (8), Ti. Tulius Frugi a Cyzique en Asie
(9). Toutefois la Galatie est plus souvent représentée avec L.
Tulius Frugi 2 Antioche de Pisidie (10}, Aurelios Frugios a Lao-
dicée Katakauméne (11) ol est aussi honoré le légat proconsu-
laire de Pont-Bithynie. Comme d’autre part le surnom Frugi/
Frugios y est assez fréquent (12), peut étre pouvons-nous penser
avec quelque probabilité & une origine galate de cette famille
sénatoriale qui a recu le droit de cité romaine sous Tibere.

Le Jégat proconsulaire de Pont-Bithynie est mentionné sur
une inscription de Laodicée de Lycaonie:

CIG, TI1, 3990 (= IGR, III, 249) Laodicée (Galatie)
[Te Tour]lov / [dpoliyes Séker / [avBptdv Tiv tpt toic] mpaypasy / [8-
kasBnoopé]vore xelv]/Mapyov oTpot(Latidv) [=r]e[7t]bemuey [/ hev-
[edvor ---]g, wapley / [kal dvriotpatn]lyoy tnopye[tas --- mpelo-
Beuthv) kod év/ [Tiotparnyoy émap Ixet[ac] Maxke/ [Soviag, dnuopy Jov
Shuov [/ [Puuealwy, mpeloflevthv) ke &v/ [Twotpdtnyey Ermopy ety
v tlelu] / kel Bebwiog, [orplat[nyov] dmuov Plw]/[poitov,
Gvdd Imatoy Maxe/[ Soviag, TémIhtog Kakmole/ [viog ---] apxlepdaoyt-
/[evoc --- #v] Eikoviw &/[tiunoe <ov] toutol [$1t/[hov kol edepyé-
nenlv.

{8) K.F. Doner, Inschriften und Denkmaler aus Bithynien, « Istanbuler For-
schungen », XIV (1941), p. 123.

(9 IGR, IV, 170.

(10) SEG, VI, 572,

(11} MAMA, I, 11.

(12) W.M. Ramsay, « Anatstud.Buckler», p. 220 et B. Levick, « Anatolian
St.», XX (1970), p. 42, n. 10 et p. 57.
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Le nom de ce sénateur prétorien a presque entierement
disparu dans une mutilation de la pierre. 1l n’en subsiste que les
lettres [---Jwv [-- - ~Juver que E. Groag (13) pensait pouvoir
restituer en [T7 Tullius [Frlugi. Comme les surnoms se tet-
minant en vyew ou #gi ne sont pas Jégion il ne fait guere de doute
que Iidentification faite par le savant autrichien est exacte.

Le jeune clarissime commence par le poste de X vir stlitibus
iudicandis qui occupe le deuxiéme rang dans la hiérarchie du
vigintivirat et le prédestine déja a une catridre administrative
(14). 11 accomplit son service militaire comme tribun laticlave
d’une Iégion dont nous ignorons nom et surnom avant d’accéder
3 1a questure d’une province sénatoriale inconnue ot il se fami-
liarise avec les problémes financiers. Selon W. Eck (15) il pour-
rait ’agir de la province de Macédoine, hypothése qui demande
toutefois & étre confirmée par d’autres documents. A sa sortie
de charge il interrompt la suite normale des magistratures pout
accompagner comme légat proconsulaire le proconsul prétorien
de Macédoine, ou, si W. Eck a vu juste, reste en place une
deuxieme anné dans 1'état-major du nouveau proconsul.

Revenu 4 Rome il gere le tribunat de la plébe, puis avant la
préture repart en province comme légat du proconsul de Pont
Bithynie, deuxiéme preuve de la protection qui s’exerce en faveur
de notre personnage et des appuis importants qu’il devait avoir
dans les milieux sénatoriaux. Pourtant aprés la préture il ne re-
coit pas d’affectation et attend sans que I'on fasse appel 2 lui la
fin du délai réglementaire de cing ans pour participer au tirage
au sort des provinces proconsulaires prétoriennes. Favorisé il
obtient pour une année le gouvernement de la Macédoine qui
se range parmi les fonctions les plus importantes de cette caté-
gorie. Comme il avait déja servi dans cette province il n’est pas
interdit de penser que cette attribution n’est pas entierement le
fait du hasard, mais qu’elle reléve aussi d’un souci de 1’admi-
nistration romaine d'utiliser au micux les compétences de ses
foncrionnaires en les nommant dans des régions qu'ils connais-
saient déja. Nous ne savons rien du reste de sa carriere, Reste 2
la dater, cc n’est pas le plus facile car le texte de Laodicée ne

{13) Groag, « Wiener Studien », cit., pp. 193-197.

(14) Cf. E. Birley, Senators in the enperors’ service, « Proceed. Brit, Acad. »,
XXXIX (1953), pp .202-203.

(15} Eck, Senatoren von Vespasian bis Hudrian, Munich 1970, p. 46.
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nous fournit guére de renseignements chronologiques si ce n’est
un termipus ante quem qui est le changement de statut de la
province sénatoriale de Pont-Bithynie passée dans la mouvance
impériale vers 162,

Le questeur et 1égat proconsulaire de Pont-Bithynie apparait
sur plusieurs documents dent voici le texte:

1) CIL, VI, 31717; of. W. Eck, « Hispania Antiqua », 111
(1973), pp. 303-304 (= AEp, 1973, 15) Rome

[Ti(berio) Inlio, Ti( berii) Frugli f(ilio) Cor(nelia tribu) Frugi
/ [co(_n)s(ulz') designato ?, fraltri Arv(dli), prof[co(n)s{uli)
prov(inciae) ----, pralef(ecto) aer(arii) mil(itaris), | [prae-
f(?cto) fr{umenti) danld(i), leg(ato) leg(ionis) VII [ [Ge-
minae fel(icis) 2, leg(ato) plro pr(aetore) provin/ [ ciarum Hi-
spaniae Blacticae, Ponti [ let Bithyniae, Macedo]niae, Asiae, /
[prczetorz’, tribuno plelb(is), quae/ [stori pr(o) pr{actore) pro-
vinc(iae) Pontli et | [Bithyniae ----1.

2) CIL, VI, 2095; cf. 32385, 29 mai 176, Rome

Acta Arvalium

[I.sdem co(m)s{ulibus) ITII (XIII) k(alendas) Iun(ias)] /
[in luco deae Dliae, Ti(berius) Iulius Frugi promagister) [ad
aram imJmolalvit polrclas ----].

3) G. Mancini, « Bull. comm. archeol. », LV (1927), p. 278
(= AEp, 1930, 61), 1787, Rome

A..cta Arvalinum
Ti(berius) Iulius Frugi | [ promagister hoc die immolavit] lovi

Opt(imo) Max(imo) bovem.
4) CIL, XVI, 188, 178?, Haskowo (Thrace)

[---] Emgz', co(n)s{ulibus) /.
[-‘-— Ti(berii) Iuli Cresc?lentis [ [-- L{ucii) Pulli Mar? )cio-
nis | [-- Vibi R? lomani.

W. Eck (16), suivi par G. Alfsldy (17), a proposé récem-

{16} Eck, « Hispania .Antiqua », cit., pp. 299-306'.'
(17) Alfsldy, Komsslat, cit.; p. 344 P
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ment pour le texte n° 1 de nouvelles restitutions qui remettent
en cause nos connaissances sur la carriére de ce sénateur. Les pro-
positions du savant historien allemand nous paraissent tout ]
fait séduisantes aussi les avons nous retenu en nous permettant
de renvoyer le lecteur 4 Particle de W. Eck pour I’étude critique
de ces restitutions. Sur la pierre de Rome les postes sont gravés
dans Tordre indirect du consulat a la questure; nous ne $avons
pas si Frugi a exercé des fonctions préparatoires 2 la carriére sé-
natoriale. Pour sa premiére magistrature il recoit la questure de
Pont-Bithynie, ca 152, exercée 3 Nicomédie (18), puis il revient
3 Rome gérer le tribunat de la plebe et la préture avant de repar-
tir bientdt dans la partie orientale de empire dans I’état-major
de trois proconsuls cuccessifs soucieux de profiter de ses connais-
sances d'une région dont il érait originaire. I1 assiste donc comme
légat les proconsuls d’Asie, de Macédoine et de Pont-Bithynie,
si nous suivons lordre du texte, mais la chronologie des légations
n’est pas entierement assurée. Son poste de Jégat du Pont-Bi-
thynie nous donne comme terminus ante quem l'année 162, date
du changement de statut de 1a province, mais consul suffect, pro-
bablement en 178, il a dii servir un des derniers gouverneurs
sénatoriaux, sans doute un peu avant 160. De retour 2 Rome il
ne tarde pas & repartir en province pour accompagner en Bétique
un quatrieme proconsul, ce qui est peu courant (19) et témoigne
de solides protections de la part des sénateuats, avant de recevoir
le commandement d’une légion. La septieme légion dont il eut
la responsabilité peut étre [z VII Gemina d’Espagne ou la VII
Claudia de Mésie Supérieure. En fait la premiére hypothese est
la plus vraisemblable car il est peu probable que Marc Auréle ait
confié une 1égion danubienne a un sénateur qui n’avait visible-
ment pas le profil d'un militaire. Aprés ces nombreux voyages il
gere deux postes romains, la préfecture des distributions de blé
3 la plebe romaine et la préfecture du trésor militaire avant d’ob-
tenir le proconsulat d'un territoire inconnu bien aprés le délai des
cing années réglementaires. Car avec W. Eck il faut décidément

{18) La sestitution dc cette charge s’impose depuis la démonstration de Pflaum,
« Historia », cit., pp. 441-442. .

(19) Cf. cependant; Proculus (CIL, XI, 5173) qui a été 1égat de Pont-Bi-
thynie et trois ans légat de Narbonnaise; Vinconnu de CIL, VI, 31801, légat en
Achaie, Bétique et Narbonnaise oti il reste trois ans; Ti. Clandins Mel--- Plriscus
Rufinus égat en Narbonnaise, Créte et Afrique (CIL, X, 3733); M’ Acilius Glabrio
Crn. Cornelius Severus, légat de Cséte-Cyrénaique, Afrique et-Asie (CIL, X1, 6333).
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restituer cette fonction et non celle de promagister fratrum Arva-
lium aux lignes 2/3 du document n° 1 comme I’avaient proposé
les éditeurs du Corpus en se fondant sur le fait que Frugi avait
été promagister de la confrérie des Arvales en 176 (texte n° 2),
puisqu’il n’existe pas d’exemple d’inscription honorifique ot
cette dignité soit mentionnée. En bonne méthode il n’est donc
pas possible de combler une lacune par une fonction qui n’est
pas par ailleurs attestée dans les cursus. La restitution pro[cos
prov - - -] est donc beaucoup plus probable d’autant que dans la
deuxiéme moitié du IIé sigcle la préfecture du trésor militaire
ne conduit pas nécessairement tous ses titulaires directement au
consulat comme le montre le tableau suivant emprunté 3 M. Cor-

bier (20).

Préfecture Fonctions prétoriennes s
Nom du trésor | dans l'ordre chronologique Consulat Références
Sex Pedius Hirru- | entre 150 — _
tivs Lucilius Pol- | et 160 PRrt | b Ve
lio
M. Flavius Postu- Antonin — — — CIL,VIII, 7044
mus le Pieux ’ !
[M Flar]vius [--] Antonin — — ? ]
tus Sabinus le Pieux? suff. CI, XL, 5645
[----] avant 178 | leg Aug pr — — TAM, 11, 569
pr Lyciae
Pamphyliae
C. Sabucius Maior | vers 178 | les A - b ;
Coopucty 350 pef prgf P i}:}f;.;eprov suff. 186 | CIL, VI, 1509
Belgicae
L. Fabius Cilo Sep- | vers 187- | Jeg Aug pr —_ suff. 193 | CIL, VI, 1408
timinus Catinius A- 189 pr provinc ord. 204 T
cilianus Lepidus Galat .
Fulcinianus
C. Pomponius Bas- | vers 190- — — suff CIL, VI, 31696
sus Terentianus 192 ’ T
[---Jus [---Jrus ITe siécle | [praef [leg Aug - — CIL, VI, 1561
frum] pr pr prol-

dand[-] 2f--]

(20) Corbier, Aerarinm, cit., pp. 602-603.
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Apres cette trés longue carritre prétorienne de huit postes
qui laisse des doutes sur ses talents réels Ti Iulius Frugi acctde
pourtant au consulat suffect, sans doute en 178 (21). Nous ne
lui connaissons pas de fonctions consulaires, mais en fait il est
probable que sa laborieuse carridre s’est arretée 1a. A une date
inconnue il a eu Phonneur d’étre coopté dans le college des fréres
Arvales dont il a assuré la vice présidence en 176, sans doute
s’agissait-il du plus beau titre de gloire de ce spécialiste de ’admi-
nistration.

Aprés cet exposé des données du probléeme il est temps
maintenant d’essayer de définir les relations familiales de ces sé-
nateurs. Jusquwaux récents travaux de W. Eck sur le consul de
178 tous nos prédécesseurs s’accordaient 4 identifier les numéros
T et 2 (22) et & considérer ce personnage comme le grand peére
du consul de 178 (n° 3). La deuxidme partie de cette proposi-
tion n’est guére discutable comme en témoigne le tableau dressé
par G. Alfoldy (23) sur Iintervalle entre les consulats du pére
et du fils dont nous extrayons la pattie qui concerne les années
170-180:

Pere I Consulat Fils Consulat Inter-

valle
|

M. Gavius Squilla Gal- | 150 ord. | M. Gavius Cornelius 170 ord. 20 ans

licanus | Cethegus

T. Hoenius Severus 141 ord. | T. Hoenius Severus 170 29

L. Aemilius Carus 144 ? 1. Aemilius Carus ca 170/ 25-32

175

P. Statilius Maximus 144 ord. | T. Statilius Severus 171 ord. 27

Ser. Cornelius Scipio | 149 ord. | Ser. Calpurnivs Scipio | 172 ord. 23

Salvidienus Otfitus Orfitus

(21) Voir les commentaires de H, Nesselhauf 2 la suite de CIL, XVI, 188:
sur le dipléme militaire de 178 trouvé A Kadikoi (CIL, XVI, 128), les témoins sont
les mémes que ceux qui figurent sur le dipléme oft se trouve le nom de Frugi (CIL,

XVI, 188).
(22} Cf. note 2; cest encore l'opinion de Halfmann, Senatoren, cit., p. 140,

45.
(23) Alfsldy, Konsulat, cit., p. 325.
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Pére Consulat Fils Consulat I\?;ﬁg

Sex. Quintiliuvs Con- | 151ord. | (Sex.) Quintilius Ma- | 172 ord. 23

dianus ximus

M. Acilius Glabrio Cn | 152ord. | M’. Acilius Glabrio 1737 217

Cornelius Severus 186 11 ord.

C. Laberius Priscus 149 ? C. Laberius Quarti- 17372 2472
nus

L. Aurelius Gallus 146 L. Aurelius Gallus 174 ord. 28

P, Salvius Tulianus 148 ord. | P. Salvius Tulianus 175 ord. 27

Plautius Quintillus 159 ord. | M. Peducacus Plau- | 177 ord. 18
tins Quintiilus

Ser. Cornelius Scipio 149 ord. | Ser. Cornelins Scipio 178 ord. 29

Salvidienus Orfitus Salvidienus Orfitus

D. Velius Fidus vers 138 | D, Velius Rufus 178 ord. cadd?

Tulius Proculus 156 ? A. Tulius Pompilius 178 ? 227
Piso

Sex. Quintilivs Vale- | 151 ord. | Sex. Quintilius Con- 180 ord. 29

rius dianus

Valerius Maximus

L. Aemilius Tuncus 154 7 Aemilius Tuncus 180 ca267?

Les chiffres varient entre 18 et 40 ans avec une majorité
autour de 20-25 ans. Les peres des consuls des années 170-180
ont donc géré les faisceaux entre 140 et 150, trés longtemps
aprés Ja fin du régne de Trajan.

En revanche il est beaucoup moins stir qu’il faille identifier
les numéros I et 2. Comme ’écrivait H.G. Pflaum dans ses notes
« si le texte de Lycaonie nous fournissait les débuts du cursus
du gouverneur de Lycie on devrait trouver d’autres cas ol le pro-
consulat de Macédoine précédait cette fonction ». Or un examen
des fastes de la province de Lycie-Pamphylie entre 43, date de
sa fondation par Q. Veranius et ca 178, date de son passage
dans la mouvance du sénat nous montre que Ti Tulius Frugi serait
le seul dans ce cas, ce qui n’a rien d’étonnant puisque, pour ce
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que nous en savons, trois sénateurs seulement ont gouverné une
province sénatoriale prétorienne avant la Lycie-Pamphylie: C. An-
tius Aulus Tulius Quadratus a été proconsul de Crete-Cyrénaique
sous Domitien (24), C. Valerius Severus proconsul d’Achaie sous
Hadrien (25) et Q. Voconius Saxa Fidus proconsul de Pont-Bi-
thynie sous Antonin le Pieux (26). Dix en revanche ont com-
mandé une légion. Contre-épreuve I'étude des fastes de Macé-
doine établis par W. Eck (27) est moins probante. Certains pro-
consuls accedent directement au consulat:

Date du Date du s
Gouverneut praconsulat consulat Rétérences
{ L. Baebius Honoratus §2-83 85 AEp, 1930, 130;
CIL, XII, 3637
| C. Salvius Liberalis Nonius 83-84 ca 85 Dessau, 1011
Bassus

D’autres gerent une ou plusieurs fonctions intermédiaires:

C. Avidius Ceionius Trajan leg leg X Geminae, leg | H. Mansel, G.E.

Commodus

Q. Planius Sardus L.
1 Varius Ambibulus;

124/125

pro pr leg X (Fret) et
prov Tudaeae

leg leg I Italicae, leg. Aug
leg Il Aug.

Bean, J. Inan,
Agora von Sidé,
n® 33

AEp, 1966, 545

cos 132/133

(24) IGR, IV, 275.
(25) IG, IX, I, 161.
{26) TAM, 11, 1201.

{27) Eck, Senatoren, cit., pp. 244-245; cf. aussi Pflaum, Remarques sur le
changement administratif de la province de Judée; & propos d'une inscription ré-
cemment déconverte & Sidé en Pampbylie, « Israel Explor. Journ.», XIX, 4 (1969),
pp. 225-233,
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D’autres enfin arrétent 13 leur carriere:

M. Tullius Varro 78-79 Dessaun, 1002
M. Arruntius Claudianus vers 106 Dessau, 8821 =
TAM, II, 282

Revenons au cursus de notre sénateur: jusqu’a son procon-
sulat de Macédoine le titulaire de linscription de Laodicée n’a
jamais occupé de poste au setvice de 'empereur qui semble étre
resté sur la réserve A son égard. Le sénat, ou tout au moins cer-
tains sénateurs ont essayé de compenser autant qu’ils le pouvaient
cette désaffection en I’emmenant dans leurs état-majors provin-
ciaux. 1l serait donc bien étonnant que peu aprés son proconsulat
le méme empereur (il s’agirait de Trajan) lui ait confié le gou-
vernement de la Lycie-Pamphylie, une province impériale préto-
rienne de bon niveau.

Dans ces conditions lidentification des deux hommes est
trés incertaine et il semble plus raisonnable de croire que nous
sommes en présence de deux personnages homonymes et que le
proconsul de Macédoine est le fils du Iégat de Trajan, ce qui
expliquerait Ia sollicitude dont il a été Pobjet de la part des col-
légues de son pére qui est peut-étre parvenu au consulat au mo-
ment des débuts de son fils. Ce fils aurait fait carriére sous
Hadrien et Antonin le Pieux et serait le pere du consul de 178
qui aurait plus tard servi dans la méme province que Iui. Comme
le pensait F1.G. Pflaum le proconsul de Macédoine ne peut &tre
le pere du légat de Lycie-Pamphylie puisque nous avons affaire
3 un sénateur d’Asie Mineure dont les ancétres ont regu la citoyen-
neté romaine de Tibére et que de ce fait son cursus serait pré-
maturé pour un homme nouveau. Selon toute vraisemblance le
numéro I a dii étre 1égat de Lycie-Pamphylie vers 40 ans, ce qui
le ferait naitre ¢a 74, son fils le proconsul de Macédoine pourrait
avoir vu le jour ca 100 et le numéro 3, consul en 178 & plus de
50 ans, ca 125.

L'un de ces trois sénateurs était I’époux d’une Flavia dont
I’épitaphe s’éléve a Alba Fucens (28) et peut-étre le patron de

(28) CIL, IX, 3999.
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L. Tulius Onesimus qui est enterré a Cyzique (29).

Le consul de 178 est le dernier représentant connu de cette
famille orientale qui, sans parvenir au premier rang a tout de
méme fourni un, probablement deux et peut-étre trois consuls et
un vice-président des Arvales. Clest un bon exemple des possi-
bilités de promotion offertes par le systéme romain aux riches

provinciaux.

(29 IGR, 1V, 170.
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NUOVI DOCUMENTI DI EPIGRAFIA PUNICA

1. In una raccolta privata, a Roma, si trova un anello d’oro
di provenienza sconosciuta il cui castone presenta nella parte su-
periore una breve epigrafe in caratteri fenici (1). L’anello, di cui
sono venuto a conoscenza e che ho potuto esaminare direttamen-
te grazie all'interessamento della prof. Margherita Guarducci e
del prof. Guido Devoto, sara pubblicato a cura di questi due
studiosi e mia; ritengo tuttavia opportuno, dati anche i tempi
non brevi richiesti dall’edizione ufficiale, offrire in questa sede
una comunicazione preliminare sull’iscrizione fenicia.

Il castone dell’anello misura mm 15 di diametro e presenta
al centro un piccolo globulo; nella parte superiore trovano posto
tre righe di scrittura, in quella infetiore il disegno di una nave
sollevata al di sopra di onde rese in maniera stilizzata; all’estre-
mitd destra & visibile, sul pelo delle onde stesse, quello che sem-
bra essere un uccello. La lettura materiale dell’epigrafe non pre-
senta grosse difficolta, tranne per l'ultimo segno della prima
riga, che la presenza di un tratto verticale (peraltro pilt leggero
del resto) sulla sinistra non rende immediatamente percepibile;
si tratta, secondo ogni probabilitd, di un tratto estraneo al segno
che Pincisore del punzone non & riuscito a eliminare. La lettura
che si propone & la seguente:

{1y Uso qui il termine «fenicio» nella sua accezione pill ampia, comprensiva
dellarea orientale e occidentale; il « punico» a cui si fa riferimento nel titolo im-
plica una distinzione esclusivamente geografica, cio¢ « fenicio d’occidente », — Mi &
gradito ringraziare l'acch. Maria MTeresa Francisi, autrice dei disegni che corredanc
questa nota.
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TZK
LR® YT
TB SL

La prima parola, #z£, st pud intendere come un imperfetto
(seconda persona singolare) di un verbo zkk o zky « essere
splendt?nte, essere puro ». La presenza di un complemento og-
getto, 11?trodotto dalla particella ’yz con la quale termina la sg-
cpnda riga, obbliga a dare un significato transitivo al verbo fzk:
si tratterd percio di un yifil o di un piel (in questo secondo caso
dalla radice zky), con valore causativo: « tu renderai splenden-
te, tu renderai puro ». PR
~ La seconda parola, /#, seguita dalla particella dell’accusa-
tivo, deve essere interpretata come un nome preceduto dalla pre-
posizione [- « a, per »; in 7 & possibile vedere sia un nome co-
mune, « amico » o « male » (si tratta di omografi nella scrittura
co_ns.onantl‘c?), sia un nome proprio, Ra, il nome del dio solare
egiziano gia attestato nell’onomastica fenicia. Il contesto del-
L;igl?qilii'msmnie a inquivocabﬂi motivi iconografici quali la
il disco solare, si i 1
pave < il di preferiree’_ simbolo di Ra, non consente dubbi sulla
~ Nella riga finale, la pitt difficile da interpretare, propongo
di leggere due parole: ¢b ¢ §I. La prima mi sembra int,erprétab'iglé
come un nome formato, con prefisso ¢, dalla radice b’ « ve-
nire », ciot qualcosa come « venuta, arrivo». La mancanza
di alef finale & anomala, ma non & senza paralleli nell’epigra-
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fia fenicia (2). Quanio a §/, dovrebbe trattarsi del relativo
% che, unito alla preposizione [, costituisce la costruzione peti-
frastica del genitivo; §/ & evidentemente seguito da un suffisso
pronominale di terza persona maschile singolare (riferito a Ra),
Ta cui mancata resa grafica & dovuta al fatto che 'antica forma
#yy era ormai passata foneticamente a o € pertanto omessa dalla
scrittura consonantica: « di lui », clog « suo ».

Sulla base dell’analisi linguistica fatta, la traduzione del-
Pepigrafe sara: « Tu illuminerai a Ra la sua venuta ». Questa
breve frase costituisce una formula di augurio per un defunto,
identificato, come in una delle concezioni escatologiche egiziane,
con il dio Ra. Tale identificazione viene confermata dal disegno
che accompagna I'iscrizione: la nave con il disco solare non pud
non riferirsi alla barca di Ra, anche se la forma dell’imbarcazio-
ne non & quella tradizionale egiziana bensi quella di una pit con-
creta nave fenicia, con rostri e remi. Non & fuor di luogo ricor-
dare, a questo proposito, che modellini di barche sono stati ri-
trovati in tombe cartaginesi e che non mancano raffigurazioni di
barche nei monumenti figurati funerari del mondo punico {3).
Anche la presenza dell’uccello raffigurato sopra le onde ci ripor-
ta a idee egiziane: I'uccello rappresenta I'anima del defunto. Ri-
cordo infine Uesplicita testimonianza dell’egiziano Libro dei Mor-
#, un cui capitolo & intitolato « Libro del rendere prezioso lo
spirito, per far che egli scenda nella barca di Ra con quelli che
sono al suo seguito » ed un cui brano dice: « che io non abbia
a soffrire per essere senza barca: il mio seggio & nella barca di
Ra Deccelso » (4). Con questa iscrizione abbiamo la seconda
esplicita testimonianza epigrafica di concezioni escatologiche fe-
nicie direttamente ispirate a quelle egiziane; la prima, rimasta
peraltro incompresa a lungo, & costituita dal testo inciso su una
laminetta d’argento proveniente dalla nectopoli di Tharros (5.

I’interesse di questa breve epigrafe non si esaurisce con

(2) Oltre 2l neopunico f# per fn' & da tener presente il dimostrativo z, che
deriva da un pit antico z’ attestato in un’isctizione da Cipro, pubblicata da AM.
Honeyman nel 1939, generalmente datata al IX sec. a.C. ma probabilmente da asse-
gnare al X secolo.

{3) Cf. M. Fantar, Eschatologic phénicienne-punique, Tunis 1970; E. Acquaro,
T rasoi punici, Roma 1971, pp. 113-16.

(4) S. Donadoni, Testi religiosi egizi, Torino 1970, pp. 293, 310.

(5} Cf. G. Garbini, Iscrizioni funerarie puniche di Sardegna, « Ann. Ist. Orient.
Napoli », XLII (1982), pp. 462-63.
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quello che essa ci fa conoscere dell’ideclogia funeraria fenicia:
gli aspetti paleografici e linguistici che essa ci presenta offrono
ulteriori spunti di riflessione, che consentono oltretutto di indi-
viduare la provenienza dell’anello (anche se di questa non pos-
siamo avere la certezza). Dal punto di vista linguistico sono da
rilevare la presenza di § e, sul piano fonetico, la caduta di alef
finale e della consonante del pronome personale suffisso. Questi
due ultimi fenomeni non hanno in sé nulla di notevole, dato
che si tratta di normale riduzione fonetica attestata in tutto il
semitico nordoccidentale del I millennio a.C. Il punto da rilevare
& che tale riduzione fonetica trova nella nostra iscrizione una
corrispondenza grafica, vale a dire che le consonanti non pronun-
ciate non erano scritte; cid significa una deviazione dalle norme
grafiche della tradizione colta fenicia, rimasta a lungo fedele
al principio della grafia storica, che registrava consonanti deboli
anche quando queste non venivano piti pronunciate. Il modo di
scrivere rivela dunque un ambiente staccato dal filone principale
della cultura fenicia, ciog un ambiente provinciale, periferico —
diciamo pure coloniale. Questa conclusione viene avvalorata dal-
la presenza del gruppo perifrastico §/; questo era finora attestato
soltanto in una iscrizione da Lapethos (Cipro) del IV sec. a.C,,
nella quale & presente anche un secondo tratto « provinciale »
(“¢rt « dieci » per “srt), mentre il relativo § (al posto del pil
regolare ’§) conosce una maggiore diffusione: da un sigillo del
IX-VIII sec. a.C. trovato in Cilicia alla stele di Nora in Sarde-
gna, da un graffito di Abu Simbel, dell’inizio del VI secolo, alle
press’a poco contemporanee iscrizioni di Mozia, dalle iscrizioni
puniche al Poenulus. Si tratta, come si vede, di una documenta-
zione che copre tutto 'arco temporale dell’epigrafia fenicia (ad
eccezione di Biblo, che peraltro in epoca antica aveva un diverso
pronome relativo) ma con una distribuzione geografica totalmen-
te periferica: segno evidente della natura popolare, non ufficiale,
di questa forma linguistica. Il fatto che §/ sia presente, fuori del-
Pambito epigrafico, anche nel Poenmlus significa che questa
espressione era comune nella lingua parlata (6).

L’ambiente coloniale che produsse il nostro anello pud esse-
re precisato dall’analisi paleografica. In linea generale & da rile-

(6) Cf. Garbini, Il relativo § in fenicio e in ebraico, in corso di stampa in
una miscellanez in onore di Maxime Rodinson.

ke
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vare come la forma dei segni denoti una mano poco adusa alla
scrittura: ognuno dei tre / presenta una forma diversa dall’altro,
I'alef ¢ la y hanno un aspetto insolito e maldestro, peculiare &
anche la forma di &. Si percepisce immediatamente un ambiente
in cui la scrittura non era molto praticata. Alcuni segni (alef,
z, 1) consentono di fissare il limite superiore della datazione
all’'VIII sec. a.C.; Iaspetto evoluto che perd essi presentano ti-
spetto ai loro modelli obbliga a scendere nel tempo, senza di-
menticare poi che ci troviamo in un’area periferica e pertanto
conservatrice. Una datazione tra il 650 e il 550 a.C., suggerita
dalla paleografia, viene confermata dallo studio della tecnica di
fabbricazione dell’oggetto, come mi comunicd il prof. Devoto.
Ancora alla paleografia dobbiamo un’altra informazione: il mo-
dello grafico ideale, quello dell’'VIII secolo, & da collocare a Ci-
pro. In tal senso testimoniano i segni alef (piatto di Kition)
(7) e la ¢ della prima riga (brocchetta di Kition) (8).

Ambiente coloniale, connessioni cipriote, isoglossa lingui-
stica con Nora (9); pur senza escludere Cartagine, quella che si
delinea & una provenienza dell’anello dalla Sardegna. Tenendo
presente la dispersione di gioielli in oro verificatasi nel secolo
scorso, appare assai verosimile I'ipotesi che il nostro anello pro-
venga dalla necropoli di Tharros.

2. Nel 1978 un gruppo di studenti in gita di istruzione
scopri nella Grotta Regina di Palermo un frammento ceramico
recante incisi alcuni segni fenici. Il coccio, conservato a Palermo
presso ’Associazione Nazionale S. Maria delle Grazie - Centro
Formazione Professionale, & stato fotografato dal dott. Vittorio

(7) M.G. Guzzo Amadasi-V. Karageorghis, Fouilles de Kition. III. Inscrip-
tions phéniciennes, Nicosia 1977, pp. 14960 (D 21).

{8) Ibid., pp. 134-35 (D 6).

(9) Quantunque l'uso della forma pronominale ¥ sia largamente diffuso nel:
Pambiente fenicio occidentale, vi & un elemento che unisce particolarmente la nostra
iscrizione a quella di Nora: l'uso di ¥ non come wofa relationis {tale appare ad
Abu Simbel e a Mozia) bensi come nota designationis {(§b° birdn a Nora). L'attesta-
zione di § come note genitivi (sigillo di Cilicia; frequenti esempi in occidente in
epoca tarda) mostra che I'espressione ¥ deve esscre analizzata come: wota designa-
tionis 4 preposizione del genitive = wota genitivi e che pertanto va tenuto netta-
mente distinto, sul piano sintattico, il relativo § wosa gemitivi dal relativo ¥ di
i, La conservazione, nell'iscrizione di Nora, di alef finale costituisce un elemento di
differenziazione con liscrizione dell’anello; tale differenza pud spiegarsi sia con una
diversa tradizione grafica sia con la maggiore antichitd dell’iscrizione di Nora: la
scomparsa di alef finale poteva non essere ancora avvenuta.
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Giustolisi, al quale si deve, tra laltro, la scoperta della stessa
Grotta Regina (10) con le sue interessanti ma purtroppo assal
rovinate iscrizioni fenicie (11). La foto qui pubblicata, insieme
alle notizie sul reperto, sono dovute alla cortesia del dott. Giu-
stolisi, che mi & gradito ringraziare per la sua preziosa segnala-
zione.

Come si vede dalla foto, il coccio costituisce parie della
base e della parete di un vaso, in argilla rossiccia; I’altezza massi-
ma del frammento & di m 0,087; il diametro della base & calco-
labile in circa m 0,085; la lunghezza dell'iscrizione, disposta
verticalmente, & di m 0,06. L’iscrizione, leggibile ruotando il
vaso di 90° verso sinistra, ha inizio subito dopo il bordo della
base e continua verso lalto; dopo sei segni si vede un lungo
tratto verticale, che evidentemente la conclude: dopo di questo,
infatti, & visibile un altro segno, ma non si tratta di una lettera
alfabetica, bensi, verosimilmente, di un simbolo indicante forse
la capacita del vaso. La quale, del resto, doveva essere piuttosto
scarsa, data la dimensione della base e tenuto conto dell’anda-
mento della parete, che probabilmente doveva restringersi a un
certo punto; tutto lascia supporre che dovesse trattarsi di una
piccola brocea.

(10) V. Giustolisi, La scoperta di « Grotta Reging», « Sicilia», LXIX (1972),
pp. 41-52. E da segnalare che nelle pubblicazioni ufficiali non compare mai il nome
del Giustolisi come di quello che per primo fece conoscere lesistenza di questo
complesso monumentale,

{11) G. Coacci Polselli-M.G. Guzzo Amadasi - V. Tusa, Grotta Regima + 11,
Roma 1979.
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I segni presentano una scrittura piuttosto irregolare ma
tracciata con una certa cura, si che la loro identificazione & rela-
tivamente agevole. Si tratta di una scrittura di tipo corsivo, che
per certi aspetti di schematicitd sembra anticipare quella neopu-
nica; termini di raffronto abbastanza prossimi possono trovarsi
nelle iscrizioni vascolari maltesi di Tas Silg del II secolo a.C.
(12). La lettura del testo & la seguente:

°B SDNY/ simbolo

Se in sdny & agevole riconoscere l'aggettivo « sidonio, di

Sidone », non altrettanto pud dirsi per la prima parola. Solo
assai di recente & stata individuata in fenicio una parola ‘5, ma
il significato di questa, « boschetto (sacro) » (13), non pud
evidentemente adattarsi al nostro contesto. Poiché dalla radice
semitica nordoccidentale “by e dalla sua variante ‘wb Debraico
(come presumibilmente il fenicio su cut quello si ¢ modellato)

{12) Gid vale in particolare per la y e per un certo modo sbrigativo di traccia-
re i scgni, Per il resto, la grafia della nostra iscrizione si differenzia nettamente
da quella maltese.

(13) Cf. Garbini, Uriscrizione funcraria fenicia da Salamina di Cipro, « Oriens
Antiguus », XX (1981), pp. 119-23. .
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ha tratto i nomi “#bi « spessore, densitd », e ‘@b col duplice si-
gnificato di « nube oscura » e di « bosco », non v’& dubbio che
il significato fondamentale delle radici “by/“wb & quello di « esse-
re scuro », « essere denso ». Questo valore semantico ci consen-
te di definire, almeno in linea generale, il significato della pa-
rola “b nella nostra iscrizione: poiché il tipo di epigrafe sugge-
risce che questa doveva far riferimento al contenuto del recipien-
te, evidentemente un liquido, e questo contenuto era qualificato
come « sidonio », & difficile sottrarsi alla suggestione che nella
brocca di Grotta Regina doveva trovarsi una specie di wvinum
atrum. Vino e olio erano infatti le pitt comuni derrate pregiate
esportate da Sidone; un vino « denso » o « scuro » che doveva
essere abbastanza noto da venir designato col semplice appella-
tivo, come noi indichiamo certi tipi di vino col solo aggettivo —
passito, moscato, spumante etc. -—; il caso' del « verdicchio » ¢
quello semanticamente pill vicino al nostro 4, dato che ¢ il co-
lore che viene sostantivato.

La presenza di un liquido pregiato, probabilmente vino,
importato dalla Fenicia in un luogo sacro come la Grotta Regina
pud trovare una spiegazione abbastanza semplice pensando al suo
uso nelle libagioni: da Biblo proviene una coppa di etd elleni-
stica con un’iscrizione votiva che ricorda appunto una libagione

di vino pet la Baalat {14).

3. Nella localitd tripolitana di Arabin, presso Tarhuna, il
prof. Antoninc Di Vita scopri nel 1969 una stele cuspidata con
una iscrizione in caratteri neopunici. La stele, mutila inferior-
mente, & alta m 1,06 e larga m 0,415 alla base; I'iscrizione & in-
tegra (15).

La grafia dell’iscrizione presenta alcune particolarita che ne
rendono la lettura talvolta poco agevole: y e s mostrano forme
peculiari che non trovano riscontro altrove, mentre alla terza riga
si incontra una doppia legatura che unisce tre segni diversi. Il
testo dell’epigrafe & il seguente:

MNSBT S N°BYT

(14) Cf. Garbini, Note su alcune iscrizioni fenicic minori, «Riv. 3t. Penici»,
X (1982), pp. 164-65.

(15) Sono grato all’amico Di Vita per avermi affidato la pubblicazione di que-
sta epigrafe, la cui editio princeps, preparata alcuni anni fa, non ha ancora visto la
luce su « Libya Antiqua», XIILXIV {1976-1977); la presente nota apporta alcuni
miglioramenti al mio primo articolo.
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BT GDBSNM’T
L’ QLYST’
BTM

« Stele di Nabit / figlia di Gidbanmot / pet Caelestis / comple-

tamente ».
Non v’& alcun dubbio che si tratti di un’iscrizione votiva:

THIIP A
R PIAY

ROspAl

Ak

la parola finale, che ha il senso generale di « completamente, in-
tegralmente » & tipica del formulario votivo di etd neopunica,
specialmente in Tripolitania, e sottintende un’espressione del tipo
« fatto a sue spese ». La natura dell'iscrizione ha un’importanza
fondamentale per linterpretazione della terza riga.

Dal punto di vista linguistico & da segnalare, oltre alla.n'orll
inaspettata forma s per § del relativo usato come wnota gentiivz,
la preposizione /’ scritta con la mater lectionis per e: ¢ la prima
volta che viene registrata la vocale di questa particella in una
iscrizione in caratteti fenici.

L’iscrizione ha per autrice una donna, il cui nome compare
qui per la prima volta; #°byt (la “ayn e la y sono con tutta vero-
simiglianza delle matres lectionis) & forse il corrispondente fem-
minile di #5’, #°b’ {neopunico) gid attestato (16}. Questo nome

(16) FL. Benz, Personal names in the Phocnician and Punic inscriptions,
Roma 1972, pp. 146, 358.
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& di interpretazione incerta, ma l’esistenza di nomi come #b¢ e
nbyh in iscrizioni libiche {17) potrebbe far supporre che si trat-
ti di un nome libico anziché fenicio. Tl nome del padre di Nabit
presenta qualche difficoltd; la prima parte, gd « fortuna », mo-
stra che si tratta di un nome di struttura fenicia (come gdu‘me,
gdmlgrt, gd'$trt etc.), mentre la seconda si sottrae ad una intet-
pretazione soddisfacente. Se, come riteniamo, bum2’t & parte in-
tegrante del nome (& difficile dare una spiegazione plausibile di
eventuali parole come ’f o 't o nm’t), questo deve rappresen-
tare un nome di divinita, qualcosa come Banmot (18). E possi-
bile supporre una connessione con un dio Motmanius attestato
a Lambesi, in Algeria (19).

1l punto pit interessante e piu difficile dell’iscrizione & co-
stituito dal nome glys¢” della terza riga. La struttura dell’epigra-

fe non consente dubbi sul fatto che a questo personaggio & dedi-
cata la stele e che dunque questo deve essere una divinita. Poiché
¢ evidente che non si tratta di un nome fenicio, occorre pensare
ad un adattamento. Le possibilitd teoriche sono due: o il nome
oreco Kallistos (esiste anche una mitica Kalliszo) o il nome la-
tino Caelestis; tenuto conto del tenore dell’iscrizione, non mi
pare che si possa dubitare su quale scegliere. Circa il modo di
adattamento, & da notare la presenza della wmater lectionis y per
¢ accentata in corpo di parola, mentre la stessa vocale & resa con
alef in fine di parola, come in I’; risulta pertanto una realizza-
zione fonetica tipo keléste. La presenza del nome della dea latina
equivalente alla punica Tanit in una iscrizione punica non ha
bisogno di essere sottolineata: per la prima volta vediamo la dea
cartaginese sostituita a livello linguistico dalla sua corrisponden-
te romana — e cid ha non poca importanza per la definizione
della cultura tripolitana.

4, A chiusura di questo breve articolo vorrei dare una no-
tizia preliminare di un ostracon neopunico da Sabratha. Anche
questa iscrizione & stata scoperta dal prof. A. Di Vita diversi
anni fa, all’interno del Mausoleo B della citta tripolitana. L’ostra-

(17) Cf. J-B. Chabot, Recueil des inscriptions libygues, Paris 1940, p. XX.

(18) In linea generale I'alef usata come mafer lectionis in corpo di parola ha
il valore di o, mentre ha quello di ¢ in fine di parola.

(19) G. Charles-Picard, Les religions de UAfriguc antigue, Paris 1954, p. 24,
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con, di argilla rossastra, ha una lunghezza massima di m 0,16 ed
& ricoperto da tre righe di scrittura; una frattura nella parte in-
feriore ha fatto scomparire una parte della terza riga; & poco
probabile che ve ne fossero delle altre.

La lettura dell’iscrizione si presenta piuttosto ardua, spe-
cialmente a causa del non buono stato di conservazione del pez-
zo, che non soltanto & privo della parte inferiore ma presenta
anche la superficie consunta in pil parti, si che la scrittura, a
inchiostro, risulta quasi scomparsa. Il tenore dell’iscrizione sa-
rebbe rimasto probabilmente incomprensibile se un disegno, trac-
ciato nell’angolo superiore destro, non fornisse una chiave di let-
tura per il testo: si tratta di un fallo alquanto schematico, che
ci dice che ci troviamo di fronte ad una iscrizione erotica. E tut-
tavia da tener presente che I'ostracon proviene da un mausoleo,
ciod da un edificio sacro a carattere funerario: amore e morte
sembrano ancora una volta indissolubilmente uniti.

Si propone la seguente lettura del testo:

L’ "DR MTN °L BT HM
PT DH’® HMS '
YSK ... .. -

La prima parola dell’iscrizione & costituita dalla particella
ottativa /’, per la prima volta con mater lectionis (li e lu nel
Poenulus). Ad essa segue una parola che pud essere intesa sia
come un aggettivo sia come una forma verbale (perfetto); la
resa jtaliana resta comunque la stessa: « Oh, che sia potente ».
La lettura m¢n della parola che segue ha 'incertezza di quasi tut-
te le parole in scrittura neopunica; & il contesto (e specialmente
il disegno) a far intendere questa non come un nome proprio
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o come il nome « dono », bensi come il nome « pene, fallo »,
sulla base del confronto con l’ebraico mat « maschio » (si veda
anche Vegiziano mt). L'espressione bt hm designa inequivocabil-

mente il sesso femminile, ma il significato esatto resta ambiguo:
bt pud essere « casa » e « figlia », bm pud essere « calore » ¢

« nero ». 11 fenicio pt della seconda riga corrisponde all’ebraico
pot « vulva » (nome maschile) e costituisce probabilmente il
complemento oggetto del verbo db’ che segue immediatamente:

si tratta di un perfetto che dipende ancora dalla particella otta-
tiva iniziale, « che spinga ». Se & esatta la lettura hms avremmo

probabilmente un attributo o un’apposizione di mz¢n in funzione
predicativa; sia che ci si riporti al significato di « essere forte,
violento » sia che si preferisca quello di « essere lievitato, fer-
mentato, rosso », avuti dalla stessa radice o da due radici omo-
fone, la sostanza del discorso non cambia, dato che in ogni caso
la definizione aderisce perfettamente all’oggetto descritto. Lul-
tima parola leggibile, all’inizio della terza riga, ¢ forse da inten-
dere come un imperfetio da zsk « versare »; abbiamo qui atto
finale del coito.

Nonostante 'apparenza, liscrizione ha probabilmente un
significato pilt serio di quello che sembra. 11 fatto di essere stata
trovata in un edificio funerario; di essere scritta, con la grafia
di una mano esperta, su un ostracon regolare; di non recare, in-
fine, alcun nome di persona, porta a escludere I'ipotesi che si
tratti di un testo redatto pitt o meno scherzosamente da un gio-
vane in attesa di avventure erotiche. Sul piano stilistico e lin-
guistico sono da rilevare alcuni aspetti singolari: la mancanza
dell’articolo davanti ai nomi, la presenza in posizione enfatica
della particella ottativa, I'uso di parole alquanto ricercate (& si-

gnificativo che quasi tutti i termini trovino riscontro nei testi

cacti dell’ebraismo: & evidente che si tratta di lingua letteraria )
denotano un linguaggio che potremmo definire aulico e che ri-
corda quello degli incantesimi di Arslan Tash (20). Avremmo
cosi un testo che doveva appartenere alla letteratura ritualistica
degli scongiuri e degli incantesimi, letteratura nota finora, oltre
che dalle tre formule delle gid ricordate iscrizioni di Arslan Tash.

(20) Garbini, Gli incantesimi [enici di Arslan Tas, « Oriens Antiquus », XX
{1981), pp. 277-94; specialmente pp. 29394,
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soltgnto da una brevissima iscrizione (21) proveniente da Sa-
lamina di Cipro (22).

o N .
P O(Z%V)I L’iscrizione & stata pubblicata, senza alcun tentative di interpretazione
a O. Masson- M. Sunycer, Recherches sur les Phéniciens & Chypre, Paris 1972,
op. _126-27.; un suggerimento sul suo significato fu da me espresso in sede di re
censione di quel yo]ume, in « Ann. Ist. Orient. Napoli », XXXIIT {1973), pp 135-36-
Il suggerimenro & stato naturalmente ignorato (come in genere tutta la bil;lionrﬂfi'{
1ta11an51)_ da E. Puech, Remargues sur quelgues inscriptions phéniciennes de Chy l:‘w‘er
« Se‘m{n_ca », XXIX (1979), p. 41, il quale propone una sua lettura (della yu*ik;
& difficile vedere il fondamento) che tra I'altro di come risultato «un nom ?o‘r
bi};)lique ». L’lsgmztone di Salamina & incisa su una serie di cerchietti d’{)fsopd?:
misura progressivamente decrescente e per quello che finora ne ho capito scrnbrq1
costituire una specie di scongiuro in rapporto all’attivitd sessuale. A quanto risultf;
anche Discrizione di Salamina proviene da una tomba, e c¢id costituisce un inter(:
sante parallelo con l'ostracon di Sabratha, Una lettura, ancora provvisoria, del tesetfa
di Salalmma potrebbe esscre la seguente: @) ks mk « proteggi il debole »')b) bl kb
bly «l'amplesso ha consumato (piel) la forzas; ¢} zb m's 't «tu allontani il flusso
((:};——e gd%ri,orrea) »; € un susseguirsi di formule contenute ognuna in uno dei cerchietti
superior:wé?oogiﬁg udrintésslirfsmme, come mostra la presenza di un foro sulla parte
(22) La presente nota & stata oggerto di un seminarfo tenuto il 18-3-1983

PTsts . . ; A h . , o
ré(;lognt;t.uto di Storia antica della Facoltd di Lettere ¢ Filosofia dell'Universita di
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Il Macellum di Bussento

Le mura, il decumano, il Forum. Ora ecco il Macellunz. Talora an-
che lordine in cui risorgono e s’aggiustano i riferimenti d’un centro an-
tico ripete quello che ne segnd lapparizione configurando il volto citta-
dino. E l'esempio di Buxentum (1).

Dalla fabbrica del seminario vescovile di Policastro, smossa da re-
centi interventi di restauro, come il getto della semenza dal frutto maturo
't posata sul verde delle conoscenze lepigrafe dell’opera (fig. 1) con
un mucchio di bacinelle in pietra (2). E Policastro, sa ognuno, & cresciuta
sulle rovine di Buxentum.

Leggo:

[--- 1AM [--1 | Pollio, [ITvir?,] | macellum et amblula-
tionem) | supra macellum de sula pecunial |°| faciundum
curlavit et] | probavit.

(1) Vd. V. Bracco, 11 Foro di Buxentum, « Scritti sul mondo antice in me-
woria di Fulvio Grosso», a cura di L. Gasperini, Roma 1981, pp. 77-84, dov'é varia
notizia delle antichita bussentine, nonché I'edizione dell'epigrafe inerente al Ferwm.

(2) L'epigrafe, sagomata da due listelli di cornice, & fratta sul lato destro
per tutta Paltezza e in alto per quanto & larga. Misura m 0,30-0,37 x 0,58-0,59 x 0,165
Le lettere della linea 2 sono alte m 0,054, le successive m 0,036. Anno del rinve-
nimento: il 1972,

Delle vaschette si indicano quattro esemplari: a) nel glardino del Seminarig,
sotto un fontanino, in parte murata (circonf. m 2,08; diam. m 0,66); b} ai lati di
un pozzo, nel giardino medesimo (circonf. m 3,36; diam. m 0,96); ¢) nel punto
precedente, ma se ne vedono soltanto gli otli {circonf. m 2,80; diam. m 0,83); d)
presso Ja Curia, in un angolo del piazzale della Casa Canenica (circonf. m 2,31;
diam. m 0,72; alt. m 0,21 linterno, m 0,42 esterno}, tutta visibile, rozza, con foro
interno laterale.

Ringrazio cordialmente larchivista, il reverende don Giuseppe Cataldo, per la
collaborazione e per il dono delle fotografie.
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Fig. 1. - PoricasTro Bussenrino. Epigrafe del Macellum,

L'eleganza ¢ Ja simmetria della scrittura inducono a precisare nel
modo indicato i supplementi del lato perdute, sul computo delle lettere
e della progressiva rientranza delle ultime quattro linee. Escluderei per-
tanto alla linea 3 la voce ambulacrum e alla linea 5 le parole curavit et
idem (o idemgne). Del resto, anche ammessa l'oscillazione, il senso &
nitido e preciso.

Pollione (3), di cui prenome, nome e tribli erano scolpiti nella li-
nea 1 {e le due lettere che vi si intravedono avranno fatto parte, proba-
bilmente, del nome), rivestendo la massima carica cittadina (4), la cui
enunciazione pare necessaria per la presenza del punto dopo Pollio {che
non vi sarebbe stato qualora la linea non avesse contenuto che questa
parola), innalzd a proprie spese non soltanto il Macelluns, ma anche una
passeggiata al di sopra di quello. I due elementi, il mercato e la pas-
seggiata soprastante, appaiono come parti di un solo plesso edilizio,
sia per la loro sovrapposizione che rese possibile 'ambulatio in quanto
poggiava sopra la fabbrica del macellum costruitavi al di sotto, sia per
l’unitaria enunciazione al singolare e al neutro faciundum, che sul piano
sintattico stringe le due parti, le quali, a rigor di numero, avrebbero chie-

{3) I cognome, che a parer del Kajanto deriva da Pollius (non da Pau(!)lus,
come altri vuole, dal memento che non v'& traccia della forma intermedia Paullio:
I. Kajanto, The Latin cognomina, Helsinki-Helsingfors 1965, p. 37), t presente sul
CIL con 114 esempi di nati liberi e, per l'etd repubblicana, con 28 senatori (Ka-
janto, op. cit., p. 164). Non par fino ad oggi presente nel territorio, se i richiami
pid vicini vengono a mezzogiorno da Vibo Valentia (CIL, X, 44) e sull'opposto
versante da Pompei (CIL, X, 885 e 886 = Dessau, 6389).

(4) A Buxentum, colonia dal 194 a.C., era il duovirato; nude dictus, & testi-
moniato due volte: sull'epigrafe del Forum {vd. nota 1) e in un'iscrizione funera-
ria dei dintorni (CIL, X, 461 e p. 1141).
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sto un facienda plurale {massime, se, ammettendo, come si & fatto, il fem-
minile ambuiatio in luogo del neutro ambulacrum (5), ci si imbatte nella
disparitd dei generi).

Ch’io sappia, & la prima franca memoria della costruzione d’'un Ma-
cellum a Buxentum. Per trovare documenti epigrafici d'una tal classe di
monumenti si dovranno raggiungere Herculaneum (6) e Puteoli (7), ben-
ché non debba sembrare dubbio che di quanti oppida di costa o di monte
popolarono la Lucania tirrenica e la Campania, una gran parte, se non
tutti, doverono disporre di qualche edificio o almeno d’un’area adeguata
alla pubblica vendita delle derrate. Nondimeno, se altrove supplisce la
logica o, come a Pompei, la resurrezione dell’edificio per quanto fu va-
sto {8), a Buxentum lesistenza del pubblico mercato & ora saldata alla
lapide che ne marcd la fondazione,

E questa, non mi par dubbio, fu conseguente all'impianto del Foro
e del possibile muro che ne avri cinto in parte il perimetro (9). Mi pare
anzi che una certa aria di adeguamento al progresso che elevava un po’
dappertutto la sistemazione urbana e la correlativa pubblica edilizia nel-
I'etd augustea, debba avere reso anche a Buxentum le due promozioni —
la fondazione del Foro e listituzione del Macellum — assal vicine fra
loro, intervallate al pit da qualche generazione, se non espresse da una
gencrazione sola. Il Foro fu opera d'un dudviro, Arrio, e, fra i successori
immediati, Pollione si segnald per quest’altra benemerenza, che fu tonda
e intera, perché non soltanto fu voluta per l'autoritd della carica proba-
hilmente occupata, ma perché fu attuata col denaro privato del magistrato.
Son due pagine, dunque, codeste del libro mastro della cronaca bussen-
tina, strappate alla dissipazione del secolare contesto di cui fecero parte,
ma in s& chiare e precise, e fra loro coerenti.

Per secoli la pubblica provvidenza fu nelle piccole, ¢ men piccole,

(5) Che nen trovo negli indici di CIL, X, dove invece & registrata una volta
la voce ambulationes, da Carales (Cagliari): [-- campum?] et ambulationes privato
[solo fecit] (CIL, X, 7381},

(6) CIL, X, 1450 (= Dessau, 5581), mal attribuita a Puteoli (vd. CIL, X,
ibid. e 1701) e 1457 (= Dessan, 5578).

(7) CiL, X, 1690 (= Dessau, 5895) e 1691 (= Dessau, 5895a), tarde, del
quarto secolo entrambe, con riferimento alla costruzione o, meglio, alla ricostruzione
della ripa a parte sinistra e della vipa a parte dextra wacelfi (sullargomento, vd. Ch,
Dubois, Pouzzoles antigue, Paris 1907, pp. 265-268). Sulledificio in particolare,
oltre a Dubois, op. cit., pp. 286314, vd. il contributo di C. De Ruyt, Puteoli, 1,
Napoli 1977..

(8) Sulledificio vd. in relazione alla scoperta, avvenuta nel 1821-22, Pompei
e gli architetti framcesi dell’Cttocento (Catalogo della Mostra di Parigi, Napoli, Pom-
pei del 1981), Napoli 1981, p. 112 s. e p. 146; per la descrizione si rinvia alle
euide e ai manuali dell’Overbeck-Mau e del Majuri; per i saggi stratigrafici, vd. infine
A. Maiuri, Saggi negli edifici del Foro, NotSc, 1942, p. 75 ss. (ristampato in Maiuri,
Alla ricerca di Pompei prevomana, Napoli 1973, pp. 75-88), da cui risulta che il
monumento passé per tre fasi: dall’ultima etd sannitica (150-100 a.C.) alla prima
etk imperiale, alla ricostruzione succeduta al terremoto dell’anno 63.

(9) La nuova epigrafe, in quanto fa espressa parola di ambulatio, par che con-
fermi indirettamente la giustezza dell’integrazione proposta [mwrlum et Forum nel-
Tepigrafe (vd. nota 1) relativa, essendomi allora sembrato che la parola stesse me-
glio nello spazio disponibile che lintegrazione [porticluni.
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cittd, anche del territorio che ¢i interessa, provvidenza privata, che si
converse — fors’anche con personale interesse di affermazione o di cartiera
o di perpetuita oltre i confini assegnati — nel vantaggio comune. L’elenco
¢ lungo, e spazia da Augusto a Commodo, ai Severi; a non dir d’altro,
ecco nel primo secolo il teatro di Volcei (10} e quello di Cosilinum (11),
e nel secondo il tempio ad Atina di Cibele (12) o, svolgendosi il terzo,
il Mundus ad Attis cosilinate (13), o tornando al secondo, ecco il rifaci-
mento a Voleei del Cesaréo (14) e, risalendo al primo, a Salerno uscir
dallo scrigno dei cinquantamila sesterzi d’un privato l'aureo splendore del
tempio di Pomona (15). Non son che citazioni alla svelta, ma tali che, a
tirar le somme, impongono il quadro dell’edilizia religiosa e civile non
altrimenti delineato che dall’erogazione dei singoli. II resto, se v'&, fa
eccezione,

Nulla & possibile affermare sulla forma che ebbe Iedificio, il quale
poté essere circolare oppure quadrilatero. I possibile invece intuire che
dové coprire una superficie bastevole a giustificare Diniziativa di sten-
dervi sopra una passeggiata, probabilmente coperta e illeggiadrita da filari
di colonne che consentivano di aspirare la salsedine e di riscoprire nello
svolgimento degli intercolumni Iarco costante del golfo. Si deve infate
tener conto della maggiore vicinanza della battigia antica all’abitato, che
dovette essere lambito dalle onde, come Salerno, come Ercolano, o al pari
della parte bassa di Velia. E si deve anche considerare che, essendo la
passeggiata alzata sopra una sottostante costruzione comunicante col piano
del Foro, veniva ad occupare un livello per s& stesso panoramico, emer-
gente sulle mura. V& altro. L’ambulatio, nel giro- d’una cittd raccolta,
dove lo spazio fra il mare e la collina retrostante, su cui il Medioevo
innalzerd il castello (16), era breve e come compresso, dové costituire il
ricupero in altezza d’una possibilitd di intrattenimento e di passeggio che
il Foro, privo di porticato e chiuso in parte da un muro, non offriva.

Al tempo stesso fu soddisfatta 'esigenza del pubblico mercato. Ed
¢ il punto. Riesce poco acconcio e congruente pensare a un mercato stret-
tamente locale commisurato a un pugno di famiglie che abbacchiavano
ulive e marinavano acciughe, che tagliavano boschi cedui o prendevano
il largo sul golfo nella notte. Son operazioni codeste che, in relazione a
un grosso centro, possono anche soddisfare la pienezza degli scambi con-
centrati in un apposito edificio. Ma a Buxentum l'idea chiede altro respi-
ro, un pitl lontano otizzonte. Ed io vedo in armonia con le sue funzioni
il mercato cittadino se lo inserisco anzitutto al centro d’una costa che

-—

(10) Imscrle, 111, 1, 26.

(11} Inscrlt, 111, 1, 208.

(12) Imserls, 110, 1, 127 (= CIL, X, 333 = Dessau, 5418).

{(13) Vd. Bracco, Sanctus mundus Attinis in finibus Cosilinatium, « Honnmages
Vermaseren », 1, Leiden 1978, pp. 67-79: wd. pure H. Solin, Zu Iukanischen In-
schriften, Helsinki-Helsingfors 1981, pp. 47-49.

(14) Inserly, 111, 1, 25 (= CIL, X, 415).

(15) Imserlt, I, 1, 11 (= CIL, X, 531 = Dessau, 3593},

(16) Sul quale, come generalmente su Policastro mediocavale, vd. P. Natella - P,
Peduto, Pixous -Policastro, « L'Universo », LIII (1973), p. 490 ss.
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vi conflul, dalla baia di Sapri a Palinuro, ma soprattutto se ne 5‘01%10 il
’ o . . . ) )
nesso col retroterra fin pit interno, che vi discese a mercare, cedendo e

comprando.

Yaleei Potentia
aleei

Aaturnum

"

Passtum

valla

Buxentum
]

Teomunturivj
latinuri

Fig. 2. - 1l distretro lucano sudeccidentale.

L’interno Campo Atinate (fig. 2), c}}e Roma, oltre ,ad infélzére ?,ull’ascs;e
maggiote col tronco per Reggio (17), mise al centro d una de uzlonte‘ >
loniale nel nome di Atina (da cui lintera plaga convenientemente .1asl
il suo nome (18), non aveva maggiore' sbocco marittimo c,he questo; ¢ lo
aveva da tempi antichi (19), pit rapido e pratico che 1hascita, traverso

vd. F. Cantarelli, La via

{17) Sul percorso della Via Annia a sud del Sele, Tk Ciaan pe 85,

Regio Capuam: problemi storici e topografici, « L'Universo »,
150 {per la parte storica, ibid., LX, 1980, pp. ?29-960). ) —
(18) Si rinvia a un’iscrizione, che apparira, fra breve, in una se
tributi integrativi sui Supplementa ltalica. . ) )
on 11(lil9l) Sul%a comunicazione preromana fra il Vallo di leq\no - 11‘ Car?'pobii;;i
nate appunto — e il Golfo di Policastro,hgd. T (]?e La Gc{r]nc(rclt,%{iz}cmg:) ”13615-!138
jichi i caril Atti ¢ Mem. Soc. Magna Grecia», 64}, op. ; .
gf'f:wcfljf L;ﬁle\?;ZHéae’ll: pit antiche spinte verso la fo%a I?rméllmpogigl, iul rxsuIIJtilzllii::l ud:(:)l:
! . . . . e 4 .
’ logia, a riconoscerne la direzione verso il Golto di PFolicastro 103
{:lr.cgo(%%éio,af’roklemi topografici #nel Vallo di Diano tra VI e IV sec. aC., «Sio
via del Vallo di Diano », 1, Salerno 1981, pp. 134-137.
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le montagne intermedie solcate dal Calore, sulla piana di Paestum (20},
dove solamente pili a settentrione si trovava finalmente 'approdo, sulla
foce del Sele, del Portus Alburnus (21). E tale sbocco a Bussento era pill
comodo assai da raggiungere che D'appartato porto di Salerno, stipato
sotto la roccia dei Lattari (22).

Buxentum fu il porto del Vallo di Diano, e il suo mercato, conden-
sato dal tempo d’Augusto nel giro edilizio d'un apposito Macellum, fu
il vitale punto d’incontro fra la terra e il mare: dico fra cid che le terre
interne erano in condizione di cedere alle popolazioni della costa avara,
e Dlacquisto di prodotti marinari, tanto freschi che in conserva, i qua-
li in capo a poche ore di cammino raggiungevano, a duattrocentocin-
quanta metri, linterno altopiano (23). Non v'¢ dubbio che il mercato
del Vallo sia stato anche circolo interno fra le tre cittd, Cosilinum, Te-
gianum ed Atina, di cid che la piana produceva; e a Tegianum una men-
sa ponderaria, non mai riprodotta, ci fa subito pensate ai prodotti dei
sottoposti campi che nelle concavith predisposte sulla pietra trovavano il
riferimento pubblicamente uniformato di pesi e misure (24}. Ma non & pos-
sibile, in maniera altrettanto intuitiva, che una regione ove la ceramica
testimonia come prima di Roma vi siano giunti prodotti d’oltremare fin
dai tempi delle ondate micenee, si sia poi chiusa in s& stessa durante la
fortuna dell’etd romana, e pitt anche dell’Impero.

Buxentum dovette essere, dunque, I'approdo di queste genti interne
(25), tanto pitt dopo che Roma vi aveva dedotto nel 197 a.C. una colo-

{20) Su questo percorso, vd. De La Genitre, op. cit.,, p. 133 s. In realtd Ia
sua natura di sbecco al mare appare secondaria, se si considera che la via discendeva
a Pacstum, che non era per se stesso scalo marittimo, né tanto meno la bocca sul
mare dun profondo entroterra, a differenza di Buxentum e delle insenature adia-
centi che dovevan fungere da altrettanii appredi. La funzione assiale della via fu,
dunque, un’altra, perché, oltre a rappresentare una vena di scorrimento per le mon-
tagne interposte fra la costa e il Vallo, sulle quali misero le barbe villaggi parti-
colari, essa offri la possibilithi d’una scorciatoia in alternativa col pilt lungo arco
di strada che collegava Paestum col Vallo attraverso la pianura picentina sulla
traccia poi prelevata dal tronco romano per Reggio.

{21) E citato da Lucilio nella satira del suo viaggio in Sicilia (v. 126 ed.
Marx = v. 117 ed. Terzaghi-Mariotti). Sull'identificazione, vd. Bracco, Salermo ro-
mang, Salerno 1979, p. 156, nota 47.

(22) Vd., sull’argomento, Bracco, op. cit,, p. 34 s. e p. 169 s, nota 80.

{23) Cade opportuno ricordare come vegeta ancor nel Settecento lestiva rac-
colta della neve dalle apposite fosse sul Cervati, che delimita il Vallo e guarda il
golfo, dal quale quei carichi mettevan le vele per Napoli (vd. C. Gatta, Memoric
lopografico-sioriche della Provincia di Lucania, Napoli 1732 = ristampa fotomecca-
nica, Bologna 1966).

(24) La mensa, in calcare lecale, misura m 0,35 in altezza ¢ 0,65 per 0,75 in
larghezza. E conservata nel Musco di Teggiano (vd. Bracco, « Musei e Gallerie
d'Italia », n. 64, gennaic-aprile 1978), riordinato nel 1982.

(25) Non & da tacere che la spiaggia naturale del Vallo rislede sul golfo e con
esso coincide, secondo una misura che lo sveltimento della viabilitd viene incremen-
tando, Le larghe propaggini balneari sull'adiacente costa calabra, favorite dalla su-
perstrads, confermano la vocazione del Vallo nel sentire il richiamo de! mare a
mezzogiorno, non essendo segnato, a rigore, il sertentrione che da progressicne di
valli e di monti, deviando dai quali ad occidente si ritrova il mare.
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nia (26) e dopo che il passaggio dalla Repubblica all’Impero vi infondeva
altro sangue e vitaliti, Ma non di questo soltanto si tratta. Il presidio
d’una colonia romana aveva cominciato a rendere sicure quelle sponde,
cost che le relazioni con linterno prima svolte dai fortini del retroterra
— sc ne conosce uno qui assai notevole, a Roccagloriosa (27) — comin-
ciarono a scendere pill apertamente al livello del mare, che divenne sem-
pre pit zostrum, nel segno della citth dominatrice, repubblicana e poi
impetriale.

Tl Foro bussentino si segna dell’immagine di Livia (28), di quella di
Germanico (29), sulla misura d’un tacito accordo con quanto avviene
anche altrove, nonché sulla spinta un po’ meno inespressa per cui la
cittd aspira a contare e a distinguersi. Né gonfia il vento intorno a s,
perché il Macellum: & ben prosaica e pratica realtd, premuta dalle vene
dell’approvvigionamento per cui si vive e si dura.

In un pitt adeguato circuito che non fosse la circoscritta realta urba-
na di Buxentum e della sua lingua di costa, cerco di dare spessore e co-
lore a questo groppo edilizio, di non splendido marmo ma cresciuto nel
calcare del luogo come par certo, che maturd con altra sagoma che pri-
ma tanto ’assetto cittadino quanto la fortuna di coloro che frequentaro-
no le sue strade ed il suo approdo.

Le piccole vasche dalla concavitd ben girata e poco profonda e di-
versamente arcuata, occupando il piano e gli angoli dell’edificio, facevan
da misure agrarie per prodotti forse diversi o per diverse quantitd d’uno
stesso prodotto, precorrendo i tondi recipienti di doghe connesse di cui
sopravvivono al margine delle terre utili gli vltimi esemplari nelle case
del Sud. Per la convergenza dei vari avanzi in un solo edificio, non avrei
dubbi nel pensare che il luogo in cui ledificio sorse fu il medesimo —
ed & infatti sul limite meridionale della piazza dal versante del mare
— su cul ebbe vita il Macellum. Il quale forse vi sopravvisse nei primi
templ di mezzo, fra minacce e realtd di assalti barbareschi e flessioni
conseguenti d’economia. Finché sull’illanguidimento prese volto la nuova
fabbrica, sulla riga del lato lungo della Cattedrale, interpostovi non pilt
che il cul di sacco di un largo.

VITTORIO BRACCO

(26) Liv., XXXII, 29, 3 ¢ XXXIV, 45, 1-2.

{27) Rapidamente sull'argomento, vd, Bracco, Campania (Itinerari archeologici),
Roma 1981, pp. 112-114 (bibliografia precedente, a p. 266).

(28) CIL, X, 459.

(29) CIL, X, 460,

Onomasticon Histoniense
Gia nel 1923 veniva messa in rilievo da G. G. Mateescu (1) la fon-

(1) G. G. Mateescu, I Traci nelle epigrafi 4i Rowra, « Ephemeris Dacoroma-
na», I (1923), p. &0.
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damentale importanza che hanno gli studi di onomastica per la conoscen-
za il piti approfondita possibile della storia del mondo antico. E terreno
assai fertile in questo senso & proprio l'epigrafia. Dallo Schulze (2) ad
ora, infatti, numerosi e di molteplice varietd sono stati monografie ed
articoli che si sono susseguiti {3) dando al lettore costantemente stimoli
e sollecitazioni per ultetiori approfondimenti. Penso anche, perd, che
simili lavori non debbano eludere, fin dove possibile, 1a visione d’iretta
del monumento preso in considerazione; & chiaro allora che studi di am-
pio respiro si presentino molto impegnativi ed anche notevolmente insi-
diosi per quel che riguarda l'assoluta precisione. Credo, allora, per l'at-
tendibility del lavoro, che sia molto utile limitarsi a « zone » ristrette
e di non impossibile verifica.

In questa sede, in vista di una monografia sull’onomastica latina
della regio IV augustea, presento un breve lavoro che riguarda i nomina
ed i cognomina attestati nelle iscrizioni latine fino ad ora recuperate nella
frentana Histonium ed il suo territorio; per questo studio ho ritenuto
necessario timanere nell’area geografica presa in considerazione dal
Mommsen (4) riguardo i limiti del territorio istoniese (5), escludendo per-
cid il centro di Pallanum da annettere probabilmente al mamicipinm di
Tuvanum {6); sono presi in considerazione, invece, le seguenti localita:

(2) W. Schulze, Zur Geschichte lateinischer Eigennamen, Abh

k'cinigl(.sC)}eiellschai;t} l;ilcr Wfissenschaf]tjn zu Gottingen, ghil. hist. K_l.,b\}m%é]rrllig;nwgzr
mpia bibliograffa e problemi in « L’'Onomastigs ne » -
tern. Centr. Nat. Rech. Scient.), Paris 1977. que Latine > (Collog. In

(4; ]CE'IL, IX, p. 263. , A

(5) Esageratamente ampliato da A, Marinucci, Le iscrizioni ; -
cheologico di Vasto, « Doc. Apt. Italiche e Romane», IV (1373§,d;? SG‘;.bmm‘m A

(6) Contra, A, La Regina, L'Elogic di Scipiowe Barbato, «Dial. Archeol. »
1I (1968}, p. 179 che suppone che il wanicipium fosse Histonium; non prende poz
sizione invece, ora, A. Pellegrino, M. Pallano (Chicti): note sul centro in etd pre-
romana e romana, « Settima Miscellanea Greca e Rowiana », Roma 1980, p. 364. In
generale sul centro vd. C. Colonna, Pallanum. Una citté dei Frentani, « Archeol.
Class.», VII (1955), p. 164 ss.; L. Cuomo- A. Pellegrino, Il problema di Monte
Pallano, Roma 1976.

[La mancanza in CIL IX di un indice topografico della cited di Histonium
ed il fatto che le indicazioni di recupero fornite dal Mommsen a volte o non si
sono dimostrate veritiere, oppure i toponimi dalle stesso tramandati attualmente
sono cambiati, mi spinge fornire (credo non inutilmente} un elenco dei luoghi
di rivenimento delle iscrizioni di Vasto {anche se I'assenza, purtroppo, di uno studio
topografico della cittd, mi ha creato, spesso, notevoli problemi): Vasto - Ambligh
(piazza): CIL, 1X, 6078, 97 4. Annunziata (chiesa dell’): CIL, IX, 2845; 2846
Annunziatella (chicsa dell'): CIL, IX, 2872. Barbacani (piazza}: CIL, IX, 2840;
2893; 2002; 2933; 6081, 655; EphEp, VIIT, 114; 116; G. Fiorelli, NotSec, 1887,
p. 300. Barbarotta (via): CIL, IX, 2944; 2945; 6081, 33 c. Bebbia (via) [’giz‘t via
degli Erbaggil: CIL, IX, 2938. Cappuccini {convento dei): CII, IX, 2882; 2910
Carmine (cliiesa del): CIL, IX, 2874; 2946. Cimitero (via per il): CIL, 1X, 2871;
2873; 2837; AEp, 1976, 187. Cipressi (podere dei): CIL, IX, 2936. Giosia (s)tmda):’
CIL, IX, 6078, 94; EphEp, VIII, 112, Inforzi (muro degli): CIL, IX, 2906. Lame
{muto delle); A, De Nino apud Fiorelli, NosSe, 1886, p. 434. Marchesani ({via):
CIL, 1X, 28535; 2860. Mattieli (casa): CIL, IX, 2839. Monteferrante (casa): L.
Anelli, Esposizione degli oggeiti esistenti uel Gabinetto di Vasto compilata su docu-
menti raccolti dal Betti, dal Marchesani e dall’ Altea, Vasto 1899, n. 94, A, Palazzino
(via): CIL, IX, 6078, 964, 99, 1164; 6081, 65, 374, 65¢. Plebiscito (via del):
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Casarsa (7), Contrada Tanni (tra Palmoli e Fresagrandinaria) (8), Contra-
da Piano de’ Umoli (tra Torre di Sangro e Paglietta) (9), Cupello (10),
Dogliola (11), Monteodorisio (12), Punta della Penna (13}, S. Buono (14),

S. Salvo (15) e Scerni (16).

Il materiale utilizzato non & molto numeroso: si tratta di circa 200
iscrizioni (17), conservate per la maggior parte nel Museo Comunale di
Vasto (18), la cui indagine autoptica ha permesso di migliorare e, a vol-

EpbEp, VIII, 113. Popolo (p.zza del): CIL, IX, 2836; 2841. Porta Nuova (via):
CIL, 1X, 2896, Portapalazzo (lgo): CIL, 1X, 6078, 97¢. Rossi (casa): CIL, IX,
2844. S. Agostino (chiesa di): CIL, IX, 2876. 5. Francesco da Paola (chiesa di):
CIL, TX, 2939, §. Marja (chiesa di}: CIL, IX, 2877; 2881. S. Maria (leo): CIL,
IX, 2849, S. Maria delle Grazie (chiesa di): CIL, IX, 2838; 1854. 5. Michele
{chiesa di): CIL, IX, 2930. S. Nicola (chiesa di): CIL, IX, 2851. S, Pietro {chiesa
di): CIL, 1X, 2842; 2857; 2879. S. Sebastiano (discesa di): CIL, 1X, 2873; 2935;
6081, 36« Spataro (casa): CIL, IX, 2909; Anelli, op. cit., n. 23. A. Tambelli
{casa): CIL, IX, 6078, 1155. Tiberii (via): CIL, IX, 2848. Vasto marina: CIL,
IX, 2934; EpkEp, VIIL, 115, Vasto contrade: Colle delle Mandorle: CIL, IX,
2885; 6083, 29. Fonte Fico: CIL, IX, 6078, 141 4; 6081, 144; Marinucci, op. cit.,
p. 65, n. 106. Grotre: CIL, IX, 2904. Incoronata: CIL, IX, 2864; 2868; 2916;
2923, 2940; 2947. Madonna del Soccorse: CIL, IX, 2857. Alla Penna: CIL, 1X,
6078, 97 ¢. S. Leonardo: CIL, IX, 2932. S, Onofrio: CIL, 6083, 46. Selvotta: CIL,
IX, 2835. Vavone: CIL, IX, 6083, 34, Accanto a questo materiale di cui si conosce
lesatto luogo del rinvenimento, vi & un altro cospicue numero d'iscrizioni rinvenute
ad Histonium ma di cui si ignora la precisa ubicazione del recupero: CIL, IX,
5850 2886; 2892; 2903; 2915; 5975; 6078, 35, 43, 64, T3ac<, 83, 854, 97 ab,
128, 141 a, 14lc, 148, 188, 199.200; 6081, 84; 6082, 11, 18, 71, 82, 1035, 108;
Anelli, op. cit., nn. 80 A, 98 A; Marinueci, op. cit., pp. 62-63, nn. 96-97, 99, 102-
105, 106 bis; Id., Nuove iscrizioni acquistate dalla Soprintendenza alle Antichita
degli Abruzzi, « Epigraphica », XXXVIIL (1976), pp. 1481350, nn. 4-6. Di ignota
provenienza sono 1 seguenti testi conservati nel Museo Comunale: CIL, IX, 2862,
2866; 2880; 2884; 2898; 2899; 2912; 2914; 2917, 2919; 2920; 2922; 2926-2929;
2943; 2948, Delle collezioni private dei Canacci (CIL, IX, 2847, 2865; 2883; 2887,
2913), Genova (CIL, IX, 2843; 2853, 2863; 2869; 2870; 2888, 2918; 2931;
6078, 9L; 6083, 24, 105, 116, 174, 183) e Tiberi (CIL, 1X, 2856; 2889; 2890;
2895, 2908}, gid confluite nel Museo al tempo del Mommsen, non possediamo pre-
cise informagzioni, anche se & vercsimile la loro origine istoniese].

(7) CIL, IX, 2861; 2921; 2923; 2942.

(8) CIL, IX, 2858.

(9) CIL, IX, 2905.

(10) CIL, IX, 6313.

(11) EphEp, VIII, 118.

(12) CTL, TX, 2837; 2867; 2878; 2900; 2901; 2907; 2924; G078, 185.

{13) CIL, IX, 6386 a.

{14) EphEp, VIII, 117,

(15} CIL, IX, 2850, 2891, 2911; 2941; La Regina, Cluvienses Carricini,
« Archeol. Class. », XXV-XXVI {1973-1974), p. 331 ss.
(16) CIL, 1X, 2897; 6078, 146.
(17) CIL, IX, 2835-2948; 5975; 6078, 35, 43, 64, 73 a, 83, 854, 91, 9 a,
97 af, 99, 115 b, L16a, 128, 141 ac, 146, 148, 185, 199:200; 6081, 65, 84, 144,
33¢ 364 374 65bc; 6082, 11, 18, 71, 824, 105, 108; 6083, 24, 29, 34, 46, 105,
116, 174, 183; 6313; 6383 a; EphEp, VIII, 112-118; Anelli, op. cit., nn. 13, 61,
78, 80, 82, 94, 97; AEp, 1967, 109; Marinucci, op. cit., nn. 97, 102-104; AFEp,
1976, 180-184, 187-190. Vd. anche CIL, 1X, 2827.

(18) Il Museo in cui lavorarong il Mommsen ed il Dressel, inaugurato il
25 aprile 1849, chiamato in origine « Gabinetto Archeclogico Comunale », era ospi-
tato nei locali 2l piancterra del Palazzo Comunale. L’incremento del Museo fu quasi




118 EPIGRAPHICA

te, correggere la lezione de! CII e d icazioni
‘ e dell i
o e pubblicazioni ad esso posterio-
e tI-I1storm,1rn 1(ochema Vasto, centro abruzzese in provincia di Chieti
d,aL;EilaO jlh’ljﬁn; p s_itee)l al[:t)i cnéca 110 metri a meno di 1 kilometro in linea
a riatico) ebbe fin dal period izzazi
( o precedente la colonizzazione
E?;an rnotevole . (;mportanza e pre§tigio nel territorio frentano (20)
sta lare un rapido sguardo' alle iscrizioni osche pertinenti al centro {21)
ed ai I\;ImvenIrnent1 archeologici in zona (22).
unicipio romano _dlvenne, molto probabilmente, soltanto dopo la
guerra sociale (23) {da ricordare ch i itori di '
guerra Sox _ e che tutti 1 territori di questa zona abruz-
zesem sana, in quanto area di ex alleati incorporati, vennero organizzati
fren? veu}o romano secondo lo schema del manicipium (24)). 11 centro
frer aﬁo 1131‘1356 sempre, anghe nell'impero, nella condizione di municipio
sta I'assoluta mancanza di documenti che avrebbero potuto far pensare,

b

ﬁg}gﬂ;;ﬁigta(nltgbzfziré%eccezion; per un trentennio circa seguente la morte di Luigl
Techesant (18 d 4 ), a cui .era stata a_ffjdata la manutenzione scientifica. Dal
1899 21 1944 i Istinse per attivita ¢ studi il nuovo direttore, Luigi Anelli, a cui
nel 1(9_/4 5 hat:r}‘DI Stf(lltll concessi nuovi locali al pianterreno della Sottopre'fettura,
Dal 1974 il m rigie del Museo & stato trasportato a Palazzo d’Avalos, ma non
tuero ¢ gd Rdgse;wétjltﬂrem?al }:981, in se}%uito al terremoto del 23 novembre 1980
: | Magazzino sono chivsi al pubblico, Si atte i s
delle ?Eil;) dBpo i lavori del necessario restavro e consolidamento ade fa riapertura
Luigi Al 0?%511 Mgmmszln 15: iscrizieni di Histonium sono state considerate da
Luigl Aaclli (£ pSoszgtone egli oggetti esistemti nel Gabinetto di Vasto, Vasto
1895, e!r lt VI torig Va_rtesq, Vastp 1906 3; Ricardo del Vasto, Vasto 19b9' Hi-
stoniun séné 1aiﬁt:ff§;§é':oté sc;ic_%{zl,' Vlasto 1929), le cui letture ed interpretq)zioni
avia 10, 4 te, attendibili; le antichitd del centro f i o
per parecchi decenni, sono state com ) i i inché neali ultimi: anmd
, ] npletamente dimenticate, finché negli ultimi i
j{gl ];;ségro 1{2?1(1);110 1g9l; ;:m;\jrl del Mar}qucgi (Le iscrizioni del Gabinetto Archeo[!oag??;
chiti' degli Abruzd, <« Epigeaghica n XXXULTL. 1096 . Fay ongorze elle Antt
itq degl , a», 7 . 143
: . III, 1 p ss.), (non sen
ﬁ);;r;)di_r:;]s(s)at;?zze)f. e la gnqnograflfl del d’Anelli (I-jistanimfa ed )z'[ g&’aﬂ‘o V}gfg
A :3 10 svegliato g1_1_1nter<;551_1_3e1- questa importante cittd romana orfana
iscrizio%% n }Izii;;izﬁerpa‘na ¢ scuzc?r:fxcameme validi. Uno studio complessivo sull(e,
s i & in corso di i
Iscrl ?Sl Shoplommam & 2 stampa per apera dello scrivente nella nuova
0) L’etnico, in latino ‘ascillazi
) F , presenta Voscillazione Frentani/Frentrani:
(2 ) > i .S -
f;?lz;, gﬁfgﬁﬁgz «XEIplglml;hlm », XL (1978), p. 53 ss.; La /Regina, i:.S';;lﬂiS II;EZ
a sec. a.C. i i ic .
Yot T g0 L &t a.C.» (Isernia, Museo Nazicnale; ottobre-dicembre
. nn(211)68\-]1d7;0:'E‘]_YEt{§r, _Handbuqb_ a’qr italischen Dialekten, Heidelberg 1953, p. 115
S rd{ed 170; | aX Xelg\lfna(,lééczrizmm Zo(gbe della Frentania nel Museo di Chieti
heol. Class. », p. ss., nn. 2; 4. P, P i, Nuovi :
menti itdici @ completamento del di otter. Drox iy oVt Lot
et P del Manuale di E. Vewer, Pisa 1979, pp. 7981,

(22} NotSc, 1892, p. 321; 189 ;
125 5'62%’;1 ‘l}(eiginKa, Somic e i) 3183,5513. 440 s,; 1896, p. 443 s.; 1902, p. 69;
. K. ]. Beloch, Rémische Geschichte, Betli ipzi
: y ; , Berlin und L g 192 ;
];:g’iegé?aj!fcfizc;tlsﬂlacmgmizmm dei cfﬂm' wrbani in area I;abelleilclz:na:« zltlgf.fiéldg g'gi’-
la | etrusca ¢ italica preromana », Imola 19 0
(24) Vd. principalmente E. Gabh Siionts, XX (1978
) \ : . a, « St. Class. Orient.», XXI (1972
2?1,[,Eéﬁrffg;ﬁ?ﬁthﬁgmﬂ ;%SLIL (é?t)’ p. 336 ss.; M. Cristofani, Po(polt' 3’&;:2
sulle magistrature indigene e f;mif.fdpali sz:n em‘lz;ssilfr;}ifcaE.Pgim%%le-Cl heta, Studs
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ad un cambiamento costituzionale; erronea percid la notizia del liber co-
loniarum (p. 260): Istoniis colonia: ager eius_per centurias et scamua
est assignatus: finitus sicut ager Bovianus, che E. Pais (Storia della colo-
wizzazione di Roma antica, Roma 1923, p. 296} a ragione cosi commen-
ta: <« Liindicazione del liber reg. pud essere accolta nel senso che vi fu-
rono assegnazioni non gid deduzione collettiva di veterani. Il riferimen-
to all’agro di Bowvianum ben s’intende, ove si consideri che il territorio
di quest'uliima colonia si trovava nell’alta valle del Trinius e che quello
di Histonium era bagnato a mezzogiorno dal basso corso di questo me-
desimo fiume ».

La felice posizione della cittd fu il naturale motivo del rapido pro-
cesso di romanizzazione; e primo segno tangibile & dato dalla fisionomia
urbanistica della parte settentrionale di Vasto che riproduce nelle strade
e negli isolati 'antica disposizione: « La forma rettangolare degli isolati
racchiusi tra vie perfettamente ortogonali, la sopravvivenza in alcuni di
essi delle mura perimetrali romane, la loro precisa interruzione in corri-
spondenza delle aree sepolcrali che circondano la citta sui lati settentrio-
nale e orientale » {25).

T magistrati municipali furono sempre 1 quattuorviri iure dicundo
(CIL, IX, 2850; 2855; 2856; forse 2853 e 2859) oppure gquinquennales
(CIL, IX, 2855); naturale la presenza degli aediles (CIL, 1X, 2854-2856;
EphEp, VIII, 118); attestaii sono anche un guaestor (CIL, IX, 2855),
Hamines divi Vespasiani (CIL, 1X, 2855) e probabilmente divi Hadriani
(CIL, IX, 2853), un sevir Augustalis (CIL, 1X, 2835) ed i magistri La-
rum Augustalinm (CIL, 1X, 2835); ben documentata & la corporazione
degli aurbani ceriales (ex sacerdoti di Cerere: CIL, IX, 2835; 2857; AEp,
1976, 180; 189) (26). La triblt di Histonium era 'Arunensis (CIL, IX,
2851; 2855; 2872; 2899 (?); EphEp, VIII, 113; 118) (27).

Durante tutta Vetd imperiale Histonium consolidd ed accrebbe il suo
prestigio: basta dare un rapido sguardo alle iscrizioni e notare la pre-
senza di illustri personaggi locali legati con il potere centrale; in parti-
colar modo mi riferisco a Plublius) Pagquius Scacvae el Flaviae filius
Consi et Didiae nepos Barbi et Dirutiae promepos Scaevg d’etd augustea
(CIL, IX, 2845; 2846) (28), M(arcus) Baebins M{arci) flilius) Qluinti)

(25} Caosi Marinueci, op. cit, p. 11 Ancora incerta rimane la precisa ubica-
zione degli impianti portuali. Ci si_augura, comunque, vista la complessith dei
problemi che Histonium offre, che al pitt presto venga eseguito uno studio topo-
grafico tecnicamente approfondito ¢ ben documentato.

(26) Vd. E. De Ruggiero, Ceriales, DizEp, p. 212.

(27) Da ricordare che il nome di tale triby, nello scioglimento concorda, di
regola, nel caso con il personaggio cui si riferisce [da ultimo vd., G. Forni, « Athe-
nacum », LV (1977}, p. 136 ss.].

(28) Vd. anche: G. Wilmanns, Exempla inscriptionum Latinaram, I, Berlin
1873, p. 358 s, n. 1124; De Ruggiero - D. Vaglieri, Syllege epigraphica orbis Ro-
wani, 11, 1, Rema 1904, p. 458, n. 3745; Dessau, 9153; Mommsen, Staatsrechi,
Leipzig 18873, I, p. 473, nota 3; p. 637, nota 1; p. 546, nota 5; p. 353, nota 1;
p. 676, nota 4; II, p. 250, nota 3; p. 273, nota 1; p. 338, nota 2; p. 586, nota 2;
p. 388, nota 1; p. 393, nota 3; p. 595, nota 4; p. 669 s., nota 3; p. 674, nota 1,
p. 930, nota 3; PIR, IIL, 1898, p. 12, n. 93; Anelli, Esposizione, cit, n. 1 Ay Id,
Ricordi, cit., p. 23; J. C. Egbert, Introduction to the study of Latin inscriptions,
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ulepos) Arnlensis) Suetrins Marcellus d’eta flavia (CIL, 1X, 2855; 2856)
(29), L(ucins) Valerius L{uci) f(ilius) Pudens d’etd antonina (CIL, 1X,
2860) (30); [Q. Fafilcius Cornultus] console nel 147 d.C. (wd. G.
Alfsldi, Fasti Hispanienses, Wiesbaden 1969, p. 81 ss.); wa gli Ho-
sidii Getae, importante famiglia di Histonium, & da menzionare [C(aius)
Hoslid[ins Getal, legato di Claudio che combatté nel 43 d.C. in Bri-
tannia con tali meriti da ottenere gli ormamenta triumpbalia (CIL, IX,
2847) (31). Ed ancora nel IV secole continud a mantenere la sua pre-
senza come dimostra lattivita edilizia operata nella citta dal rector Marcus

New York 1923, p. 190, n. 7; Anelli, Hiszonium, cit,, p. 11; G. F. Hill, A bistory
of Cyprus, I, Cambridge 1940, n. 6; S. J. De Lact, Pe Samenstelling van den
Romeinschen Senaat gedurende de cerste Eemy van het Principaat (28 védr Chr. -
68 na. Chr.), Antwerpen 1941, p. 69, n. 279; M. Hoffman, PW, XVIII, 3 (1949),
coll. 1119 ss., n, 3; V. Eheremberg-A. Y. M, Jones, Documents #llustranting the
reigns of Augnstus and Tiberiys, Oxford 1949, p. 98, n. 197; M. R. Syme, The
Roman revolution, Oxford 1932, pp. 361, 406, nota 3. M. W. Hoffman Lewis,
The official priests of Rome under the Julio Claudians, Roma 1953, p. 152; T, P.
Wiseman, New men in the Roman senate 138 B.C.- A.D. 14, Oxford 1971, p. 180
8., p. 249, n. 308 e passim; R. Szramkiewicz, Les gowverneurs de province & l'¢-
poque augusiéenne, 11, Paris 1972, p. 528. G. Gasparri, « Rend. Lincei», V Cl.
Sc. Morali, XXVII (1972), p. 132 s, n. 8; M. R. Torelli, « Athenaeum», LI
(1973), p. 350 ss,; Marinucci, op. cit., p. 21 s, n. 10; M. Corbier, L'Aerarium
Saturni, Roma 1974, p. 26 ss., n. 3; P. Giacomini, « Epigraphica», XXXVII
{(1973), p. 308; M. G. Tibiletti Bruno, « Abruzzo», XIX (1976}, p. 135; H. Bran-
denburg, « Colloqui del Sodalizio tra studiosi dell’arte », 2, V (1973-1976), p. 83 s,
e passim; d’Anelli, op. cit,, p. 18; Brandenburg, « Jahrb. Deutsch. Archiol. Inst. »,
XCIIT (1978), p. 280 ss.; W. Eck, Die Staatliche Ovrganisation Italiens in der
hoben Kaiserzeit, Miinchen 1979, p. 38, nota 82; T. B. Mitford, ANRW, 7, 2
(1980), p. 1299, n, 8; A. R, Birley, The Fasti of the Rowman Britain, Oxford 1981,
p. 453, nota 5.

(29) Vd. anche CIL, 1X, 2839; Wilmanns, op. cit., II, p. 81, n. 2061; C,
Zell, Handbuch der rémischen Epigrapbik, Heidelberg 1874, p. 187, n. 1587; De
Ruggiero-Vaglieri, op. cit.,, p. 443, n. 3606, p. 488, n. 4038; Dessau, 5501; Anelli,
Esposizione, cit., nn. 22, 32, 70; Id., Ricordi, cit., p. 25; Egbert, op. cit., p. 218,
i, 43; L. Harmand, Le patronat sur le collectivités publigues, Paris 1957, pp. 245,
351; F. Engesser, Der Stadtpatronat in Itdlien und den Westprovinzen des rém.
Reich. bis Diokletian, Inaugural Diss., Freiburg 1957, p. 183, n. 696; H. G. Pflaum,
Les carridres procuratorieines équestres sous le Haut-Empire rowain, 1, Paris 1960,
p. 137, n. 1; Marinucei, op. cit, p. 18, n. 5, p. 31 s, n. 19, p. 32, n. 20; L.
Schumacher, Prosopographische Umtersuchungen zur Besetzung der vier boben ré-
wisch. Priesterkollegien im Zeilalter der Awtonine und der Severer (96235 n. Ch.),
Mainz 1973, p. 291; d’Anelli, op. cit., p. 14 ss. ,

(30) Vd. anche: Wilmanns, op. cit., Il, p. 164 s, n. 2479; Zell, op, cit.,
p. 200 s, n. 1630; De Ruggiero-Vaglieri, op. cit., p. 506, n. 4237; Dessau, 5178,
De Ruggiero, Agon, DizEp, p. 364; PIR, II1, 1898, p. 37, n. 123; Anelli, Esposi-
zione, cit., n. 3 C; Id, Ricordi, cit., p. 28; Id., Ricordo, cit., pp. 44, 52, 1d., Histo-
mimm, cit., p. 11 s W, Hitttl, Autoninus Pius, 11, Praga 1933, p. 268; « Catalogo
della Mostra Augusiea della Romanitd », Roma 1937, p. 663, n. 8; R. Bartcecini,
Tuppiter, DizEp, pp. 242, 250; V. Cianfarani, Terra Italica, Torino 1939, p. 54 ss;
Marinucci, op. «it,, p. 33 s, n. 23; Tibiletti Bruno, art. cit, pp. 87, 101, 135 s;
d’Anelli, op. cit., p. 19; G. Catania, Lucins Valerins Pudens, « I Quaderni del club
Amid di Vasto», IV {1979); G. Camadeca, ANRW, 2, 13 (1980), p. 506 s.

(31) Vd. anche: De Ruggicro-Vaglieri, op. cit,, p. 460, n. 3762; Dessau, 971;
Mommsen, op. cit., p. 491, nota 3; PIR%, 1V, 1952-1966, p. 100, n. 217; Marinucci,
ap. cit, pp. 26 s, 85 s, n, 159; Schumacher, op. cit., p. 151 s.; d'Anelli, op. cit.,
p. 105, n. 7; Birley, op. cit., pp. 222-224, 365, 408.
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Fabius Maximus (CIL, TX, 2842; 2843) (32) necessaria in tutta la pro-
vincia del Samnium in seguito al terribile terremoto de! 346 d.C. (33),
ed il conferimento del paironatus sul municipizm di Cluviae Carricinorum
ad Awrelius Evagrius signo Honorius decretato nell’assemblea del 5 mag-
gio 384 d.C. (AEp, 1967, 109) (34).

Originari di Histonium soro, da ricotdare, Claius) Octavius Appius
Suesrius Sabinus cos. ord. 214, II 240, sulla base dell’iscrizione terventina
(M. Matteini Chiari, « Quad. Ist. Top. Antica», VI, 1973, p. 144 s))
in cui & onorato Qluintus) Suetrius Quinti) Filius) Quinti) niepos)
Arn(ensis) Pudens, fratello di un senatore di rango pretorio Clains)
QOctavius Sueivius Proculus, padre forse del cos. T1, 240 (33); e probabil-
mente il practor urbanus C. Splattius del 29 d.C. (Inscrle, X111, 1, p. 301)
(36),

INDICE DEI NOMINA (37):

Adia Irene EphEp, 114 | M. Baebius M. [. Q. n. Arnn.
P. Abius Candidus 2854 Suetrius Marcellus 2855
C. Artenna Pudens 2838 M. Baebius [M. §. Q. n.
Atria Athenais 2881 ——;1?;5.] Suetvius M arcel-
M. Avidius Proculus 2878 us] : 2856
Auwrelins Evagrins signo : . .
Honorius AEp, 1967, 109 Q. zfzifﬁms Q. f Arm. Si 2872
Aunre(ling) Vitalis 6083, 24 T ZoT
[A]{ts{s}tid [-] 2871 L. Barbius L. I Eu[---] 6078,46
Aus{s¥ s Dins 2871
C. Austius Sex. f. [---] 2870 Calavia [---] 2885
Sex. Auwstins Sex. [. [---] 2869 C. Calpetalnus - - -] 2874
C ili 6081, 142
Babullia Priscina AEp,1976,189 | 1. CZ;?(IJ’)L’;;Z? T. . 6082 1ng
M. Baebius Suetrins Celeria [---]as 2877
Marcellus 2839 . gy
M. Baebius Suetrius Celeria J/l_[‘bezmzs 2877
Marcellus 2855 Celeria Helpis 2874

(32) Vd. anche De Ruggiero-Vaglieri, op. cit, p. 462, n. 3778; Dessau,

3362; Arelli, Esposizione, cit., nn. 51 A, 33 C; Id., Ricord:, cit,, p. 19 s.; Id,,
Ricordo, cit., p. 12; 1d., Histonium, cit.,, p. 8; Marinucci, op. cit, p. 19 ss., nn.
89,

(33) Circa il pericdo in cui Marcus Fabins Maximus fu recéior (primi anni
della seconda metd del IV secalo d. C.) vd. A. Russi, « Terza Miscellanca greca
e romana», Roma 1971, p. 307 ss.; Camodeca, « Atti Accad. Napoli», LXXXII
(1971), p. 249 ss.;; M. Gaggiotti, « Arhenaeum », LVI {1978), p. 145 ss,

(34) Vd. anche: La Regina, Clawienses Carvicini, « Archeol, Class, », XXV-
XXVI (1973-1974), p. 331 ss.; Id. in V, Cianfarani- L, Franchi dell’Orto- A. La
Regina, Culiure adriatiche antiche di Abruzzo ¢ Molise, Roma 1978, p. 574 s.

(33) Per pit ampia discussione rimando a Camodeca, Un wnovo cursus sena-
torio d'eta severiana in CIL, IX, 2848 (Histonizm), « Atti Coll. Int. AIEGL
Epigrafia ed ordine senatorio », in corso di stampa.

(36) Vd. M. Torvelli, Ascesa al senato e rapporti con @ tervitori d'origine: il
Sannio, ibid.

(37) Le lettere sottolineate furono viste e copiate al tempo della compila-
zione del CIL: ora non sono pil visibili. I numeri non preceduti da alcuna sigla
si riferiscono a quelli di CIL, IX. Si intenda il volume VIII dell’EphEp.
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ulepos) Arnlensis) Suetrius Marcellus d'etd flavia (CIL, IX, 2855, 2850)
(29), Liucius) Valerius L{uci) f(ilius) Pudens d’etd antonina (CIL, IX,
2860) (30); [Q. Fufilcius Cornultus] console nel 147 d.C. (vd. G.
Alfsldi, Fasti Hispanienses, Wiesbaden 1969, p. 81 ss.); tra gli Ho-
sidii Getae, importante famiglia di Histonium, & da menzionare [C(aius)
Hos)id[ius Getal, legato di Claudio che combatté nel 43 d.C. in Bri-
tannia con tali meriti da ottenere gli ormamenta triumphalia {CIL, 1X,
2847) (31). Ed ancora nel IV secolo continud a mantenere la sua pre-
senza come dimostra lattivitd edilizia operata nella citta dal rector Marcus

New York 1923, p. 190, n. 7; Anelli, Histoninm, cit.,, p. 11; G. F. Hill, A history
of Cyprus, I, Cambridge 1940, n. 6; S. . De Laet, De Samensielling van den
Romeinschen Senaat gedurende de eersie Eemw van het Principaat (28 vddr Chr. -
68 na. Chr.}, Antwerpen 1941, p. 69, n. 279; M. Hoffman, PW, XVIII, 3 {1949},
coll. 1119 ss., n. 3; V. Eheremberg-A. H, M. Jones, Documents illuseranting the
reigns of Aungustus and Tiberins, Oxford 1949, p. 98, n. 197; M. R. Syme, The
Rowian revolution, Oxford 1952, pp. 361, 406, nota 3. M. W. Hoffman Lewis,
The official priests of Rome under the Julio Clandigns, Roma 1935, p. 132; T. P,
Wiseman, New wmen in the Roman senate 138 B.C.-A. D. 14, Oxford 1971, p. 180
5., p. 249, n. 308 e passim; R. Suzramkiewicz, Les gouvernenrs de province & I'é-
pogue augnstéenne, 11, Paris 1972, p. 528. G. Gasparri, « Rend. Lincei», V CL
Sc. Morali, XXVII (1972), p. 132 s., n. 8 M. R. Torelli, « Athenacum», LI
(1973), p. 350 ss.; Marinuccl, op. cit.,, p. 21 s, n. 10; M. Corbier, L’Aerarizn:
Saturni, Roma 1974, p. 26 ss., n. 3; P. Giacomini, « Epigraphica», XXXVII
(1973), p. 308; M. G. Tibiletti Bruno, « Abruzzo », XIX (1976}, p. 135; H. Bran-
denburg, « Colloqui del Sodalizio tra studiosi dell’arte », 2, V {1975-1976), p. 83 s,
¢ passim; d’Anelli, op. cit,, p. 18; Brandenburg, « Jahth, Deutsch. Archicl. Inst. »,
XCIIT (1978), p. 280 ss.; W. Eck, Die Staatliche Organisation Italiens in der
hoben Kaiserzeit, Miinchen 1979, p. 38, nota 82; T, B. Mitford, ANRW, 7, 2
(1980), p. 1299, n. 8; A. R. Birley, The Fasti of the Rowan Britain, Oxford 1981,
p. 45, nota 3,

(29) Vd. anche CIL, 1X, 2839; Wilmanns, op. cit.,, II, p. 81, n. 2061; C.
Zell, Handbuch der riimischen Epigraphik, Heidelberg 1874, p. 187, n. 1587; De
Ruggiere-Vaglieri, op. cit., p. 445, n, 3606, p. 488, n. 4038; Dessau, 5501; Anelli,
Esposizione, cit., nn. 22, 32, 70; Id., Ricordi, cit., p. 23; Egbert, op. cit., p. 218,
n. 43; L. Harmand, Le patronat sur le collectivités publiques, Paris 1957, pp. 245,
351; F. Engesser, Der Stadtpatronai in Italien und den Westprovinzen des rém.
Reich. bis Diokletian, Inaugural Diss., Freiburg 1957, p. 183, n. 696; H. G. Pflaum,
Les carricres procuratoriennes équestres sous le Haut-Empive romain, 1, Paris 1960,
p. 137, n. 1; Marinucci, op. «it., p. 18, n. 5, p. 31 s, n. 19, p. 32, n. 20; L.
Schumacher, Prosopographische Untersuchungen zuy DBeseizung der wvier hoben r-
misch. Priesterkollegien im Zeitalter der Amtonine und der Severer (96-235 n. Chr.),
Mainz 1973, p. 291; d’Anelli, op. cit.,, p. 14 ss. ,

(30) Vd. anche: Wilmanns, op. cit., II, p. 164 s., n. 2479; Zell, op. cit,
p- 200 s., n. 1650; De Ruggiero-Vaglieri, op. cit., p. 306, n. 4237; Dessau, 5178;
De Ruggiero, Agon, DizEp, p. 364; PIR, III, 1898, p. 37, n, 123; Anclli, Esposi-
zione, cit., n. 3 C; Id, Ricordi, cit., p. 28; Id., Ricordo, cit., pp. 44, 32; Id., Histo-
ainm, cit, p. 11 s W. Hiittl, Antoninus Pius, 11, Praga 1933, p. 268; « Catalogo
della Mostra Aungustea della Romanitd », Roma 1937, p. 663, n. 8; R. Bartoccini,
Tuppiter, DizEp, pp. 242, 250; V. Cianfarani, Terra Italica, Torino 1959, p. 54 ss.;
Marinucei, op, cit,, p. 33 s, n. 23; Tibiletti Bruno, art. cit., pp. 87, 101, 135 s.;
d’Anclli, op. cit., p. 19; G. Catania, Lucins Valerius Pudens, « 1 Quaderni del club
Amici di Vasto», IV (1979); G, Camodeca, ANRW, 2, 13 (1980), p. 506 s.

(31) Vd. anche: De Ruggiero-Vaglieri, op. cit., p. 460, n. 3762; Dessau, 971;
Mommsen, op. cit., p. 491, nota 3; PIR?, 1V, 1952-1966, p. 100, n. 217; Marinucci,
op. cit., pp. 26 s., 85 s, n. 139; Schumacher, op. cit., p. 1531 s5.; d’Anelli, op. «it,
p. 105, n. 7; Birley, op. cit., pp. 222-224, 365, 408,

A
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Fabius Maximus (CIL, IX, 2842; 2843) (32) necessaria in tutta la pro-
vincia del Samnium in seguito al terribile terremoto del 346 d.C. (33),
ed il conferimento del pasronatus sul municipivm di Cluviae Carricinorum
ad Awurelius Evagrins signo Honorius decretato nell’assemblea del 5 mag-
gio 384 d.C. (AEp, 1967, 109) (34).

Originari di Histonium sono, da ricordare, Clains} Octavins Appins
Suetrius Sabinus cos, ord, 214, 11 240, sulla base dell'iscrizione terventina
(M. Matteini Chiari, « Quad. Ist. Top. Antica», VI, 1973, p. 144 s.)
in cui ¢ onorato Qluintws) Swerrius Quintd) f(ilins) Quinti) nlepos)
Aran(ensis) Pudens, fratello di un senatore di rango pretorio C(aius)
Octavius Suetrins Proculus, padre forse del cos. 1T, 240 (35); e probabil-
mente il praetor urbanus C. Splattius del 29 d.C. (Inscrlr, X111, 1, p. 301)
(36).

INDICE DEI NOMINA (37):

Adia Irene EphEp, 114 | M. Bachius M. {. Q. n. Arn.
P. Abius Candidus 2854 Suetrivs Marcellus 2855
C. Artenna_Pudens 2838 M. Baebius [M. f. Q. n
Atria Athenais 2881 T Al Suctrins M[arcel-
M. Avidins Proculus 2878 lus] ) 2856
Aurelins Evagrins signo . ) :
Honorins AEp, 1961, 109 | & Dackivs Q. f Arn. Sl
Aurelling) Vitalis 6083, 24 Y .
[A]t_m‘{s}tia [-] 2871 L. Barbius L. I Eu[---1 6078, 46
Aus{s¥ius Dius 2871
C. Aastins Sex. f. [---] 2870 Calavia [---] 2885
Sex. Austins Sex. f. [---] 2869 C. Calpetalnus - - -] 2874
Babullia Priscina  AEp, 1976,189 | | compibis ; So8 1 s
M. Baebius Suetrius Celeria []as 2877
Marcellus 2839 . -
M. Baebius Suetrius Celeria /:l_f\fs'eﬂmzs 2877
Marcellus 2855 Celeria Helpis 2876

(32) Vd. anche De Ruggiero-Vaglieri, op. «cit, p. 462, n. 3778; Dessau,

5362; Anelli, Esposizione, cit., nn, 51 A, 33C; Id., Ricordi, cit, p. 19 s.; Id.,
g:;mrc!o, cit,, p. 12; Id., Historizm, cit, p. 8 Marinucci, op. cit., p. 19 ss., nn.

(33) Circa il periodo in cui Marcus Fabins Maximus fu rector (primi anni
della seconda metd del IV secolo d. C.) vd. A, Russi, « Terza Miscellavea greca
e romana », Roma 1971, p. 307 ss.; Camodeca, « Atti Accad. Napoli», LXXXII
(1971}, p. 249 ss.; M. Gaggiotti, « Athenaeum », LVI (1978}, p. 145 ss.

(34) Vd. anche: La Regina, Cluvienses Carricini, « Archeol. Class. », XXV-
XXVI (1973-1974), p. 331 ss.; Id. in V. Cianfarani-L. Franchi dell'Orto-A. La
Regina, Culture adriatiche antiche di Abruzzo ¢ Molise, Roma 1978, p. 574 s.

(35) Per pilt ampia discussione rimando a Camodeca, Un nuovo cursus sena-
torip d'etd sewveriana in CIL, IX, 2848 (Histonium), « Atti Coll. Int., AIEGL
Epigrafia ed ordine senatorio », in corso di stampa.

(36) Vd. M. Torelli, Ascesa al senato e rapporti con i territori d'origine: il
Sannio, ibid,

(37) Le lettere sottolincate fureno viste e copiate al tempo della compila-
zione del CIL: ora non sono pid visibili. I numeri non preceduti da alcuna sigla
si riferiscono a quelli di CIL, IX. Si intenda il volume VIII dell’EphEp.
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erins Conziclus) 2876 ¢, VUITORIUS) H(OSI-
e s 2877 DIUS) GETA) __ 6078,39
C. Coponius 6078, 64 Q. HOSIDIUS C. F. GETA
L. Corisius Saturninus 2838 6078, 97ak
Crittia P. {. Valentina 2878 Hosidius Hilarus 6078, 99
P. Crittius Secundinus 2883 C. Hosidius C. L. £i+ [---1 2852
~ Hosidins Maximus 2887
. Dexius Staberianus 6078,73 [ Hosildius Nepos 5887
Didia 2843 Q. Hosidius Primitivas  EphEp, il6
c %ﬁf G‘}ilad gz(‘l)g [- Hoslidius Re:fitmztsAE 1676, 18
. Dridius Pudens 5, ,
Dirutia 2845; 2846 C. HO.S‘!dIHS C. [f] VL" .
il 2
[F]ABIUS MAXIM[US] 2842 } teranlus]
G A P
C. Figellius Fronto 2881 Tulius Pudens 2888
C. Figellius Frontinian'us’ 2881 Licinia Noponta (1) 2892
C. Figellius C. L T/m!%[us] 2901 Lucceia [---] 2891
Flavia 2845 (bis); 2846
Flavia Vestilla 2867 Magrins Demetrius 2830
Q. Flavins Fortunatus 2867 M. Magrius Hosidia
A. Florius Tustus EphEp. 114 e AEp, 1976, 189
Florius Tustus CORprEp, 114 | ¢, Magrins Q. [ Amn.
[Q. FUFI}CIUS A Saturninus 2851

NUTTUS] AEp, 1897,19
Fuficius Cornut(us) 6078, 91

Q. Gavius M.f. Arnie'n's.
CIL, XIII, 6893
Gavius [Canldidus AEp, 1976, 183

P. Gel[---] Pri[---] 2882
Helvidia Lasciva 2883
Helvidia Vitalis 2883
Hosidia Aphrodisia 2887
Hosidia Ditria EphEp, 116
Hosidia Faust[---] 2852
Hesidia Victoria  AEp, 1976, 184
Hosidins EpbEp, 115

C. Hosildius---] 2885
Hosidius [---lundus 2886

C. Hosidius C. L [---] 2852

Q. Hosidius Atticus 6078, 96

C. Hos[idius] Ber[---]

AEp, 1976, 187

C. Hosid[ius] Forta+[- -1

AEp, 1976, 187
[- HOSIDIUS] GETA 2844
[C. HOSIDLIUS - F
ARN. GETA] 2847
C. Hosildins - f] Geta

M. Magrius Staphilus AEp, 1976, 189
Q. Marius Ara. Proculus

CIL, VI, 221

Messia P. . Prisca EphEp, 118
P. Messius A. f. A

Cellius EphEp, 118

M. Messius (P. f.) Cellius EphEp, 118

Q. Messius (P. f.) Cellins EphEp, 118

P. Messins Q. f Arm.

Fronto EphEp, 118
C. Messius Arn. Aper CIL, VI, 221
Q. Messius Solle<m>unis 2892
[-] Mettius Q. f. Alrn.]

[---lanas EphEp, 117
Mevia Victoria signo
Cassandra 2893

Mindia Tyche AEp, 1976, 188
[C.] MODIUS IUSTUS 2894

AEp, 1976, 180

Naevia Secandilla 6078, 116a
Neria Victorina 2895
* Opius 2893
Pac[---] 2896
Paguia Optata 2902

P, Paq<u>z’[us---] 2897
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M. Pagnivs Aulanins 2827

P. Paguiys P. . Azmenus 2857
P PAQUIUS P. F.
SCAEVA 6078, 128
P. PAQUIUS SCAEVAE
ET FLAVIAE FILIUS
CONSI ET DIDIAE
NEPOS BARBI ET DI-
RUTIAE PRQ NEPOS
SCAEVA = P. PAQU-
IUS SCAEVAE FILIUS
SCAEVA CONSI NE-
POS BARBI PRONE.

POS 2845; 2846
[- Plompeius
[---lundus 6083, 116
Pontia P. |. Bassa 2898
Sex. Preccius [---] 2858
Q. Preccius Aper 2858
Raia Nigbe 2901
Cn. Ratus 6078, 115b
Cun. Raius Valens 6078, 141
[-1 Rastius Rufus
Hi+[---] 6083, 34

Q. Sabidius Gemellus 2902
P. Salius P. f. *Sallus 6078, 148
L. Scantius L. lib.

Modestus 2835
Sinnia 2846
S plat:_f[ia

Colrneliana AEp,1976,188

Splatiius Eutychus AEp, 1976, 190

Suetria Rufa 2855
M. Baebius Suctrius
Marcellus 2839
M. Baebius Swetrius
Marcellus 2855

M. Baebius M. [. Q. n.
Arn. Suetrius  Mar-
cellus 2833
M. Bacbins [M. f. Q. n.

Ari.] Suetrius M[ar-

cellus]’ 2856
Q. Swetring Maxintus 2898
Vaccius Vitulus 2827

A. Val(erins) [Mlaximus 2907

L. Valerius L. f. Pudens 2860
Varia M. {. Marcella  EpbEp, 118

P. Veratius P. f. Labeo 2908

P. Veratius (mulieris) |

Optatus 2908
Vesullia Nemesis 2910
[- Ve]?"ullim [Adran.
Lucul[us EphEp, 113
C. Vettius Super 2838
Vib{bYia T. f. [---] 2911
[Vilbia [---] 2920

[Vibia Venel[ria]l AEp, 1976, 181
Vibius
e [Rest]_z'.fums>> AEp, 1976, 181
L. Vipstanius
Frontinus AEp, 1976, 182
[- Vipstanius Paratus AEp, 1976, 182
C. VUTORIUS)
H(OSIDIUS) G(ETA) 6078, 35

[---la Vereclunda) 2909

[---la Victo[---] 2912
[-- Jins A f. *A n
Postum[us) 2899
[---Ju<s>? Bass[---] 2873
[- - -nail- - -1nnis 2894

Come si puo rilevare facilmente dall’index, accanto a gentilizi co-
muni, Histonium offre una serie di nomina attestati poche volte, o mai,
nella regio IV (38); ritengo interessante, percid, il controllo della diffu-
sione di tali noming a livello municipale e regionale.

(38)‘D’ora in avanti la regio IV sard indicata soltanto regio; per essa vengo-
no ar.:lottatll i confini determinati dal Kiepert (cf. CIL, IX, tav. III) con qualche
eccezione: in particolare sono escluse le cittd di Allifae e Telesia, pertinenti sicura-
mente alla regio I, seguendo in questo R. Thomsen, The Italic regions from
Aungustus to the Lombard invasion, Copenhagen 1943, p. 64 ss.; La Regina, Note

sulla formazione, cit.,, p, 203, nota 2.
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Unica per la regio, almeno cosi mi pare in base alle ricesche effet-
tuate (39),psono i gentilizi istoniesi: Adius .(40)’ Avrtenna (f'rl),
Austius (42), Babullius (43), Barbius (44), quavzzés
(45), Calpetanus {(46), Campilius (4?’), Canztlez.zts (fl ),
Coponius (49), Corisius (50), Dexius (5_1), Dzrzijt‘zus
(52), Faesounius (53), Figellius {5‘4), Magrius (55_), 15896‘-
cius (36), Sinnius (57), Splatleus (58)3 Vaccius (59),
Veratiuns (60), Vesallius {61), Vzpsta_:zzus (62).

Attestati sporadicamente sono i seguenti nomind: Abi #s (63) so-
lamente ad Aesernia (CIL, IX, 2699); Atrzu'x (64) spec1f1catame3ntt9:
tra i Sabini nell'ager amiterninus in localita Tornimparte (CIL, IX:LLLIL;(
[due volte]) e Scoppito (CIL, 1X, 4437), a Forum Novum (CI , 1K,
4866 [due volte] e a Trebula Mutuesca (CIL, 1X, 4912y; Cele‘r ins
(65) tra i Pentri ad Aesernia (CIL, IX, 2638) ¢ nell.a marsa Ma.muvn;rm_
(CIL, IX, 3714 = C. Letta-S. D’Amato, Epigrafia della regione _elf
Marsi, Milano 1975, p. 347); Didius (66) tra gl} Aequi a Cars%&l
(CIL., TX, 4080 [tre volte]) e nella res publica Aequiculorum (C'IL,1 ,
4156), e tra i Sabini nell’ager amiterninus a \Prf:turo (CII.J, IX, 45117 ) ?
a Nursia (CIL, IX, 4589); Florius (67) & ricordato cinque vo teégg
Sannio Pentto a Terventum (CIL, IX, 2585; 2593 ‘[due volte]; 2607-
2608), tre volte a Teate Marrucinorum (Marinucci, « Rend. Lincel »,

i - i difficile Vana-
9} La mancanza di supplementa al Corpus rende quanto mai ¢ ]
lisi di(3tu)tte le iscrizioni tinvenute dopo il 1883 (anno di Pulbbhcaﬂlonc' d.l C{{%i'
1¥); ho cercato comunque di essere il pil meticoloso possibile nella ricerca
nuovl testi affinche il controllo risvlrasse ben aggiornato.
(40) Vd. Schulze, op. cir., pp. 68, 423.

) Ibid., pp. 72, 224, 230, 234, 335, 339, 347
) Ibid., pp. 131, 337.
(43) Tbid, pp. 132, 403, 406, 440.
) Ibid., p. 349.
) Ibid., pp. 138, 351 409.

) Thid., pp. 138, 147, 182, 237,_555.
(47} Ibid. pp. 115, nota 3, 291, 454,
(48} Tbid. pp. 152, 352, 458.

) Thid., pp. 168, 276, 417.
(50) Ibid., p. 156.

) Tbid., p. 272.

) Ibid,, p. 233. }
(53) Ibid., pp. 190, 333, 554.
(54) 1bid.. pp. 521 441,

id., p. 184,

gg% %b Périlz), Totins Latinitatis Quomasticon, 11, Padova 1920, p. 523.
(57) Schulze, op. cit., p. 423.
(583 Ibid., p. 262.
(59) Ibid., pp. 234, 376, 425.
(60} Tbid., p. 379.
(61) Ibid., pp. 123, 256, 405.
(62} Tbid, pp. 71, 147, 238, 396.
(63) Ibid, p. 163.
(64) Tbid., p. 269.
{65) Perin, op. cit., I, 1913, p. 35L
(66) Schulze, op. cit, p. 438, nota 3.
(67} Ibid., p. 480.
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XXVIIIL, 1973, p. 500 ss., n. 5 = M. Buonocore, « Settima Miscellanea
greca e romanda », Roma 1980, p. 429 ss.), una volta tra i Marrucini di
Interpromium (C, De Petra-P. L. Calore, Interpromium e Ceii, Atri
1900°, p. 37) e tra i Carricini di Tuvanum (68) (A. Madonna, « Riv.
Abruzzese Sc. Lett. Arti», XII, 1897, p. 495, n. XXVID), due volte in-
fine tra i Vestini di Pinna (La Regina, « Mem. Lincei», XIII, 1968,
p. 417, nota 327); Fuficius (69) tra i Pacligni a Sulmo (CIL, IX,
3047 = Dessau, 4025 [due volte]), a Pinna vestina (CIL, IX, 3347) e
nell’ager amiterninus in localita Sassa - Civita Tomassa (CIL, IX, 4380)
e Preturo (CIL, IX, 4462, 4473); Helvidius (70} & presente tra i
Carricini di Cluviae (De Petra, NotSe, 18925, p. 96), a Teate Marru-
cinorum (CIL, IX, 3019 = Dessau, 1377; M. Buonocore, « Epigra-
phica », XLIV, 1982, p. 172, n. 2), e tra i Sabini probabilmente
ad Amiternum (CIL, IX, 4266) e tre volte a Trebula Mutuesca
(CIL, IX, 4918). Hosidius (71) & concentrato unicamente nella vi-
cina Cluviae Carricinorum {CIL, TX, 2988; De Petra, NotSe, 1895, p. 93);
Messins (72) nella peligna Corfinium (CIL, IX, 3209 = F. Van
Wonterghem, Corfinium wvan italische Nederzetting tot romeins Munici-
pium [tesi inedita di dottorato], Leuven 1965, p. 219, n. 237), a S. Se-
bastiano di Bisegna in zona marsa (CIL, IX, 3324 = Letta-D'Amato,
op. cit., p. 343), e tra i Sabint a Trebula Mutuesca (R. Paribeni, NosSe,
1928, p. 390, n. 2 = AEp, 1929, 161 2 [1II, 3]) e Forum Novum
(CIL, 1X, 4825 [due volte]); Mettius (73) nel Sannio Pentro a
Fagifulae (CIL, IX, 2560), tra i Carricini a Tuvanum (CIL, IX, 2965
[tre volte]), a Teate Marrucinorum (CIL, IX, 3039) e nella marrucina

Interpromium (CIL, IX, 3051; 3057); Mevias (74) a Saepinum (CIL,

IX, 2520), a Cluviae Carricinorum (CIL, IX, 2987) e nella aequa Alba
Fucens (CIL, IX, 4013); Mindius (75) solamente nelln marsa Mar-
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MARCO BUONOCORE

Iscrizioni inedite di Saturnia

restituiL:-l tratmndlom di un centro di limitata importanza, Saturnia ha
0 un nucleo considerevole di iscrizioni latine, la cui consistenza
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si & ulteriormente accresciuta negli ultimi anni (1). La cittd, sede di una
colonia sin dal 183 a.C., si giovava evidentemente della fertilita delle
terre circostanti e della felice posizione geografica, che le permetteva di
controllare la valle dell’Albegna e la via Clodia. Significativo appare an-
che il fatto che una parte considerevole delle epigrafi latine riferibili a
questo centro sembra risalire alla tarda repubblica e all’inizio dell'im-
pero, a conferma del momento di particolare fioritura che Saturnia co-
nobbe in quegli anni. Si tratta naturalmente di una prosperita relativa,
commisurata all'importanza del centro: le lapidi in marmo sono in effetti
assai rare, anche per la disponibilitd in Joco di travertino, la caratteristica
pietra porosa, le cui cave sono ancora in uso.

Le iscrizioni prese in esame sono esposte in due piazze di Saturnia,
tranne una conservata nella rocca Clacci (n. 7) ¢ un’aléra nel Museo del-
la Maremma a Grosseto (n. 8). La loro provenienza dall’agro della citta

Fig. 1. - Iscrizione n. 1.

(1) V. Saladine, I Didii di Saturnia, « Athenaeum », LV (1977}, pp. 322-328;
Id., Iscrizioni latine dell’ager Caletranus, « Prometheus», III (1977), pp. 179-188;
A. Gunnella, Iscrizioni latine di Satwrnia, « Prometheus», VIII (1982), pp. 233-

248.
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appare pressoché certa ed & in ogni caso confermata dagli abitanti del
luogo (2).

1, Stelg centinata in travertino, infissa nel terreno in piazza Ben-
venuto C.h .Gzovanm (3) (fig. 1). E intera, salvo una larga scheggiatura in
alto a sinistra. La fronte e i Jati della stele appaiono scalpellzti rozza-
mente; 11' retro & grezzo. L'ordinatio & abbastanza curata e i secrni‘di
Interpunzione sono usati regolarmente {4). 7

In frionte) pledes) XI1I, / in ag(ro) pledes) X.

Il testo sembra risalire al I sec. d.C.

o2 Blocco mn travertino, esposto nel piazzale Benvenuto di Giovan-
ni (3) (fig. 2).. Si tratta sicuramente di un elemento architettonico spez-
zato sul Iato'smistro e sul retro, dove presenta una superficie irre;golare
II lato superiore & lisciato ed ha all'estremitd destra un incasso quadran:
golare (m 0\,03 x 0,03 x 0,05), destinato ad alloggiare una grappa. Il lato
d_estro non ¢ lavorato per rimanere in vista; il blocco doveva quindi con-
giungersi sui lati con altri elementi architettonici. La faccia anteriore &
1dee;tlgmmata m_altp da una gola rox‘rescia-e in basso da un tondino (6). Le
gOI:LF:, Zgﬁg ﬂ;(;fiecf)(?lnrzggllaiigi i segni di interpunzione, di forma trian-

Fig. 2. - Iscrizione n. 2.

[---1 Sertorieis Sefc(tz') [{(iberti)? ] [ [-~-lme et Meno-
lau[s---1 / [--- Sertloriae Clai) libertae) Sallae felele-
runt)?]. B

(2) Comunicazione dei signori Enzo e Vittorio Plecini,

(3} Inv. 603; negSoprArch, 34715, 1. Alt. m 0,73; larg. m 0,46; prof. m 0,33
{4) Alt. delle Tettere: m 0,055 (linea 1) e m 0,045 (linea 2). o
(5) Alt. m 0,35; larg. m 0,77; spess. m 0,28.

(6) II campo epigrafico & alto m 0,25. '

(7} Alt. m 0,08 (linea 1); m 0,05 (linea 2}; m 0,045 (linea 3).
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" Linea 1: della x finale resta solo Pattacco inferiore sinistro dell’asta
obliqua; l'incasso si confonde perd con una rottura della pietra. Linea
2. all’inizio, in basso, si conserva l'estremitd di un’asta obliqua, una A o,
pitt probabilmente, una m, Linea 3: all'estremitd destra si intravedono
solo due aste verticali. :

L’iscrizione sembra riferibile a una sepoleura plurima. Il primo rigo,
con il gentilizio al plurale e le lettere di dimensioni maggiori, ci dice
che Ia tomba era riservata a membri di una stessa famiglia o a colliberti.
Al secondo rigo si conserva la parte finale del cognome di una persona,
che doveva portare un grecanico in -me. Di solito, a parita di condizione
sociale, un nome femminile non era anteposto a quello maschile, ma la
regola non veniva rigidamente applicata (8). Il cognome Salla & raro (9);
Menolaus ¢ invece pit comune e le attestazioni rivelano una significativa
concentrazione in area etrusca tra la tarda repubblica e I'inizio dell’im-
pero (10). Trattandosi di un nome tipicamente servile (11), sembra di
poter dedurre che il nostro Menolaus ¢ la donna ricordata prima di lui
fossero liberti di un Serforius, diverso dal patrono di Salla. 11 gentilizio,
ben testimoniato in Etruria (12), non era finora noto a Saturnia, anche
se compare in centri vicini (13). Il nominativo plurale in -eis & relativa-
mente comune in iscrizioni della tarda repubblica e della prima eta im-
periale (14), epoca cui andrd riferito anche il nostro testo.

3. Blocco in travertino, collocato nella piazza Vittorio Veneto {15)
(fig. 3). La superficie originaria & conservata sulla fronte, sul lato supe-

(8) Sul problema della successione dei nomi vd. H. Solin, Riflessioni sull’ese-
gesi owomastica delle iscrizioni romane, « Quad. Urbinati Cult. Class.», XVIII
(1974), p. 123 s, .

(9) Altre due attestazioni in CIL, IX, 6078, 148 e X, 2627. In etrusco tro-
viamo il nome fali (TALE, I, p. 288), per il quale & stato richiamato il gentilizio
latino Salvins (H. Rix, Das eiruskische Cogunomen, Wiesbaden 1963, pp. 218 s,
256, 354), che trova perd un riscontro pitt diretto nell’etrusco $alvi (Rix, op. cit.,
p. 176 s.).

(10} CIL, XI, 2024 = CIE, 4109 (Perusia); CIL, XI, 3657 = [}, 1953 =
CIE, 6265 (Caere). Menolaus & ben attestato anche nell'instrumenium (CIL, XI,
6712, 274) e in particolare nei bolli di ceramica aretina: CIL, XI, 6700, 77 = A,
Oxé-H. Comfort, Corpas wvasorum Arretinorum, Bonn 1968, n. 78, XI, 6700,
158 ¢ = OxéComfort, op. cit., nn. 364 b, 3764; XV, 5076 = Ouxé-Comfort, op.
cit, n. 176¢, e, §; XV, 5130 = Oxé.-Comfort, op. cit., n. 519. Questi bolli, del
tipo rettangolare con testo disposto su due righi, non scendono oltre il 15 d.C. (cf.
C. Goudineau, La céramique aretine lisse, Paris 1968, p. 352 ss.). Fuori dell’Etru.
ria troviamo un Menclavus a Capua (CIL, 12, 1604 = X, 3984 = Dessau, 7642
= ILLRP, 784). Sulla forma Menolaus vd. J. Kaimio, T'he ousting of Etruscan
by Latin, « Studies in the romanization of Etraria», Roma 1975, p. 122.

(11) Cf. J. Baumgart, Die rémischen Sklavennamen, diss. Breslan 1936,

53 ss.
(12) Cf. W. Schulze, Zur Geschichte lateinischer Eigennamen, Berlin 1904,

p. 230,
(13) Si vedano a Clusium: CIL, XI, 2199; 2444; 2445 (= CIE, 2802),
2446; NotSc, 1933, p. 40.

{14) Cf. M. Leumann, Lafeimische Laut- und Formenlebre, Miinchen 1963,

p. 276.
(15) Alt. m 0,58; larg. m 1,423; prof. m 0,425.
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riore e i i
rior Sinis::rélusf;llfﬂi?:tro. II retro apﬁari piuttosto irregolare, mentre sul
una rottura, che ha comportato ] i ’
inistro si il ato la perdita dell’an-
golo inferiore sinistro del bloce i iy
0. Quello che resta dei piani ichi
olo 1 - : piani antichi su
gd sto ﬁ;? fa ci)munique pensare che il blocco fosse in origine collegato
ad ¢ us, sul quale le:a incisa la prima parte delliscrizione. Che si
monumento funerario di una o it .
erta complessita sembra d’al
tra ii i o vish
e l:?_ﬁﬁ angcfizmslsltjo dagli ]1_ln’cass1lper glrappe (almeno due), ancora visi-
eriore. L’attuale collocazione del i i i
. ezzo impedisce di
appurare quale fosse la lavoraz inferi ’ .
| g ione del lato inferiore e se | ici
f e sue superfici
; .
ii:;lﬁ quHe alntlche. Le lettfare sono di fattura accurata (16) e l’ora%fmtio
a ben calcolata. 1 segni di interpunzione sono triangolari.

Fig. 3. - Iscrizione n. 3.

L---Jentins Plubli) filius) Sablating), | [---1pti .
. , I L
filia), / T---1 wxsor, [ - .- ]me (uici)

Linea 2; la 1 inizi i
o la lettera iniziale, di cui si -
, _ ziale, u si conserva solo una par -
locchII)elllo, potrebbe essere una P o una r @ parte del
e . . - . Ay -.
legams Cht:sitrc])tecrl restano i 1101(1111 mutili di un uwomo e di una donna. Il
correva tra i i i ico
al terzo rigo, potrehbe(riferirsi l:lle 1(-:11 Stfugge, - quanim T s, o
0, | una terza persona, il cui &
to. Il gentilizio maschile & ‘ nt ot i Do
aschile & forse Terenti i i
0. : us, presente in tutta I'Etrar
1 . : . ) 2 ruria e
g to a Saturnia (17). Per la donna penserei a Scaptia, nome raro (18)
2

ma anch’esso attestato i
) 50 ¢ n questo centro (19). L’iscrizi X
bile alla prima etd imperiale. ) pirione. sembradata-

4. Blocco in traverti in pi
' ‘ rtino, conservato in piazza Vittorl
(fig. 4). Si tratta chiaramer , > o Veneto (20)

nte di un elemento architettonico, proveniente

(16) Alt. m 0,135 (linea 1): ] i i
(17} A. Minto, Sat;;m;:l ch)'.r;sm o a 2); m, 0,087 (linea %

col. 608, . Mo ca ¢ romana, Mon, Ant. Lincei, 30, Roma 1923,

{(18) Schulze, c'\p. cit, 5 ;
(19) Minto, op. cit, col. egg,sﬁ’. C3f,' E}Z.Chﬁp Vi I &, col. 333 a. (. Minzer).

(20) Inv. 99452; negSoprarch. 24718, 1. Alt. m 0,235, larg. m 1,18; prof
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da un monumento funerario. Il retro appare irregolare; i lati e la super-
ficie inferiore non sono lisciati. All'estremitd destra e sinistra del lato
superiore sono scavati due incassi per grappe (m 0,065 x 0,06 x 0,03).
Sulla fronte del blocco, oltre allliscrizione, & scolpita a bassorilievo una
parasta con semplice capitello svasato, leggermente spostata sulla destra
vispetto all’asse centrale del blocco. E possibile che si tratti del corona-
mento della parete di una camera sepolcrale (21), ma strutture simili di
epoca romana non sono finora attestate nella zona. Il testo epigrafico,
incompleto sui lati, doveva proseguire sui blocchi adiacenti, oggi perdu-
ti. Le differenze riscontrabili nel ductus e Vordinatio fanno pensare che
Piscrizione sia stata ampliata attraverso aggiunte successive. All'interno
del testo si possono in tal modo distinguere tre sezioni. La prima (A)
occupa la parte del primo rigo che precede la parasta e la parte iniziale
del secondo rigo. La seconda sezione (B) comincia nel primo rigo a destra
della parasta e prosegue nella parte finale del secondo rigo. La terza se-
zione (C) si distende nel tratto centrale del secondo rigo. A e B hanno
Jettere di altezza approssimativamente eguale, tracciate con solco superfi-
clale e allineate con una certa cura (22). C ha lettere di altezza maggiore,
irregolarmente allineate ed incise con solco profondo (23). In A i segai
di interpunzione sono costituiti da cerchietti, in C hanno forma approssi-
mativamente triangolare. In A e B troviamo lettere ben squadrate, in C
le lettere sono talora oblique {cf. la N) e angolose (cf. la B). Si noti in-
fine come sia in A che in B le lettere del secondo rigo siano scritte pil
in alto rispetto a C.

Tig. 4. - Iscrizione n. 4.

1l testo andrd dunque letto come segue:

A)
[- - - Babilni T(iti) f(ili), Clai) Babini T(iti) flili) [ [- - -1mi.

B) -
Clains vel Cai) Invienal---]1 / Afia{z[- --]

{21) CI. la ‘Tomba delle ghirlande’ a Pompei: V. Kockel, Die -Grabbauten
vor dem Herbulaner Tor in Powpeji, Mainz 1983, p. 126 ss., tav, 39 ss.

(22) A: ale. m 0,055/0,065 (linea 1) e m 0,035 (linea 2). B: alt. m 0,055
(linea 1) e m 0,045 (linea 2).

{23) C: alt. m 0,07/095,
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C)
Claius) Babinius L(uci) flilins) Capto.

A) linea 2: delle due lettere conservate si distinguono solo due aste
verticali.  Allestremita inferiore della prima non si rileva traccia dell’at-
tacco dell’asta diagonale: non si trattera quindi di una N, ma piuttosto
di una M. La lettera seguente potrebbe essere una 1, piuttosto che una T,
dato che il trarto orizzontale, che si intravede nella foto, mi pare da
attribuire ad una rottura della pietra, B) linea 1: la rottura dell’angolo
superiore destro del blocco e la scheggiatura delle superfici adiacenti han-
no compottato la perdita delle ultime lettere del rigo, subito dopo la a.
Linea 2: la seconda lettera va considerata una 1 € non una E, in quanto
il tratto orizzontale inferiore appare derivato da una scheggiatura della
pletra.

Il gentilizio Babirius, piuttosto raro, non era finora attestato in Etru-
ria (24). E possibile che il cognome del C. Babinius T.f. della parte A del
testo fosse espresso al secondo rigo (25). La formula onomastica di C. Iu-
viena era probabilmente al genitivo; a favore di questa ipotesi parlano le
affinitd grafiche tra le parti 4 e B delliscrizione, ma le lacune del testo
non ci permettono di pervenire a conclusioni sicure. Il gentilizio, che
risulta nuovo, presenta una formante di derivazione etrusca su una base
latino-italica {26). 1] cognome di Tuviena potrebbe essere Afianus (27):
Capto & probabilmente una variante di Capito, nome molto comu-
ne (28). L’iscrizione sembra databile entro la prima etd imperiale: linter-
vallo cronologico che separa la stesura delle varie parei del testo non &
precisabile, ma certamente non fu molto lunga,

5. Stele in travertino. coilocata nella piazza Vittorio Veneto (29)
(tig. 5). E intera, salvo scheggiature ai margini; le superfici appaiono
consunte e disgregate. La stele di fattura assai rozza. & di tipo paralleleni-
pedo, con frontone inserito. delimitato da un tondino. La stessa cornice
definisce lo specchio epigrafico, che misura m 037x0295. T lati e il
retro sono rifiniti sommariamente. Lesecuzione delle lettere ( 30), il loro
allineamento e I'ordinamento del testo risentono delle imperfezioni della
pietra, gid in origine ricca di fessure, di cui lo scalpellino ha dovuto te-
nere conto.

—

(24) Schulze, op. cit., pp. 103, 132

(25) Il caso di iscrizioni della tarda repubblica e dell'inizio dell'impero in
cui solo alcuni personagpi portano il cognonien non & raro; cf. I, Kajanto, On the
chronology of the cognomen in the republican  period, « L'Onomastigue latine »,
Paris 1977, pp. 67-69.

(26) Cf. Kaimio, art. cit., p. 147. A Saturnia & attestato un C. Ritina: vd.
Saladino, « Athenacum », cit., b, 326, con lettura corretta di CIL, XI, 2650 (Criti-
ua). Per lo Tuvenq di CIL, V, 3611, cf. Kajanto, The Latin cognomina, Helsinki
1965, p. 130.

(27) Ibid, p. 139.

(28) Su fenomeni di sincope in area etrusca vd. Kaimio, art. cit,, p. 128 ss.

(29) Alt. m 0,89; larg. m 0,58; spess. m 0,33.

(30) Alt. m 0,03 circa,
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Fig. 3. - Iscrizione n. 3.

Dis) M(anibus). | Claio) Persulae Smbz’[z: [ Toria Primifti-
va patri [ blene) mlerenti) f(ecit).

Linea 2: la T & stata tracciata immediatamente a 1-11(:‘1'05(:310 fflh ;.11'(1)‘1
: ! i
cavernosita della pietra, che la separa dallaLff\, 1:13 I, che cnzlijoemla ucigré
i i i della cornice. Linea 3: uno spa og
si confonde quasi con il solco r , uno spaxia mags!
5 i i lat causa delle imperfezioni ap .
& stato lasciato ai lati della ™, a : lella pi
‘II rapporto filiale, che lega la dedicante al defunto, & chiaramente

i i ico
espresso nella dedica, ma non trova rispondenza sul piano onomastico,

Ve ) Ty
gl flizio diverso da quello paterno. :I'ale_ .
dato che la figlia porta un gentilizio e i

versit potrebbe trovare spiegazione nella nda.scna 1lllegenur1 e
tiva, che avrebbe ereditazo il nome della ma 1e,Lse ing ‘z,a ) duello de)
patrono della madre, se schiava affrancata (31). La 1mancagj  di ifasione
non & necessariamente da intendere come prova della condizio

(31) Cf. Solin, ar:. cit., p. 120 ss,
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di Primitiva, visto che il nome del padre era gia riportato nel testo e che,
nell’uso epigrafico, le formule onomastiche dei dedicanti mostrane una
certa libertd rispetto alla normativa giuridica. Semmai, ¢ la denomina-
zione del defunto, completa di prenome ma priva di patronimico, che
testimonia della sua condizione di liberto (32). 11 cogromen Stabilis non
sembra in ogni caso contrastare con la supposta origine servile del perso-
naggio (33). Di Persula non conosco altre attestazioni, ma la base & la
stessa di Persius, nome per il quale & stata ipotizzata una derivazione
etrusca (34), Il suffisso, invece, che & quello dei diminutivi latini, appare
inconsueto per un gentilizio (35), mentre & ben attestato in cognomi ma-
schili, specie tra quelli derivati da diminutivi di appellativi (es. Barbula,
Falcula, Vaccula, etc)) (36). 11 nome Torius & poco comune in Etruria,
dove compare solo a Caere (37). I sec. d.C.

6. Stele in travertino, infissa ne! terreno in piazza Vittorio Vene-
to (38) (fig. 6). E perduto lo pseudoacroterio destro, mentre quello su-
perstite & spezzato. La superficie della pietra risulta corrosa dagli agenti
atmosferici. Lo stato di conservazione della stele, certamente di qualich
modesta, non permette che un’analisi approssimativa dei suoi elementi
costitutivi, Il timpano, originariamente completato da due pseudoacroteri,
poggia sulla cornice dello specchio epigrafico (39), costituita da un listello
e da una gola rovescia {?). I lati sono molto consunti e il retro & grezzo,
11 testo dell’iscrizione, tranne poche letrere, & del tutto illeggibile.

[D(is)] Mianibus) lj(acmm}. [ [---JPA / - - ...

Linea 1: le imperfezioni della pietra rendono difficile la lettura del-
P'ultima lettera, che potrebbe anche essere una F. La formula p - ™ - ¥
& rara, ma non priva di confronti (vd. es. CIL, 11, 4319; VI, 18037).

L'iscrizione sembra databile al I sec. d.C.

(323 Ibid., p. 122 s,

(33) Vd. Kajanto, op. cit., p. 69. Pilt comune di Stabilis, che si incontra
solo in etd imperiale, & Stabilio, tipico nome servile gid documentato in etd repub-
blicana; Solin, Die inncre Chronologie des rémischen Cognomens, « L'Onomastigne
latine », cit., p. 134; Id., Iscrizioni di Sorg e di Atina, «Epigraphica », XLIII
(1981), p. 79.

(34) Cf. C. De Simone, I nowe di Persio, «Riv. Filol. Class. », XCVT
{1968), . 419 ss., spec. pp. 432-435; 1d., Die griechischen Entlebnungen inr
Etraskischen, Wiesbaden 1970, pp. 240, 247, 293-298.

(35) Un gentilizio Barbula sembrerebbe attestato in un’iserizione di Pollentia,
peraltro frammentaria e nota solo dalla tradizione manoscritta (CIL, V, 7621 Add
cf. anche Schulze, op. cit., pp. 349, 395, 417 s.

(36) Vd. Kajanto, op. cit., p. 24 s.

(37) CIL, XI, 3687 = 12, 1982 = CIE, 6299. A Roma, dove Torius & pre-
sente solo una volta (CIL, VI, 8367, un'iscrizione forse cristizna), appare ben te-
stimoniato Thoriys (CIL, VI, 5728; 6702; 9732; 11429; 15978; 17698; 18822; etc.).

(38) Alt. m 0,73; larg. m 0,41; prof. m 0,335,

(39) Misura m 0,30 x 0,37,
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Fig. 6. - Iscrizione n. 6.

7. Basetta parallelepipeda, conservata nella Rocca Ciacci (40) {lig.
7). Piccola rottura all’angolo superiore destro; la_supe\rflc_t; appare_con-
sunta e in qualche punto scheggiata. Sul lato superiore & visibile un basso
rialzo a piramide tronca (alt. m 0,03).‘Le_ l;ttere 1111:412111 d_elle tre rlgﬁe
appaiono incolennate. Mancano i segni di interpunzione; i solchi delle
lettere sono profondi (41).

Resta M(arci) [f(ilia)?] / Pawla [ posit.

Linea 1: la prima lettera & di difficile identificazione, Una lqttu-
ra P non & incoraggiata dal confronto con le altre P delltesto (vd. linee
2 e 3); sembra quindi di dover preferire la R, anche se il tratto obliquo
appare particolarmente corto (cf. perd l'iscrizione n. 8).

0) NegSoprArch. 36388/1. Alt. m 0,26; larg. m $,26; pro_f. m 0,22.
521; Aft. r(;]prO,SSIS (linea 1}; m 0,04 (linea 2); m 0,035 (linea 3).
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Fig. 7. - Iscrizione n. 7,

- Il gentilizio della dedicante del piccolo monumento non & Pesia,
di cui non conosco attestazione, almeno in Etruria, quanto Resig, noto
anche a Volaterrae (42). Liscrizione risale alla tarda repubblica o all’ini-
zio dell’impero.

Le iscrizioni finora esaminate sono tutte conservate a Saturnia, ILe-
pigrafe che segue & invece ospitata nei magazzini del Museo della Ma-
remma a Grosseto, ma proviene anch'essa dal territorio della citti (43).

8. Cippo in travertino, spezzato in basso (44) (fig. 8). Rottura al-
Pangolo superiore destro e a quello inferiore corrispondente. La super-
sicle & ricea delle fenditure tipiche del travertino. Le lettere, piuttosto
rozze, sono tracciate con salco profondo (43).

I‘D(thli) Quincti P(ztbli) Liberti) Prim[itivi? ---) [ in froin-
tem pledes) [---] o

Linea 1: le lettere che indicano il prenome del defunto e quello del
Suo patrono, certamente identiche, appaiono di incerta lettura, al pari del-

(42) CIL, XI, 1741. Su Resins cf. Schulze, op. cit,, pp. 217, 220, In etrusco
sono attestaci tanto reswa (CIE, 2176; 2248} che resu (CIE, 2692; 4172); of. Rix,
op. cit., pp. 102, 301.

(43) Comunicazione del dott. A, Mazzolai,

. (44) Alt. m 0,76; larg. m 0,61; spess. m 0,195. La fotografia e Ia lettura del
cippo sono da riferire a visite nel Museo di Grosseto effettuate nel 1968 e nel
1972, Attualmente il cippo appare amputato della sua metd destra,

(45) Alr. m 0,028/0,036.
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Fig. 8. - Tscrizione n. 8.

Iinizio del cognome. Dell’ultima lettera si conserva l'asta sinistra, che
forma in alto un angolo.

La struttura dell'iscrizione induce a pensare che il testo prevedesse
solo il nome del defunto e la larghezza dell’area sepolceale. Testi ana-
loghi sono gia noti a Saturnia (46). Il nome del defunto doveva essere
ripetuto su una seconda iscrizione, che riportava anche I’estensione in
profondita dell’area funeraria. L'uso dell’accusativo nella formula in fron-
tere & poco comune (47}, Penserei ad una datazione entro la prima etd
imperiale, :

ADA GUNNELLA

(46) Vd. Minto, Mon. Ant. Lineei, cit, p. 610, nn. &7, fige. 14-15; Gun-

nella, are. cit, p. 239, n. 3, fig. 3.
{47) Cf. ad es. CIL, 12, 1637 = X, 997 = ILLRP, 650; VI, 38243,

ote [
E

Epigrafi di Assisi

In occasione della schedatura del materiale archeologico ed epigra-
fico di Assisi effettuata per I'Ufficio Beni Culturali della Regione Um-
bria, sono risultate inedite alcune iscrizioni e si sono potute riscontrare
letture non corrispondenti a quelle del CIL, XI. Le stele e i rispettivi
frammenti iscritti si trovano nel c¢. d. Foro Romano di Assisi.
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EPIGRAFI INEDITE

L SteIc; funeraria in caleare bianco, di cui & ignoto il sito di pro-
venienza. Misura alt. m 1,40 {m 0,67 parte interrata), larg. m 0,51
prof. m 0,18. Leggermente scheggiata lungo il margine destro, & termi.
nata da timpano triangolare in cornice con al centro una palma. Il cam-
po epigrafico (m 0,455 x 0,39) ¢ delimitato da una semplice cornice. Le
lqttel‘e, abbastanza regolari anche nella spazieggiatura, hanno un’altezza
di m 0,05 nella prima riga, m 0,043 + 0,04 nella seconda, m 0,038
nella terza, m 0,035 nella quarta. T segni d’interpunzione sono triango-
lari. L’iscrizione si sviluppa in quattro righe: ”

Fig. 1. - Iscrizione n. 1,

M;fﬁ'zisz'a?lC(ai) Libertac) [/ Teriullae | Claius) Mimisius
Clai) Kilius) Rufus | sorori.

Dedicante e defunta appartengono alla gens Mimisia (e Mimesia)
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largamente attestata nell’antico municipio di Assisi (1). Fuori di Assisi,
un Mimisio & finora attestato soltanto nella vicina Spello (fig. 1) (2).

2. Frammento di stele funeraria in calcare bianco, alt. m 0,73, larg.
m 0,65 e prof. m 0,13, di cui manca la parte inferiore. Superiormente &
terminata da timpano triangolare in cornice, con decorazione floreale a ri-
lievo: al centro rosa a quattro petali con bottone centrale rilevato e, ai
lati, due uccelli. Trattasi di una decorazione ricorrente sulle stele di Assi-
si, insieme a tipi vatianti di una rosa fra pesci oppure di una rosa fra
pesce e uccello (3). Nello specchio epigrafico riquadrato da semplice cor-
nice, ¢ disposta liscrizione con lettere ben scolpite e molto regolari, an-
che nella spazieggiatura, con un’altezza di m 0,065 nella prima riga e
m 0,06 nella seconda.

Fig. 2, - TIscrizione n. 2.

Caesellia [ C{ai) l{iberta).

(1) Mimisii: CIL, X1, 5429; 5437; 5484; 5490.95; 552326 e 8011; Mimesif:
CIL, XI, 5390. Cf. anche E. Bormann, Asisium, DizEp, I, Roma 1895, [Roma
19611, p. 737.

(2) CIL, X1, 8011,

{3) Cf. a tale proposito, L. Gasperini, Nuove epitafio asisinate in 5. Maria
deeli Angeli, « Ann, Fac, Lett. e Filos, Macerata», XI (1979), p. 237 ¢ nota 3.
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 Caesellii sono attestati nella VI e VII regio avgustea (4), ma per la
prima volta, allo stato attuale della documentazione epigrafica, nel terri-

torio asisiate (fig. 2).

X h} Stele fur}erallua ’i_n_calcare con scheggiatura nella parte inferiore
c¢he ha portato via sia Iinizio delliscrizione che la parte superiore della

decorazione. Dlme_nslom: alt. m 0,45, larg. m 0,47 e prof. m 0,16. Pre-
senta una dquraZIOne a bassorilievo costituita da un fiore centrale con
corolla a dodici petali, nei quali ¢ evidenziata la nervatura. con al centro
un bottone rilevato. Delliscrizione, che si svolgeva sulla cornice supe-

Y

viore, ¢ superstite soltanto parte del cogromen, con lettere alte m 0,025:

Fig. 3. - Iscrizione n. 3.

[Allexande[r]

REVISIONE DI EPIGRAFI EDITE

dime;.' CIL, X1, 5423: il campo epigrafico della stele funeraria, le cui

sloni sono m 0,37 x 0,355, era riquadrato da una cornice attual-
mente visibile solo nella parte inferiore sinistra,

CIL-L;T::L?a];:enfpaprb[ae] (sic) per Epapbrlael; linea 4: se[x viro]

: € nessuna traccia superstite di £, mentre '] -

ra potrebbe essere ¢ e non s. d , 1 prima fete

2. CIL, XI, 5455: Ia stele funeraria era terminata da timpano de-

(4) Ci. CIL, XI, 3844,

corato con rosa e due uccelli ora molto logori. Il campo epigrafico (m
0,47 x 0,39) era riquadrato da cornice. Le lettere recano ancora evidenti
tracce di rubricatura, .

Linea 2: Uriiciae o probabilmente Urticiae CIL; chiaramente Urpi-
cige come aveva letto a suo tempo Frondini.

3, CIL, XI, 5473: linea 3: vnr CIL & da leggere virii: trattasi di
numero inserito in un seconde momento; in effetti misura m 0,018 in
altezza, mentre le dimensioni delle altre lettere oscillanc tra m 0,06 e
0,045; linea 4: loco precari{o): cf. M. Raoss, locus, DizEp, IV, p. 1477,
ove 2 citata un‘altra epigrafe recante lo[co] precarlio] (CIL, X, 5166).
Le lettere recano ancota evidenti tracce di rubricatura; i segni d’inter-
punzione sono triangolari.

4. CIL, X1, 5479: linea 2: apparentemente si hanno quattro lette-
re di cui soltanto due, la prima e la terza, con solco chiaro e ben distinto,
mentre la seconda e la quarta sono appena leggibili. Cid induce a sup-
porre che quest’ultime corrispondano a tentativi successivi del lapicida
intesi a centrare le lettere dei due prenomi nella disposizione del testo

(fig. 4).

Fig. 4. - Iscrizione n. 4.

5. CIL, XI, 5491: la stele funeraria, che tuttora esiste, non fu ri-
trovata dal Bormann, che la riprese dal Frondini. Il prof. Forni & riuscito
a leggerla ¢ ad integrarla come segue: Claius) Mimisins [ Clai) [Hdlius)]
Ser(gia tribu) [ Prim[uls (5).

(5) G. Forni, Due epigrafi romane di Assisi: lettura ¢ proposte di integra-
zione, « Ann, Fac. Lett. e Filos. Macerata », XIV (1981), pp. 337-39.



144 EPIGRAPIIICA

o i il.mgL., }§I,\ 3330 la stele funeraria & leg

(4 RSN ed € spezzata nella parte inferiore-
epigrafica & superstite soltanto la parte superiore
paro_la. Il Bormann vi lesse wale o valea[l.)v] lei
3Pazlo vuoto a destra. Probabilmente & da in'tegr

18626; 33455; 35562,
- 7. CIL, XI, 2532 frammento di stele £y
Sraico in cornice e dalla superficie molto logo

01:‘11 i”“e] arie Sep( ite a tl L 3=t p =
o ara d una p 1ra nistra ESS()(I]@ 1
sta. I epID afe dl 51
Stre
teglcl, que”a dl destlct <on p(}ChE Iette &) Supelstltl

a) Diis) Manibus) / Sappiniai [ Clai) {(ibertai) / Lanuariai /

aitica.

b) [D(is) M(anibus)] /CL---.. 1/T0----. /0. I

L'epigrafe di sinistr i
. cog Doccf]jj][ SINIStra presenta desinenze in -¢i al dativo e la lette
- ] : ; cl L
o occh d;)t aperto: due\ caratteristiche che, congiunte, inducono
4 qatazione in etd repubblicana e ad escludere Pepoca di
[4

Claudio.
8. CIL, XI, 5541: sia itazi
. o oo 227 812 pure con esitazione, il prof. Forni o
Tlro(efi%fql;ns ;I}émteglare Pepigrafe come segue: [--I-J-O-].r jéiiéi}p}?z?gjs
ribu) [---- .. 1 I? Perusila sodalis il uvenyr; 2] (6).

9. CIL, XI 2 il fr
iportato Coﬂ,} . d:1 I5601. il flammel'ltp non ritrovato dal Bormann ma
a lettura del .Frondml, fu ed & ancora infisso nel 1)nuro

m 0,34 x 070 ) » a sinisira dell’ingresso. Misur
Pil‘.!tjcn . ©»/U e presenta un grosso buco gl centro Assnf od e
egrazione del testo epigrafico . al ardua appare

MARGHERITA STOPPINI DE SANTIS

_—
(6} Forni, art. cit., pp. 339-342,

.o
Un’iscrizione urbaniese

Nella i i \%
. ( isacres?a c'lleﬂa c’hlesa Cattedrale di Urbania (Ps), & conservata
da empo imprecisabile un epigrafe inserita i < e, ultimamente
Impre A £ In un muro ch
per necessita dj rfestauro, ¢ stato abbattuto. Ia lapide, cosi %itfljer‘at]a ni}a’
> 3 >

germente scheggiata lyn-
cosicche dell’ultima riga
de]_le lettere della prima
1 cio rimartebbe troppo

tu]. Tale formula dj saluto si ritrova in CIrL, \E}lle ;%i%lﬂt;ﬂ};?vi?é@og;t

aeraria. Nel campo epi-
ra, sono incise due epi-
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rivelato sul retro un reimpiego posteriore (1). Fatto singolate & che non
solo il testo epigrafico del reimpiego, ma neanche quello lasciato per tanto
tempo in vista, & stato mai pubblicato.

Si tratta di vna tavoletta rettangolare di m 0,31 X 0,19, di mar-
mo bianco con leggere venature grigio-brune. Tl lato della lapide che era
a vista nel muro della canonica, & ansato ed ha un motivo ondulato all’ini-

zio e alla fine del testo {fig. 1).

N - .

MARIEYS 5 1R
[l WADIIORGE
caero B
VLA MMISOOCOEEC
{EALTRECONVGE VO,

AF BN ERA TGN T

F

Fig. 1.

Le lettere, la pitr alta delle quali misura m 0,028 e la pill piccola
m 0,012, sono inizialmente disposte ordinatamente e a distanza regolare.
ma vanno via via restringendosi e deteriorandosi, conservando tuttavia una
discreta chiarezza. Tra una parola e 'altra appare un segno distinguens.

Elementi paleografici tipici o particolari da segnalare non ve ne sono
se non il pIs MANIBVS scritto per intero. Il TI. CLAVDIVS CARPVYS, peral-
tro abbastanza comune, ci fa supporre che si possa trattare di un liberto
imperiale o di un personaggio in qualche modo legato alla famiglia impe-
riale. Tl tratto generale dell’epigrafe, infine, unito al suggerimento tratto
dall’onomastica, ci farebbe collocare l'iscrizione verso la metd del T se-
colo d.C.

Il retro della lapide & stato riutilizzato in epoca posteriore per un'al-
tra iscrizione di tipo funerario {fig. 2). La lettera pil alta misura m 0,026 e
quella pit piccola m 0,012; un puntino apicato separa le parole tra di loro.

Il testo & ben inquadrato, ma le lettete, apicate e tendenti verso 1’alto
in special modo gli apici della £ e della &, sono eseguite abbastanza affret-
tatamente e sono irregolari, ma anche questa volta risultano abhastanza

chiaramente leggibili.

(1) Per !a segnalazione ringrazio don Corrado Leonardi.
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AV ROSTERIS QVE
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Quanto al MEssIvs, esso & piuttosto frequente (2), ma non sembra
esserlo altrettanto lo STEPHANEPHORICVS che ci farebbe pensare ad una
qualche influenza cristiana, ma di cui non si trova riscontro né nell’ono-
mastica pagana del CIL, né in quella cristiana dove peraltro abbondano
gli STEPHANVS, STEPHANE, STEPHANIA, ecc.

L’iscrizione potrebbe datarsi alla fine del II, inizio del IIT seco-

Io d.C.

NICOLETTA DOLCI

(2) Ne abbiamo uno anche ad Urbino, per citare il pill vicino topograficamen-
te: CIL, XI, 6082,

e abs wts
y iy w

Il vicus d7 Pisaurum

Come & noto, il significato polivalente del termine wicws impedisce
di prefigurare una situazione topografica generalizzata per le localith dove
esso & attestato, ma allude a impianti urbanistici che devono essere defi-
niti caso per caso (1): a Pisaurum, nella fattispecie, l'esistenza di wicima-
gistri, gia rilevata solo di sfuggita (2), introduce una questione che forse,

(1) P.W. Harsch, Angiportum, Platea and Vieus, «Class. Philol. », XXXII
[l9§7), p. 50 ss.; J. André, Les noms latins du chemin et de lg rue, « Rev. BEwud.
Lsitlrlzte59>6, XXVIIL (1950), p. 119 ss.; AW, van Buren, Views, PW, VIII, A 2 (1958),
col. 85,

(2) Solo da E. Bormann nel rapido ma essenziale profilo della cittd tracciato in
CIL, XI, p. 941. S ?
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attraverso ['analisi e il raffronto della testimonianza epigrafica, consente
di perfezionare le cognizioni fin qui acquisite sulla struttura territoriale
di questa cittd.

Complessivamente Distituzione ricorre in quattro testi: CIL, X1, 6362
e 6378 che ricordano, fra gli altsi collegi cittadini, anche quello dei vici-
mlagistri); 6367 a-b, che commemora la costruzione di un porticus eretto
da quattro componenti della medesima associazione in un sito rimasto pur-
troppo imprecisato; infine 6339, relativo al monumento funerario di un
magister vici (3). Dal loro esame congiunto emerge che a livello ufficiale
il sodalizio era designato col semplice appellativo di wvicimagistri, mentre
la mancanza di un’attribuzione numerale, o di ogni ulteriore denominazione
comunque distintiva, induce a ritenere che il wicus fosse uno solo e che
esso non sia identificabile né con un quartiere intramuranec (4), né con
un agglomerato rurale, Questa seconda ipotesi & infatti smentita appunto
da CIL, X1, 6367 a-b, che informa sull’avvenuta costruzione del porficus
eretto pecania sua dal collegio del wicimagistri, e che a sua volta rimanda
inequivacabilmente all’area del wicus, essendo assolutamente impensabile,
oltreché illogico, che i vicimagistri avessero voluto costruire a proprie spese
al di fuori del loro limite territoriale di competenza. Ma sono anche i nomi
e le prolessioni dei quattro vicimagistri a deporre in favore di un quartiere
a s&, e pur tuttavia in qualche modo gravitante attorno al centro cittadino:
in maggioranza di umile estrazione, ancorché di nascita libera, essi eserci-
tarono i lavori manuali di vestigrins, di lanarius e di structor, con la sola
eccezione di T. Awinius T.f. Niger, 'unico del gruppo ad aver omesso la
qualifica e ad aver indicato la ptopria onomastica con i #ria nomina com-
pleti del patronimico, forse indizi di un gradino sociale pilt elevato rispet-
to agli altri (5). Nell’insteme, quindi, il nostro collegio adombra una com-

(3} Sono giunte fino a noi CIL, XI, 6362, che si conscrva nell’atrio del Museo
Oliveriano di Pesaro n. 3, e CIL, X1, 6378, ora custodito presso il Lapidazio civico
di Ferrara: . Mennella- G, Cresci Marrone, Pisanrwm, Supplle, ns., I, Roma 1981,
p. 77 ss.

{4) Bormann, op. cit., p. 941, propenderebbe a credere che a Pesaro fossero
esistiti diversi wici, senza perd suffragare con prove la sua asserzione. Ma, se davvero
avesse dovuto trattarsi di una suddivisione plurivicana, a rigore essa avrebbe com-
portato una denominazione del collegio come wicorum magistri anziché come wicinia-
gistri (cf., per limitarci alla regio VI, i wicoram magisiri di Spoletiim 'in CIL, XI,
4815 = Dessau, 6638). E poi abbastanza singolare 'omissione di appellativi o di
identificazioni numerali, che di solite non mancanc mai nella designazione dei wici
urbani (vd. 'ampia campionatura in Dessau, III, 2, p. 673) e, fatto ancora pit curioso,
la stessa iscrizione CIL, XI, 6378, che menziona i generici wicimagistri pesaresi non
dimentica di ricordare il numero preciso (sette) dei wie; di Ariminum (G.A. Man-
suelli, Ariwzinum, Roma 1941, p. 47 s.; G. Camodeca, L'ordinamento in regiones e
i vici di Puteoli, Puteoli, 1, Napoli 1977, p. 84 ss.). Una propria denominazicne com-
peteva pure ai wici in cui era stata ripartita Fanum Fortunae {CIL, XI, 6224), che
aveva pressoché le medesime dimensioni di Pesaro {vd, infra, nota 6),

(5) E. De Ruggiero-S. Mazzarino, Lanarius, DizEp, IV, 1946, p. 361 ss.: A.
Hug, Strucior, PW, IV, A 1 (1931), col. 381 ss. Sull’'onomastica vd. W. Schulze,
Zur Gesebichte lateinischer Eigennamen, Gottingen 1904 (= rist. an. Berlin-Ziirich
1966), pp. 167 (Firmiidius); 350, 577 (Blerra); 346, 426 (Anneius), 144 (Aninins); L
Kajanto, The Latin cognoming, Helsinki 1963, pp. 19, 26 ss., 229 (Rafus); 64, 228
(Niger},
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pagine piuttosto eterogenea, dove perd sembra prevalere una componente
artigiana e operaia che trova una ragione d’essere unicamente immaginan-
dpla in stretto rapporto di interdipendenza e di coesistenza con unb inse-
diamento urbano: e pqiché, come s'¢ visto, il vicus pisaurense non dove-
va essere un quartiere intramuraneo né tantomeno un agglomerato rurale
non resta che considerarlo alla stregua di una zona suburbana abitata in
prevalenza del basso ceto dei lavoratori manuali e degli artigiani.

_ Der sostenere questa supposizione occorrerebbe presumere che in et
imperiale si fosse prodotta in cittd un’esuberanza demografica tale da ren-
derq inadeguato lo spazio fino allora racchiuso entro le mura: ipotesi che
a mio parere, pud essere suffragata da pitt di un indizio. Anzitutto ancora
al tempo della rifondazione triumvirale Pisaurum copriva I'area assai ri-
dottg di appena 18 ha, sufficienti si e no per accogliere 6.000 abitar;ti al
massimo (6),'vale a dire un numero certamente di gran lunga superat‘o
nel corso dei primi due secoli dell’Tmpero, in concomitanza con 1’accen-
tuarsi del fenomeno dell'inurbamento e con I'apice della prosperita rag-
giunta dalle com’unite?a italiche (7). E poi evidente che la felice posizionce
di Pisaurum sull’Adriatico lungo la Flaminia e 'esistenza di un’infrastrut-
tura portuale avranno rappresentato un’vlteriore concausa di accelerazione
d_1 una tendenza spontanea, pur nei limiti della modesta funzione opera-
tiva degli scali dell’Adriatico centrale, esclusi dalle grandi direttrici d‘el
traffico e dalle principali rotte del Mediterraneo (8). Del resto, il non ca-

{6) Ciod la stessa di Fanum Forrunac: N. Alfieri j ; 4
Fanun Fortunae ({:ano), « Riv. Stor. Ant,», VI-VII 2.11,9;)(559?7):01;?&1’?{‘-’ f\&%ﬁf}il[ﬁf
Cres.a:[\ Marrone, Pisaurum, cit.,, p. 76, con altra bibliografia, La cifra di 6.000 al;i-
tanti & calcolabile, con larga approssimazione per cccesso, sui computi farti Iper Ari-
minum, che doveva annoverarne attorno ai 10.000/15.000 su un’estensione di 50 ha
cxrﬁa: Camodeca, art. cit.,, pp. 88-89; K J. Beloch, Le citta dell’ltalia antica, « Aten::
e Roma», I (}898), p. 277 (sui limiti i questo tipo di rilevamento demografico vd
perd G. Forni, Osservazioni critiche e metodologiche nello studio della ?iemogmfi:;
antica, « Actas de las I Jornadas de melodologia aplicada de las ciencias bistoricas
I, Sal)(t;r}lg(IJ{d%\J.Compol?tega 1975, p. 232 s.). ) "
. 1. Nissen, ltalische Landeskunde, 11, 1, Berlin 188 . - ¥
cittd del litorale adriatico & ora fondamentale Alfier, L’insedia??;eg?o zjffga?fol ‘.r::t[;e}itgﬁ
rale del!el Marcl'Jf? dtt_ran.'.‘e VAntichits e il Mediocvo, « Thémes de recherches sur les
willes antiques d Occident. Strasbourg 1/4-X-1971 », Paris 1977, pp. 88 ss., 117 (a[tfe
gtﬂ; cﬁﬁer:azl&)gn ;1:3] Tfontrlbut(;( g‘e}ﬁnefgiigmo I finmi adriatici delle regit;ni augusiee

, », ILS., s , bp. 122 ss.). Dell'opini i i
mento strutturale e demografico di Pisaurumprlljel corso c)iei pgrgglrdltinieféliugei?EE-cl:
gerobe' cgurcl 57.4Duncan Jones, The economy of Rowan empive. Quantitative studics

ambridge 4, p. 268 55., anche se sembra un po’ eccessiva la stima orientativz;
tra i 12.600 e i 23.800 abitanti cui egli & pervenure sulla base di CIL, XI, 6377

(8) Per tutto il decorso dell’etd imperiale I'unico porto di rilievo nell’Adriatico
f;};tl;_(})ﬂ-sggtt}er;;r?;cg;ale ‘;unas_e cinéél;o di féquﬂeia (S. Panciera, Vita economica di Agui-

) 4, Venezia ., p. ss.), mentre le asi i i
mente il supporto Iogx_sncp al traffico costif):;'o di piccok;ﬂifb:tlzgfgrlg;g?ioeSsﬁ‘? Zéilc;
Js:qJ_Eﬂa;I‘]te alle comunicazioni con la Grecia e I'Illirico lo scalo di Brindisi FAIfieri

insediamento, cit, p.,92; J. Rougé, Récherches sur lorganisation du commerce’
maritime en Méditerranée sous VEmpire romain, Paris 1966, pp. 134 ss., 472). Forse
iz)n Jmpoi"mg.za relativamente pit marcata Pisaurum acquisi dapprima nel sistema della
chtapox 1zantina e poi con 'apertura delle rotte fevantine durante il Medioevo:
ougé, Ports et escales dans PEmpire tardif, « La navigazione mediterranca nell’Alto
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suale ampiamento del territorio pisaurense, manifestatosi fin dal T secolo
ai danni di quelli finitimi dell’Appennino e in particolare di Pitinum
Pisaurense, & l'evidente, naturale conseguenza di uno stato di benessere
che si rifletteva dal centro a una periferia non solo meglio sfruttata in
virth di una razionale organizzazione coloniaria, ma anche logisticamente
meglio servita di quanto lo fossero i territori confinanti, contraddistinti

da un’economia rurale (9).
Esaurita la capacith ricettiva entro le mura, i nuovi insediamenti

avrebbero occupato poco a poco le zone immediatamente attigue del cir-
cuito al di fuori e a ridosso della cinta, salvo forse il lato costiero riser-
vato alle installazioni del porto (10). Lo spazio cosl guadagnato, stretca-
mente annesso al resto della cittd, avrebbe ospitato un sobborgo extra-
muranco dalle caratteristiche ambientali ancora prevalentemente urbane e
cali da identificarlo sia col « vicxs-quartiere » descritto da Festo, sia con la
definizione di Isidoro, che considera il wicus anche come appendice abita-
viva della cittd o dicius ab ipsis tantum habitationibus vel guod vias babet
fantum sine muris {est auiem Ssine mumnitione murorunt) (11), ferma re-
stando 1a sua comune, indifferenziata collocazione al di fuori di ogni pia-
nificazione urbanistica o di un piano regolatore preordinato. Entro quest’ot-
tica, pertanto, I'impianto pisaurense non avrd fatto eccezione al concetto
di vicus delineato nelle fonti letterarie: un nucleo disordinato di abita-
zioni destinate soprattutto ad accogliere gli immigrati e in genere chi cam-
pava la vita con le risorse di lavori umili, proprio come 1 tre vicimagi-

Medioevo. Spolets 14720-IV-1977 », Spoleto 1979, p. 323 ss.; G. Schmiedt, I pors
italiani durante I'Alto Medioevo, ibid., pp. 415 ss.

(%) G. Susini, Pitinum Pisaurense, « Epigraphica », XVIII (1956), pp. 3 s,
28 ss., 46 ss.; 1d., Profile di storia ronana della Romagna, « Studi Romagnoli », VILI
(1957), pp. 343 e specie p. 41.

{10) Pud essere utile, a questo proposito, verificare i dati qui esposti con la
pianta di Pisaurum, purtroppo in larga misura congetturale, proposta 1. Zicari, Pisau-
varr, PW, Suppl., X1 (1968), coll. 1093-1094 (= tr. it. in «Studia Oliveriana »,
XVII. 1969, p. 27).

{11} Fest., 502 Lindsay = Glos. Lat., IV, 460-461; Isid., Eeym., XV, 2, 11,
Apparentemente il passo di Festo contempla solo le tre fondamentali equivalenze di
picns in quanto villaggio rurale, o quartiete intramuraneo o via fianchcggiata da
edifici, senza adito a eventuali ulterfori sfumature di significato. Ma a mio parere
questa rigida formulazione deve essere valutata con un criterio pit elastico, occorrendo
distinguere fra lesegesi astrartamente classificatoria del termine, imposta dalla sche-
matizzazione lessicografica, e il suo adattamento pratico alle variabili urbanistiche di
ciascuna localith, N& va dimenticato che, nella logica del progressivo allargamento del-
lo spazio urbano, il vicus & in origine il quattiere adiacente che «le noyeau central

d’une ville par adjunction... englobe peu 4 peu» {André, art. cit., p. 119). L’osserva-

zione, ovviamente, va intesa eatro 1 ben precisi limiti del modesto coefficiente di
| concetto di hinterland

accrescimento demografico della cited antica, cul era estraneo i
proprio delle forme odierne di ageregazione urbana: cf. in oroposite R. Chevallier,
Cité ot tervitoire. Solutions romaines aux problémes de Vorganisation de I'éspace.
Problematique 1948-1973, ANRW, 11, 1, Berlin-New York 1974, pp. 649 ss., 725 ss;
D. van Berchem, Réflexions sur la dinamique de développement des villes antigues,
« Themes de récherches s, cit,, p. 2L ss. Altre osservazioni in U. Laffi, Considera-
zioni sulle articolazioni del contesto urbano ¢ del comiesio rurale nell'Italia romana,
« Misure umane. Un dibattito interuazionale su borgo, citta, quartiere ¢ comprenso-

vio. Bologna 11/13-11-1977 », Milano 1978, p. 361 ss.
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stvi di CIL, X1, 6367 (12),

Beninteso, secondo la nostra ipotesi, la presunta Jlinea di demarcazio-
ne frapposta materialmente dalla vecchia cinta muraria rappresenta solo
un punto di riferimento topografico-cronologico legato a una fase di svi-
luppo naturale della citt3 e non pud né vuole individuare anche ua even-
tuale processo di discriminazione etnica e di contrapposizione sociale e
giuridica soitinteso nei due insediamenti. Inevitabilmente una certa di-
sparitd di tenor di vita avra pur dovuto esistere fra i residenti dentro le
mura, discendenti dalle pilt antiche famiglie pisaurensi con gli esponenti
della nobilitas locale, e 1 pid eterogenei abitanti del recente quartiete; sotto
Paspetto funzionale, perd, il wicus avra costituito un tutt’uno interdipen-
dente e senza soluzione di continuith territoriale e amministrativa con
Parbs, come dimostra I'ulteriore documentazione epigrafica, che non op-
pone vicani a plebani, ma attesta unicamente 1na generica e generalizzata
plebs urbana (13).

Daltronde, se per un verso gli stessi vicizragistri vennero riconosciuti
e legittimati ufficialmente alla pari degli altri collegi di Pisaurum, essi
appaiono menzionati per ultimi nei due elenchi dei sodalizi cittadini di
CIL, XI, 6362 ¢ 6378, che potrebbero rispecchiare la gerarchia stabilita
dalla costituzione della colonia e valere, percid, Iindizio della recenziorich
della loro istituzione e, conseguentemente, della pit tarda forinazione del
vicus. Ma, quali che possano essere state le origini e le competenze dei
vicimagistri pisaurensi (14), & sottintesa che essi e I'entitd urbanistica che
rappresentavano non dovettero sopravvivere all’incalzare dei tempi di ferro
e delle prime invasioni metropolitane. Purtroppo allo stato delle attuali
conoscenze non ¢ dato sapere se anche a Pesaro il restauro delle mura
sotto Aureliano avesse interessato (e in parte inglobato) gli insediamenti
sorti nel corso della lunga pax imperiale; I'apparire perd dei praepositi
#meeris proprio sotto questo sovrano, sebbene dettato da circostanze con-
tingenti ed eccezionali, sembra obbedire a esigenze tecniche e difensive
sintomatiche della contrazione di un contesto urbano che si rinchiude in
se stesso in un lento ma inesorabile declino (15): primo atto di un proces-
so involutivo che si concluderd nel 544, in piena guerra gotica, quando

{12) Harsch, art. cit,, p. 51 ss.; Andeé, art. cit, p. 120. Sull’argomento vd. ora
M. Clavel-Lévéque, « Structures arbaines ot groupes beteragénes, Convegno ifnterna-
zicnale sui metodi di studio della cittd antica. Gargrano del Garda 8/11-V-1973 »
(= «Atti CeS.DIR, », V), Milano-Varesc 1973.1974, pp. 7-39.

(13) Sulla plebs wrbana di Pisaurom vd. CIL, XI, 6354; 6356-6357; 6360;
6369; 6377-6378.

(14} Verosimilmente rivolte, qui come nelle altre cittd, pitt a funzioni di rap-
presentanza nelle cerimonie religiose e pubbliche, che non di moderata vigilanza e
di controllo sul wicws, ancorché in subordine ai cuoviri e al consiglio decurionale.

{15) Interventi di rifacimento, di restauro e di allargamento delle mura in pe-
riodo_aurelianco sono noti, ad es., per Ariminum (Mansuelli, op. cit.,, p. 56 ss.). In
via d’fpotesi pud darsi che la presenza del bracpositus muris a Pisavrum (CIL, X1,
63086309}, fosse dovuta alla necessitd di improvvisare opere di difesa per la parte
del sobborgo rimasta scoperta, alireché all'esigenza di riparare e di ricondizionare la
vecchia cinta in previsione dell’attacco alamannico (L. Braccesi, Inmscriptiones Pisau-
renses, Tituli imperatorum  domusgue umperatoriae, « Studia Oliveriana», XVII,
1969, p. 56).
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sara facile a Belisario ricostruire la cinta muraria traendo materiale di
reimpiego dalla cittd ormai semiabbandonata (16}. R

Y

GIOVANNI MENNELLA

(16) Proc., Bell. Goth., VII, 11, 32-34. Sulla costruzione frettolosa delle mura,
dove vennero utilizzate diverse lastre iscritte, vd. Mennella-Cresci Marrone, Pisaurum,

cit., p. 76,

"

StelAtinas: #na lettura « a colpo d’occhio »

Uno dei pilt prestigiosi monumenti da Forum Livi & l’arft fU{leIrarla
di C. Purtisius Atinas (CIL, X1, 624), dat.ab‘ﬂe Verso la meta df, se-
colo d.C.: proviene dall’entroterra del.la c1tta.c1spadz}na, dovedl pe1so.:
naggio tencva evidentemente la sua dimora di _not.abﬂe; una .El‘isa- c(e{ul
riera militare — dichiarata anche dalle deporazzom scolpite sui lati Gci:_
monumento — si_concludeva in un prestigioso cursus mu'mcnp.ale. i
aspetti tettonici e figurativi dell’ara sono stati altrove trattati, ﬁﬁum‘mfznte
alle conoscenze prosopografiche che — dopo la scoperta E:le. iscrizione
dalmata da Cavtat di L. Purtisius Atinas — propongono I'esistenza tra
i Purtisii di un ramo familiare degli Atinates (1) {figg. 1-3,'e 5)- 1
Merita invece qualche considerazione la_lmea 2 dell’iscrizione, che
recita Claius) Purtisius Clai) {(ilius) Stel(lating) Atmas‘, I_III / vir, eﬁc.
In essa la distribuzione delle lettere e i raggruppamenti di queste nedc
singole parole & frutto di una ordinatio precisa e decorosa, é:hel preve n{f
tra parola (o sigla) e parola un congruo spazio, loccupatoFa 1n.t\erpu :
zioni rappresentate da minuscole edere'pr_ovwste di gambo. 2 p?o eccle
zione a tale regola compositiva (che si rlpete\anche nelle ﬂlne- m-.ee)dc;
spazio tra 'abbreviazione della tribl — che. & la Stellz}tma., Plopx;a Seo
municipio foroliviense — e il cogromen .Atnm\s: Ia scrittura in tal ca
& continua, senza intervalli, e Iinterpunzione S stata smuran:lente intro-
dotta tra lettera e lettera, ciod tra L e A, a incisione terminata, fanto
che in queste caso (ef solamente) essa & resa da un punto appena Virgo-
gambo (fig. 4). .
tato ?\IZEIézi:lc;ﬁe chfa il la)picida ha inteso in_cidere una solgl patola, (ffge
Stelatinas (che tale doveva figurare nella minuta formta'gh dal}odscu a
o dal committente): non prevedeva ciot alcuna interpunzione, né ovgvla
suonargli improprio quel nome che risultava di fatto dalla seque:nf'a el-
I'abbreviazione tribale e del cogromen; non lo preoccupava la grafia con
una sola 1, perché tale era I'abbreviazione cui dovevaHesse1:Z abli{ufllto,oe_
neppure lo stupiva di scrivere per intero il nome de al t{;z us, dal m :
mento che cid non era insolito: si pensi ad un altro celeberrimo monu

(1) «Studi Romagnoli », XX (1969), pp. 351-338.



152 EPIGRAPHICA

Figg. 1-3 - Forui, Musco Archeologico. L'ara di C. Purtisius Atinas:
Ia fronte e i lati.

mento foroliviense, il cosiddetto manifesto di Castricio (CIL, XI, 600).

Ma se tale fu la prima interpretazione del lapicida, che la sua cultu-
ra quindi gli consentiva, altrettanto possibile doveva esserne la lettura:
chi si ponga oggi di fronte all’ara legge « a colpo d’occhio » una parola
sola, Stelatinas, che evidentemente non doveva rappresentare un non
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Fig. 4 - Particolare dell'iscrizione sull'ara foroliviense di C, Paurtisins Atinas.

senso n¢ per il lapicida n¢ per qualche lettore de! suo tempo (proprio
perché si dovette poi procedere ad inserire un’interpunzione tra la L e
la a). Cid significa anzitutto che il personaggio non era conosciuto prin-
cipalmente per il suo cogromen: noto nell’'onomastica etrusca, riferito
da due versi virgiliani (Aen., XI, 869 e XII, 661), peraltro di discussa
lezione, diffusissimo nella forma gentilizia (Atinius), e collegato plausi-
bilmente al nome di alcune cittd italiche {Ating), doveva veramente va-
lere, nell’iscrizione foroliviense, a designare il ramo déi Purtisii. Stels-
tinas dovette invece significare al lapicida ed a qualche lettore né piti né
meno della menzione tribale, ma in forma aggettivata, forse impressiona-
ta o calcata sul significato poleonimico di Afinas: ma non gid « quello
di Atina » ma «lui che & della Stellatina ».

Forme aggettivali delle indicazioni tribali concordate con il nome del
personaggio sono note per Awiensis e Arnensis: anche su questo aspetto
dell’onomastica romana Giovanni Forni ha dedicato pagine esautienti e
magistrali (2); nel nostro caso non si pud giungere ad ipotizzare I'uso
di una forma simile, ma appare chiaro che tale forma non risultava estra-
nea al senso percettivo del lettore, come se si trattasse di un aggettivo
coronimico, o di un'indicazione metonimica alla pari della Livia tellus

(2) « L'Onomastigue latine » (Colloque 1975), Paris 1977, pp. 73101, e par-
ticolarmente p, 101; « Athenaeum », LV {1977), pp. 136-140 (ovviam. diversi i casi
onofoni in testi greci, cit. ibid., p. 137 e nota 14); cf. anche « Actes VIIe Congr,
internat. Epigrapbie » (1977), Paris-Bucuresti 1979, pp. 203-228.



154 EPIGRAPHICA

357

Tacciatae Lato deftro

g DISINANIRYS 2
il PYATISIVECF STILATIHAS Ui
;“,]qu_vm TREQVIPREAR FALEIL-LER

Mifuredi tuita o plera
Longhezza Pal. Rom. €.onc 8.
Larghezza 3. 7

Alegwa___ 1. 10
g ;egioade‘ fogliami fargo 8

{«]]

E pasehe

Fig. 5 - Anche il retre del monumento di C. Pm':.':'xi.us Atim’rs era deqorgtto f:llems!c‘:gniejzI
risulta da questa pagina del Supplements istorico dellaniica cittd di Forll, _
S. Marchesi {Forll 1678).

in luogo di Forwm Livi su un non lontano carme 1jnevaniolense (CIL, XI,
6606) ¢ della urbs Corneli per Forum Corneli (ibid., 667) (3).

GIANCARLO SUSINI

(3) Sulla lettura « a colpo d'occhio », vd. Susini, Epigrafia romana, Roma 1982,
pp. 153-155.

Ll e ala
[y S

Iscrizione da Cartagine nella collezione Venturini
di Massa Lombarda (Ravenna)

Tra i numerosi materiali che pazientemente Carlo Venturini raccolse ‘
durante la sua vita e che costituiscono quello che egli stesso, nel suo te- |
stamento, definiva «un piccolo museo o bazar » da destinarsi « ]c:ome !
seguito di provata speciale affezione alla Patria sua Carissima, Massa Lom-
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barda, se impreviste circostanze di forza maggiore alla propria volonti
non venissero a impedirlo! » (1), trova posto una piccola base in marmo
con iscrizione latina. Questo monumento, insieme con un nucleo di stele
puniche, entrd nella collezione del Venturini durante gli anni nei quali egli
ricopri l'incarico di rappresentante del governo di Tunisi in Ancona, ciog
dal 1859 al 1881; in quel periodo egli ebbe intensi contatti con P'Africa
settentrionale e numerosi materiali provenienti da Cartagine e dai suoi
dintorni gli furono inviati con una certa assiduit, specialmente dal comm.
Falca, allora Ditettore Generale delle Reali Poste Italiane nella capitale
africana, e da altri amici. Taluni di questi reperti si rivelarono di partico-
lare interesse, e viene qui segnalata liscrizione di C. Regilio Prisco, la
cui esistenza & testimoniata nel CIL (2) che la segnala come esistente a
Cartagine,

La base, di marmo, ha dimensioni molto ridotte: altezza m 0,09,
larghezza m 0,24, profondith m 0,18; le lettere hanno un'altezza di
m 0,015, La pietra presenta una rottura nella parte destra ¢ una scanala-
tura di forma circolare sulla faccia superiore. Le lettere, apicate, sono in-
cise con un solco a sezione triangolare, e i segni di interpunzione sono
anch’essi triangolari.

[Colhlortis) (Primae) Urblanae) (centnria) Clodi Rufi /
[.1 Regilius Claii) Hilins) Volt(inia tribu) Priscus / [Vilen-
na veteran{us) cob(ortis) einsd(em).

(1} « Carlo Venturini tra collezionismo e antropologia », Catalogo della Mostra
organizzata a Bologna dall’Istituto per i Beni Artistici, Culturali e Naturali della Re-
gione Emilia-Romagna, Bologna 1982, p. 15.

(2) CIL, VIII, 1024; « Carlo Venturini », Catalogo, cit., p. 87, n. 137.
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Nell’edizione del CIL il testo risulta frammentario nella parte supe-
riore, mentre non esiste alcuna indicazione della frattura laterale. Proba-
bilmente, al momento in cui venne compilaia la scheda del CIL, la base
non presentava ancora tale scheggiatura, che pud essersi determinata in
seguito.

C. Regilio Prisco, il quale aveva militato nella T coorte urbana, nella
centuria di Clodio Rufo, & 1'unico urbaniciano nativo della cittd di Vienna
nella Gallia Narbonese. La Pagnoni {3} prima e il Freis (4) in seguito,
dalla collazione dei testi che ricordano militi delle coorti urbane, hanno
individuato due criteri fondamentali nel sistema di reclutamento di questo
corpo: 1) si prediligeva scegliere tra gli abitanti della penisola, e in parti-
colare tra i cittadini dei territori pill vicini a Roma (5); 2) quando il
reclutamento veniva effettuato nelle province, si preferivano quelle pif
vicine all'Italia perché maggiormente romanizzate. Infatii gli esempi pil
numerosi di urbaniciani di origine provinciale si riferiscono alla Macedo-
nia (6) ed alla Gallia Narbonese {7), come & appunto il caso del nostro
veterano.

Della I coorte urbana, alla quale C. Regilio Prisco apparteneva, sona
state ritrovate molte testimonianze epigrafiche in Africa (8). Sulla base
di queste iscrizioni e di altri testi sepolerali rinvenuti nel cosiddetto ci-
mitero degli officiales di Cartagine, il Mommsen (9) aveva constatato come
altri militari fossero accampati nella capitale della Proconsolare-a fianco
dei legionari, per la presenza in tale localita sia del proconsole d’Afrira,
sia del procuratore imperiale. Entrambi questi alti funzionari avevano alle
loro dirette dipendenze un certo numero di militari (10). Ma, mentre al
proconsole venivano assegnati distaccamenti di legionari, al procuratore,
specialmente incaricato di salvaguardare gli interessi delle proprietd impe-
riali e di incassarne le rendite, fu, dall’etd di Vespasiano, assegnata una
intera coorte, con il compito specifico di far rispettare in tutto il paesc
i suol ordini.

Poiché le proprietd imperiali erano enormemente aumentate in sesui-
to alle confische operate da Nerone (11), Vespasiano dovette prendere
drastiche misure per ottenere da questi possedimenti ogni possibile ren-
dita; ecco quindi il motivo che determind l'invio in Africa di un’intera
coorte. Confrontando i testi afvicani con altri della cited di Lugdunum, in

(3) A. Pagnoni, Sul reclutamento degli « urbaniciani », « Epigraphica», XX
(1942}, pp. 21-40.

(4) H. Freis, Die Cohortes Urbanae, EpSt, 2, Koln 1967,

(5) Pagnoni, art. cit., p. 34.

(6) Sono ben 17 gli esempi riportati dalla Pagnoni, art. cit., pp. 31-32.

(7} CIL, VIII, 24636; X, 6230; VI, 2714; VIII, 1024.

(8) CIL, VIII, 1024; 12592; 24619; 24631, 24633,

(9) Th. Mommsen, Officialinm ct militum Romanorum sepulcreta duo Cartha-
giniensia, in Gesammelte Schriften, VIII, rist. Berlin-Dublin-Zirich 1365, pp. 415-419.

(10) R, Cagnat, L'armée romaine d’Afrigue et Poccupation militaive de I'Afrique
sous les empercurs, rist. New York 1975, p. 212,

(11) PL, N.H., XVIII, 6, 35.
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cui & pure indicata la I coorte flavia (12), il Mommsen (13) aveva sot-
tolineato Pimpegno posto da Vespasiano nel riordino delle coorti urbane.
Infatti I'imperatore si preoccupd, non soltanto della guarnigione di Roma,
ma anche di quelle di Lione e di Cartagine inviando rispettivamente la T
(14) e Ia XIIT (15) coorte urbana nelle due cittd provinciali., Tali cam-
biamenti avvennero prima dell’'anne 73 d.C. come risulta dal zitwlus di
M. Carantins Macrinus (16). Soltanto nel II sec. i due corpi sembrano
essere stati scambiati (17): la prima coorte venne cosi a Cartagine, e la
XIIT fu inviata a Lugdunum, Questo cambiamento & testimoniato sia da
una iscrizione funeraria trovata nella necropoli degli officiales (18), risa-
lente all’eth di Traiano (19), sia dalle iscrizioni riguardanti militari della
XIIT coorte trovate a Lione e appattenenti al medesimo periodo (20).

Stabilito quindi che il trasferimento della I coorte da Lione a Carta-
gine avvenne per volere di Traiano, si pud ragionevolmente supporte che
Viscrizione di C. Regilio Prisco appartenga a tale periodo. Il testo & re-
datto sotto forma di dedica, probabilmente ad una divinitd la cui imma-
gine doveva essere posta sopra alla piccola base. Sono note solo altre tre
iscrizioni onorarie di urbaniciani: una dedica alla Magna Mater da Aqui-
leia (21), altre due di provenienza africana rivolte alla Forfuna (22) e ad
una divinitd punica indicata con il suo nome direttamente latinizzato (23).
Nel nostro caso potrebbe trattarsi di una dedica o alla Fortuna Redux
{24), o al nume tutelare della coorte, la cui immagine, o il cui simbolo
doveva trovarsi sopra la base, come testimonia la scanalatura circolare
sulla faccia supetiore della pietra.

Dopo essere stato congedato dal corpo di appartenenza, Regilio Pri-
sco rimase come veterano a Cartagine, nei luoghi dove aveva prestato ser-
vizio. Dall’eth di Netva non si hanno pil testimonianze di stanziamenti
ufficiali di veterani in terra d’Africa (25); tuttavia i militari congedati con-
tincarono a fermarvisi come dimostrano le iscrizioni che numerose ricor-

(12) CIL, XIII, 1853: M. Curvelins M. fil. Awieus. Robusius wil. cohor. 1
Flaviae urban{ge centuria) Herenni.

(13) Mommsen, art, cit., p. 417.

(14) CIL, XIII, p. 250. Le iscrizioni che menzionanc la T coorte sono tut-
te del I sec.

{15y CIL, VIII, 1025; 1026; 24683; 24684; 1583; 11107.

(16) CIL, XII, 2602: M. Carantius Macrinus centurio cob. Primac urbange,
factus miles in ead(em) coborte Domitiano 1I cos. [a. 731 beneficiar(ins) Tettieni
Seveni leg. Aug. Vespas, X cos. [a. 77?3, cornicular(ins) Corneli Gallicani leg. Aung.
equestrib. stipendis Domitliano) VIII cos. [a. 831, item Minici Rufi legati Aug.
evocatus Aung. Domit. XIIII cos. [a. 88], cemturio imp. Nerva Il cos. [a. 90],
t(estamento) ploni) inussit.

(17) Cagnat, op. cit., p. 213.

(18) CiL, VIIIL, 12592.

(19) A proposito del periode di costituzione di guesta necropoli si vd. CIL,
VIII, p. 1335.

20) CIL, XIII, p. 250.

) CIL, V, 793a.

) CIL, VIII, 4874.

) AEp, 1954, 53.

% DizEp, s.v. Fortuna, p. 189 ss.

(

(21
(22
(23
(24
(25) Cagnat, op. cit., p. 411.
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dano veterani sparsi in ogni punto del paese. Si tratta di soldati originari
dell’Europa come il nostro C. Regilio Prisco, oppure provenienti dall’Asia
(26): essi sono ormai talmente legati a quei luoghi da non sentire pit il
desiderio di ritornare alla propria terra d’origine.

ANNA MARIA ROSST ALDROVANDI

(26) CIL, VIII, 3207; 2505 cf. 18005.

CIL, XI: Index apparitorum et officialium magistrataum,
imperatoris, vectigalium

The following index is intended to help fill the gap in the indices
of CIL, Volume XI. Insofar as possible, it follows the form and order
of comparable indices in the other Ttalian volumes of CIL. For other
indices of materials in CIL, XI, see « Epigraphica », XXXVII (1975),
p. 224,

APPARITORES ET OFFICIALES MAGISTRATVVM,
IMPERATORIS, VECTIGALIVM

a commentariis operum publicorum Axg. [. 3860
a commentariis rationis patrimoni Aug. [ 3860
ab. epistulis Awg [ 3886
ab epistulis Latinis Aug. [. 1434
[a] lagun[a] Awuglustae) 1. 4657
a libellis Aug. eq. R. 5213
ab marmorib(us) Aug. ser. 3199
a potio[ne] Auglustae) 1. 4657
a rationibus [Nelronis Awng. I. 4360
accensus v. appatritores
accensus velatus 1848
actor Imp. Commeodi Aug. n, 4427
actor Faustines (sc. Faustinae) Aug(ustae) 3732
actuarius v. apparitores
adiut{or) a[d clens(us) v.e. 6337
adiut[or] ... divi [Hadriani et] imp. Ant[onini Pii] (?) 6118
apparitores magistratunm:
[acce]nsus co(n)s(ulis) 18
accensus Germanici Caesaris 7431
accensus Caesaris [. 7804
actuarius comitum imp{eratoris) 6168
decurialis decuriae luliae praeconiae consularis 3294
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decurial(is) pullarius maior 7555
decurialis (trium) decuriarum 3888
sctiba aedil(icius) 3259
scriba aed(ilium) cur(ulium) (sic 4358. scrib. aedil. curulium 7555,
sct. aed. curullium 3887) 3887. 4358. 7555
scrib(a) aed(ilium) cur{ulitm) ho[nore usus] 3101
[s]eriba libr{arius) aed{ilium) cur(ulium iterum) 3101
scrib(a) lib(rarius) aed(ilium) pl(ebis) 7541
sct(iba) qf{uaestorius) (?) 3618
scrib(a) q(uaestorius) sexs primo 7335
scrib(a) libr(arius) q{uaestorius) (trium) dec(uriarum) 7764
scrib(a) tribunicius maior 7355
scr{iba) (vigintisex[virum] 4575
viator [consularis?] 3872. co(n)s(ularis) 3890
viat(or) trib(unicius) Caesaris [. 7804
architect(us) Aung(usti) miles 630
ark(arius) sal(inarum) Romanarum 7725
coactor argentarius Caesaris n(ostri) Awxg. [. 3820
cubicularius regis Theoderici eunuchus 310
de (sedecim) ab aer(ario} sc. salinarum Romanarum 7725
decurialis v. apparitores
dispensator Aug. vel. Augg. ser. 2706. 3549. 3738. 3762. 6712, 3. 4. 5. 6
dis(pensatoris) sc. Augusti vil{icus) 3549
dispensator Poppaeae Aug. (sic 5609. Poppaeae Sabinae 5418.
Pappaeas Aug. Nevonis Caesaris Aul[g.] 5610) 5418. 5609. 5610
ex dispensatoribus 1359
ex sacra fussione adhibit(us) in consil(ium) praef(ecti)
praet{orio) item urb{i) 6337
hor[r]earius imperatorum servus 1358
librarius Caesaris I 5756
me(n)sor Aug. [ 1737
officiales eius (sc. L. Iuli Iuliani legati Aug. pro pr.)
provinciae Aquitaniae 4182
praegustator Awug. I. 3612
procuratores praefer procuratores Augusii provinciarum regionumuve:
procurator Awug. wvel. Augg. 5738. 7290
procurator Aug. vel. Augg. [. 221. 3206. 3548, ab. 4415, 7271
procurator Aug(usti) eq. R. 5632. 6117
procur(ator) Germanici Caesaris 1753
proc(urator) [divi V]esp(asiani) et divi [Titi] eq. R. 4783
proc(urator) Caesareum (sic) Aug. [ 7270

procurator Imp, eq. R. a libellis 5028

procurator Awg. L. a munerib(us) 3612

procurator Imp. eq. R a patrim(onio) et heredit(atibus)
5028

procurator Aug. eq. R. ad Miniciam 5669

procurator . e. aquar{um) 3612

procurator Awg. I blonotum) damnatorum 6337
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procurator Awug. 1. castrensis 3612
procurator eq. R. d[ucenarius Alexandriae ad] idios

logos 7868

epistrategiae septem nomor(um) et
Arsinoitae 5669

hereditatium et a censibus 5213

procurator Aug, eg. R.

procurator Aug. eq. R.

procuarator Tlyrici (sc. portorit) 16

procurator Aug. eg. R. ludi magni 5213

procurator patrim{onii} 4989

procurator Awg. I provinciae Mauretaniae
Tingitanae 8

procurator publici (vicesimae) hereditac(i)um
Itali(a}e 7487

procurator v. e, (rationis) privatae regionis
Ariminensium 6337

procurator Awgg. wnn. sal(inarum) Romanarum 7725

procurator . e. silicum viar(um) sacrae urbis 6337

procurator (rationum?} sum(m)ar(um) incerfum
an imperatoris vel privati 7083

ptocutator (vicesimae) he[r(editatium)] 7249

procurator eq. R. {vicesimae) [he]r(editatium)

region(um) Campan(iae)

: Apu[l{iae)] Calabr(iae) 378
procutator (vicesimae) lib(ertatis) 1308
procurator Aug. /. villae Alsiensi(s) 3720

promag(istro) (vicesimae) heredit(atium) eq. R. 1326

rat(ionalis) [p.]v. 1214

scriba v. apparitores

subpraef(ectus) vigil[i]b(us) v. e. 6337

tabul(arius) c[l(assis)] pr(actoriae) [R]av{ennatis) Aug. 1. 17

tabularius rationis patrimoni Caesarum Awug. ] 3885

tabul(arius) (vicesimae) her(editatium) Aemil(iae) Liguriae
Transpadanae Aug. 1. 1222

n:idin(i)arc[hes] Aug. 1. 3612

viator v. apparitores

v‘i[I(icus)P] [Tli. Caesari[s] 2916

vilic(us) {vicesimae) lib(ertatis) 5032

RATIONES ET RES DOMESTICA TMPERATORIS

aquae proc(urator) aquar(um) 3612
epistulae ab epistulis 3886
' ab epistulis Latinis 1434
hereditates proc{urator) Imp.
a patrimonio et heredit(atibus)
5028
horrea hor[rlearius Imzpp. servus 1358

laguna [a] lagun[al Aug(ustae) 1. 4657
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libelli a libellis Aug. 5213
proc(urator) Imp. a libell(is} 5028
Iudus magnus ‘ proc(urator) Auvg. ludi magni 5213
marmora : ab marmorib(us) Awug ser. 3199
Minicia proc(urator) Aug. ad Miniciam 5669
munera proc(urator) a munerib(us) 3612
opera publica a commentatiis operum publicorum
3860
patrimonium patrimoni{um) 6710, 3, cf. addit,
p. 1416

proc(urator) patrim(onii) 4989
proc{urator) Imp. a patrim{cnio) et
heredit{atibus) 5028

a commentariis rationis patrimoni

3860
tabularius rationis patrimoni Cae-
sarum 3885
porticus Minucia v. Minicia proc(urator) Aug. ad Miniciam 5669
potio a potio[ne] Auglustae) 1. 4657
rationes a rationibus [NeJronis 4360
rat{ionalis) 1214
ratio castrensis proc(urator) castrensis 3612
ratio privata proc(urator) privatae regionis Ari-

minensium 6337
rationes provinciarum regionumve:
Aegypti: proc(urator) d[ucenarius Alexan-
driae ad] idios logos 7868
proc(urator Aug. epistrategiae sep-
tem nomor(um) et Arsinoitae

5669
Mauretania Tingitana: pro[c(urator)] provinciae Maureta-
niae Tingitanae 8
rationes summae proc{urator) sum(m)ar{um) ixcer-
: tum an imperatoris wvel privati
7083
silices viarum sacrae uvrbis proc{urator) silicum viar(um) sacrae
urbis 6337
villa Alsiensis proc(urator) villae Alsiensi(s) 3720

CENSUS ET VECTIGALIA PUBLICA -

=
BONA DAMNATA pro[c(urator)] b{onorum) damnato-
rum 6337 :
CENSVS ‘ proc{urator) Aug(usti) hereditatium
: et a censibus 3213
o ' adiuvt(or) a[d cJens(us) 6337 _
PORTORIVM : [proc]urator Illyrici (sc. portorii)

16
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SALINAE ROMANAE procurator Augg. nn. sc. salinarum
' : Romanarum 7725
ark(arius) sal{inarum) Romanarem
7725
de (sedecim) ab aer(ario) sc. salina-
rum Romanarum 7725
VICESIMA HEREDITATIVM proc(urator) XX he[r{editatium)]
7249
proc{urator} Aug. hereditatium et
a censibus 5213
procurator publici XX hereditatum
(sic) Ttalie (sic) 7487
promag(istro) XX heredit(atium)
1326
tabul(arius) XX her(editatium) Ae-
mil(iae) Ligurize Transpadanae
1222
proc(urator) XX [he]r(editatium)
region{um)
Campan{iae) Apufl(iae)]
Calabr(iae) 378
VICESIMA LIBERTATIS proc{urator) XX lib(ertatis) 1308
’ . vilic{us) XX lib(ertatis) 5032

GEORGE W. HOUSTON

Contributo agli indici di CIL, XI ()

Antichita militari delle regioni VI e VII,

COORTI PRETORIE
Cohors 1

coh(ors) prima praet(oria) 1836, trib(unus).
coh(ors) 1 pr(aetoria) (centuria) Iusti 6348, mil(es).

(*} Questo indice si aggiunge a quello relativo alla regione VIII pubblicato
da A. Donati, «Studi Romagnoli», XX (1972), pp. 447-479. Altri contributi agli
indici dello stesso volume XI: H.-G. Pflaum, CIL, XI: Index consulun, «Stndi Ro-
magnoli », XX (1972), pp. 421-445; B, Galsterer-Kroll, CIL, XI: Index geographicus:
provinciae, civitales, pagi, vici, « Epigraphica», XXXVII (1975), pp. 224252 e, in
questo volume, CIL, IX: Index apparitorum et officialinm magistratuam, imperatoris,
vectigalium.
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coh(ors) I pr{aetoria) [(centuria)] Mar-
tialis

co(ho)r(s) I pr(aetoria) {(centuria) Cri-
spini : _
cohfors) [1] pr(aetoria) (centuria) Anni

Cohors II

coh(ors) II praetoria
coh(ors) II pr(aetoria)

cohf{ors} II pr{aetoria)

coh(ors) IT plt{aetoria)]

coh(ors) IT plr(aetoria)]

¢c[oho]r(s) II pr{aetoria) (centuria) Vet-
ti Valentis

[cohfors) T11 pr{actoria)

Cohors III

cohors III pr{actorta)

coh(ors) III praet(oria)

coh(ors) III pr{actoria) (centuria} A-
villi

coh(ors) III pr(aetoria)

Cohors IV

coh(ors) IIII praet(oria)

coh(ors) ITII praet{oria)

coh(ors) IIII pr{aetoria) (centuria) Flo-
ri Prio{ris)

c(o)hor(s) ITII pr{aetoria} (centuria)
Valentis

c(o)hor(s) IIII pr{aetoria)

c(ohors) IIII pr{actoria)

Cohors V

coh(ors) V praet{oria)

coh(ors) V pr(actoria) (centuria) Pro-
culi

cohf{ors) V pr{aetoria)

coh(ors) V pr(aetoria) -

c{ojho(rs) 'V pt(aetoria)

c(ohors) IIIT pr(aetoria)

Cohors VI
coh(ors) VI pr(aetoria)

1599, mil(es).

4747, mil(es).
1903, mil{es).

3845, milex,

5747, wve[t{eranus)] Aug(u-
storum) N(ostrorum).

6345, mil(es).

5703, trib{unus).

7292, eques.

8056, [trib(unus)].

2698, trib(unus).
3005, mil(es).

7243, mil(itavit).
5217, mil(es).

1836, trib{unus).
7094, mil(es).

1435, mil(es).

1083, opltio).
1085, mil(es).
6350, m(iles).

2111, mil(es).

5384, mil(es).
2704, trib(unus).
4375, praef(ectus).
1935, mil(es).
4368, trib(unus).

3894, veteranus.



164 EPLGRABHICA SCHEDE E NOTIZIE 165
Cohors V1T COORTI URBANE
coh(ors) VII praetor(ia) (centuria) - Cohors X
Fructi 6348, miles. h X b . 7093 turio).
o) VI o) i) chior) X urians 1073, (o
coh(ors) VII pr(actoria) (centuria) ’ clodho(rs) X urb{ana) (centuria) Veri 1936, mile(s).
Cari 6111, mil(es).
coh(ors) VII pr{aetoria) (centuria) Cohors XI
Nepoti 5937, mil(es). cohor(s) XI urban(a) 4372, miles.
coh(ors) VII pr(aetoria) 2596, veter(anus), coh{ors) XI urb(ana) 1836, trib(unus).
coh(ors) VII pr(aetoria) 5646, (centurio). c{o)hor(s) XI urbana 5219, miles.
c(oYho(rs} VII praet(otia) 6508, miles. [el(othor(s) XT urh(ana) 1742, [mil(es)].
cohfors) VII pr[aetot{ia)] 6224, trib{unus).
Cohors XII
Cohors VIII coh(ors) XIT urb(ana) et X praet(oria) 6503, trib(unus).
coh(ors) XIT urb(ana) 2698, trib{unus).
c(o)hor(s) VIII praet(oria) 4571, miles. c(o)horgs) XI1 urb(an)a) .. 1736, mil(es). :
coh(ors) VIII pr{aetoria) 6057, (centurio). coh(ors) XII [urb{ana)?] 1938, mil(es).
c(oyhor(s) VIII pr{aetoria) 4995, mil(es). : :
c(o)hor(s}) VIIT pr(aetoria) 6506, fnil(es). Cohors XIII _
Cobors IX ' coh(ors) XTI urb(ana) © 6057, trib(unus).
cohor{s} VIIII praetor{ia) (centuria) Cohors' XV
Aufidi 3582, miles. . coh(ors) XIIIT urb(ana) 5646, (centurio).
cohor(s) IX praet(oria) (centuria) Naevi 5383, niles. coh(ors) XITII urb(ana) 6057, (centurio).
coh{ors) VIIII praet(otia) 3893, wvet(eranus). . L ‘
coh(ors) VIIIT pr(aetoria) (centuria) :
Comini 2595, eques. ' COORTI DEI VIGILI
cohf{ors) VIIII pr(aetoria) 1842, miles. ‘
coh{ors) IX pr(actoria) 5646, miles; eques coh(ortis) Cohots 1
efusdem. ‘ o
c(o)hos(s) VIITT pract(oria) (centuria) coh(ors) 1 vig(ilum) 2l
Aufidi 5709, equles) _ cohlors) I vig(ilum) 3521, mil(es).
? ’ coh(ors) T vig(ilum) 53646, (centurio). .
Cohors X Cohoss 11 . o o
cohor(s) X praetor{ia) ©- 4363, miles. coh{ors) II vig(ilum) (centuria) Herodis 69652, mil(es).
cohfors) X pr(aetoria) 1436, mil(es). ;oh‘(o.rs) II vig(ilum) (centuria) Viserti 438 Aarius)
coh({ors) X pr{actoria) 6507, vet{eranus). -atint » vextllarius ;.
co[h(ots)] X pr(actoria) - . 70934, {centurio).
coh(ﬁ)rs) XIT urb(ana) et X pract{oria) 6303, trib(unus). Cohors 111
X tori turia) Pri- . . .
‘;(:?) fors) X prlactoria) (centuria) Pl 4574, miles. 'co}ﬁor(s) 111 V{g(}{um) o ‘jégg, m_lll)e(s. :
[leg(io) ...]1 et coh(ors) X pralet(oria) coh(ars) III vigli um) . ; triblunus).
et ...] urbana et statorum et [ . c(odho(rs) IIT vig(ilum) (centuria) An-
oV ‘toni 3520, miles.

g(ilum)] _ 2112, [{centurio)].
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Cohors IV
coh(ors) I vig(ilum)

Cohors V

cohors V wi[g(ilum)]
coh{ors) V vi[ g(ilum)]

Cohors VI
[c]oh{ors) VI vig(ilum)

LEGIONI

Legio I Adiutrix

leg(io) I Adiutrix p(ia) f(idelis)
leg(iones) VII Claud(ia) et prima Adiu-
trix

[leg(io) I Adiutr(ix) p(ia) f(idelis} item
leg(io) XI Cl(audia) pfia) f(idelis} item
Ie%(io) XIIII Gem(ina)] mart(ia) vi[c-
tr(ix)]

Legio I Italica

leg(io) I Italica
leg(io) prim(a) Ital(ica)
leg(io) 1 Italic(a)
legio) I Ttalifca]
[leg(io}) prima Italica]

Legio 11 Adiutrix

leg(io} IT Adiutrix
leg(io) II Adiutri(x) pia fid(elis)
leg(io} 1T Adiut(rix)

Legio IT Augusta

legio secund(a) August(a)
leg(io) IT Augusta
leg(io) II Augusta)
leg(io) IT Aug(usta)
leg(io) II Aug(usta)
leg(io) IT Aug{usta)

7093a, (centurio).

2698, trib(unus).
2705,

7275, [(centurio)?].

6057, p(rimus) p(ilus).

5215-16, adlectus ad munera
praef(ectorum).

3002, trib(unus) milfitum).

5745, trib(unus) mil(itum).
1432, leg{atus).

6033, trib(unus) mil{itum).
3100, trib(unus).

1433, [leg{atus)].

5175, tribunus militum,

6057, (centurio).

6164, praef{ectus) aer(ari)
mil(itaris).

4182, leg{atus).

6223, veteranus.

2929, trib{unus) mil(itum}.
3470.

5696, {centurio).

6054, trib{unus) milit{um).
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[leg(io) II Auglusta)]
[leg(io)] Aug(usta) in Africa

Legio II Ttalica

legio IT Ital(ica) p(ia) f(idelis)
leg(io) II Italic(a)
lep(io) II Ttal{ica)
leg(io) 11 Ttal{ica)

leg(io) II Ital{ica)

Legio II Partica
leg(io) II Part(ica) Sever(i)an(a)

Legio II Traiana Fortis

leg(io) IT Traiana Fortis
leg(io) IT Traian(a)} Fortis

" leg(io) TT Traian(a) F(ortis)
leg{ic) II Traian(a)

Legio IIT Augusta
leg(io) IIT Auglusta)

leg(io) TII Aug(usta) et exetcitus afri-

can(us)

[leg(io)] Aug(usta) in Africa

Legio III Cyrenaica
legio 11T Cyrenaica
leg(io) III Cyr(enaica)
leg(io) IIT Cyren(aica)?

Legio II1 Gallica
leg(io) YIT Gall{ica)

Legio IV Flavia

leglio) IIII Flavia
leg(io} IIII Flavia

5674,
7554,

1322,
4371,
4085,
4787,

4787,

5746,

5693,
5694,
6123,
6353.

5646,

3718,

7554,

60553,
6349,
3101,

5696,

3365,
6336,

[(centurio)].
dilectat{or) [tirJonum
ex Numidia lecto-

[r{um)].

fr(umentarius).
trib(unus).

mil(es).

protector ex ordina-
rio.

optio.

eques, dupliciarius,

centurio.
centur{io).
trib(unus) milit(um}.

centurio primipilarius.

legatus  imp{eratoris)
Caesaris Trajani Ha-
driani Aug(usti).
dilectat{or) [tirJonum
ex Numidia lecto-

fr{um)].

p{rimus) p{ilus).
{centurio).
trib(unus) milit(um).

(centurio).

trib(unus) milit(um).
p(rimus) p(ilus).
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leg(io) IIIX Flav{ia)
leg(iones) X Fret(ensis) et TIIT Fla(via)
leg(io} IIII F(lavia) F(elix)

leg(io) IIIT1 F(lavia) F(elix)
leg(io) ITII F(lavia) [F{elix)]

[lleg(io) ITII F(lavia) Flelix)
[leg(io}] IIIT Fl(avia) Fe[lix ...]

Legio IV Macedonica

leg(io} ITIT Macedonic(a)
leg(io) IIII Macedonic(a)

Legio TV Scythica

leg(io) IIII Scythica

leg(io) TIII Scythica

leg(io) ITIT Scythi{ca)

leg(io) ITTT Scyth(ica)

leg(io) IIII [Scytlic(a)

leg(io) IV Scytlhic(a) et leg(io)] V
Maced(onica)

Legio V Alaudae
leg(io) V Alaud(ae)

leg(io} V Alaud(ae)

Legic V Macedonica

leg(io} V Macedonica
legio V Macedoni(c)a

legio V Macedon(ica)

leg(io) XV Apollinaris et leg(io) V Ma-
cedonic(a)

leg(io) V Maced(onica)

leg({io) V Maced(onica)

leg(io) V Maced(onica)

leg(io) V Maced(onica)

leg(io) V Maced(onica)

[eg(io) V Maced(onica)

leg(io) IV Secyt[hic(a) et leg(io)] V

Maced(onica)

6338,
6055,
5674,

3992,
5696,

5674,

5035.

5028,
7427,

3960,
6167,
1806.
3935,
1834,

1835,

5210,

3211,

3884,
4788,

4647,

4789,
1597,
3099,
3369,
4368,
5992,
4119.

1835,

trib{unus) latic(lavius).

[ (centurio}].

[praef(ectus)] castro-
r(um)

(centurio)

(centurio), praef{ectus)
castror{um).

[{centurio)], [p(ri-
mus) plilus)].

te(ibunus) mil(itum).
trib(unus) milit{um).

(centurio).
trib(unus) mil(itum).

(centurio} (due volte).

tr(ibunus) mil(itum).

leg(atus).

[tr{ibunus)] mil{i-
tum).
[tIr(ibunus) mil(i-
tum),

tr(ibunus) mil{itum).
[tr(ibunus)}]  mi[l{i-
tum) ],
legatus.

trib(unus) mil(itum).
trib(unus) mil(itum).
trib(unus) mil{itum).
vet(eranus).
primopil(us).
(centurio).

leg(atus).
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Legio VI Ferrata

leg(io) VI Ferr(ata)

leg(io) VI Ferr(ata)

leg(io) ... et leg(io) VI Ferrat(a)
leg(io) Aug(usta) in Africa item ... [a]
item Ferral[ta in Syria]

Legio VI Victrix

leg(io) VI Victrix

leg(iones) XII Fulminata et VI Victrix
plia) £(idelis)

leg(iones) XII Fulminata et V1 Vietrix
[leg(io) VI] Victr(ix)

Legio VII Clandia

leg(iones) VII Claud(ia) et prima Adiu-
trix

leg(io) VII Claud(ia) p(ia) f(idelis)
leg(io) VII C(laudia) p(ia) f(idelis)

Legio VII Gemina

legio VII Gemina felix
leg(io) VII Gem{ina) pia fel(ix)

leg(io) VII Gemf(ina) fel(ix)
[leg(io) VII] Gemina p(ia) f(elix)

Legio VIII Augusta

leg(io) VIIT bis August(a)

leg(io) VIII Aug(usta)

leg(io) VIII Aug(usta)

leg(io) VITT Aug(usta)

leg(io) VIII Aug(usta), quo militante
cum liberata esset nova obsidione, le-
gio pia fidelis custos commoda cogno-
minata est

[leg(io)] Aug(usta) in Africa item ...
[a] item Ferrat[a in Syria]

Legio IX
leg(io) VIIII

2112, ... prim(us) pil(us).
5696, {centurio),
2704, ... p(rimus) p(ilus) bis.

7554, dilectat{or) [tir]onum
ex Numidia lecto-

[r(um)].

1331, tr(ibunus) mil(itum).
3364, leg(atus).

5670, [lelg(atus) Aug(usti).
3002, leg(atus) Aug(usti).

5215-16, adlectus ad munera
praef(ectorum).

6057, (centurio).

5992, (centurio),

5033, tribunus militum.

5215-16, adstatus, princeps,
primipilus.

4748, trib(unus).

3718, [trilbunus m[ilitum].

3004, tr(ibunus) mil(itum).
3367, legat(us).

6057, (centurio),

6163, tr{ibunus) mil(itum).

6053, tribun(us) milit(um).
7554, dilectat(or) [tirlonum

ex Numidia lecto-
[r(um)].

1838, tr(ibunus) milit{um).
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leg(io) VIIII Hilspana] 5670, t[rib(unus)mil(itum)]. leg(i X et XIIII Gem(inae 1836, trib( .
leg(io). VIIII H[isp(ana)] 3112, p(rimus) p{ilus). [i%gagis% Adfut(rix) p(ia),f((iclilelig) item , o)
[le]g(io) VIIII 5037. leg(io) XI Cl{audia) p(ia) f{idelis) item

[leg{iones)] TX et XXI (opp. XXII) 5173, tr(ibunus) mili[ tum]. leg(io) XTIII Gem(ina)1 Mart(ia) Vife-
tr(ix)] . 3002, [trib{unus) mil(itum)].

Legio X Fretensis

%eg(iO) X Fretensis 7554, [tr]ib(unus) milit(um), Legio XV Apollinaris
eg(io) X Fret(ensis) 7093a, (centurio). ] .. . vy e
leg(iones) X Fret{ensis) et IIII Fla(via) 6055, [(centurio)]. }eg?o; §¥ ﬁggﬂ;ﬁ:ﬁ?s) géég’ tﬂfg& TE:))] mil(itum}).
i H bl €gl10 , .
leg(io) X [Flre[t{ensis)]; 6339, leg(atus). leg(io) XV Apollllinatis et leg(io) V
Legio X Gemina Macedonic(a) 4789, trib(unus) mil(itum).
leg(io) X Gemina ) 5175, tribunus militum. Legio 1XV.I Flavia Firma
leg(io) X Gem(ina) Gordian(a) 6338, leg(atus). _ ' _ . _ R
leg(iones) X et XIIII Gem(inae) 1836, triblunus). leg(io) XVI Fl{avia) Firm(a) - 1937, tr{b(unus). ;
leg(io) XVI Fl(avia) 3364, tribunus milit(um).
Legio XTI Claudia o :
. ) . . Legio XIX _ ‘
leg(io) XT Cl(audia) p(ia) f(idelis) 2106, trib{unus) laticl(avius). - ) c
leg(io) XI C(laudia) p(ia) f(idelis) 5992, (centurio). leg(io} X1X 5218, tribunus mil(itum).
leg(io) X[I] Clafudia) plia) et f(idelis) 3718, leg{atus) Aug(usti). leg(io) XIX 6056, . centur(io).
[leg(io) I Adiut{rix) p(ia) f(idelis) item
leg(io) XI Cl(audia). plia) f(idelis) item Legio XX Valeria Victrix ‘
{:i%igc))% XTI Gem(ina}] Mar(tia) Vife 3002, [trib(unus) mil(itum)] leg{io) XX Val(etia) Viet(rix) 4083, trib(unus) lat(iclaviué);
leg(io) X1 1598} vete({ranus) ' leglio) XX V(aleria) V(ictrix) 3108, (centurio).
leg(io) XI 59361 cent(urio) ) leglio) XX V{aleria) V(ictrix) 3883, tribunus laticlavius.
8 o ) leg(io) XX V(aleria} Vf{ictrix) 5960, (centurio) {(due volte).
Legio X Imi leg(io) XX V(aleria) [Victrix] 6165, trib(unus).
egio XII Fulminata leg(io) XX 1602, (centurio).
leg(io) XII Fulminata et VI Victrix 3364, leg(atus). [leg(io)] XX 7835, [trib(unus) mil{itum)].
plia) fidelis)
leg(io) XTI 6058, tr(ibunus) mil{itum). Legio XXI Rapax
, _ leg(io) XXI Rapax 7066, [p(rimus) pfilus)?].
Legio XIIT Gemina [leg(io) X1XI Rapax - 1342, [tr(ibunus) mil(itum)].
leg(io) XTI Gemina 3004, legatus Divi Vespasia- [leg(iones)] IX et XXI (opp. XXII) © 5173, tr(ibunus) mili[ tum].
ni.
leg(io) XTII 1526, decurio. Legio XXII Primigenia
leg(io) XIII 1933, centurio. Tea(i N . e
. ’ g(io) XXII Primigenia 5273, princeps, primipilus.
l[el%(égi)o }%%%I ‘5533’ E:ﬁﬁﬁﬁ;s) mil(itum) ] leg(io) XXII Primigenia 6955, trib(unus) militum.
B ? um) . leg(io) XXII Primig(enia) 1331, tr{ibunus) milit(um).
leg(io) XXIT 3801, primuspilus,
Legio XIV Gemina leglio) XXI1 3801, trib(unus) milit(um).
, ) ; leg(io) XXIT 3803, [tribunus m]ilit(um).
legl{io) XIV Gemin(a) 2956, zie;;rf(earnus) Aug(usti), ]Ieg((iO) %[%{}%1] —_— - 3804, [}zrémusm]l(uf}['
. \ ) c : o egliones et opp. XX 5173, rtr(ibunus) mili[tum].
leg(io) XIIII Gemf{ina) Sev(eriana) 2699, trib{unus) mil(itum). [leg(iones)] duarfum ITT et XXII] 3804, trib(unus) mil(itum).
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o liar(ia) equit(ata) 5669, trib(unus) mil(itum).
Legio XXX Ulpia Victrix cohor(s) II It[uraeor(um)?] 3101, praef{ectus).
legio XXX Ulpia Victrix 5959, trib(unus). Cohors 11T .
%eg(%o) §§§ gipia ;?é?’ i:xe(gr;rtrztllz)).p(llus). c9h(or5) 111 Astur(es) egluitata) c{i- 4371, praef(ectus).
122823 XXX U{Eljg?a.) V(_ictr.ix) ;232: ([C{i‘;;‘ifligl')] Xé%?-grs?(]?garﬁoirs;r;gor(um) 5028, praeflectus).
[leg(io) XXX] Ulpia Victrix ’ _ ’ coh(ors) ITT Lingon(um) equitata 5959, praef(ectus).
coh(ors) III Ulpia Petraeor(um) 6010, trib{unus).
coh(ors) III [ Clyrenaicasagittarior(um) 7554, praef(ectus).
ALAE Cohors IV
Ala prima Cannanefatum 2699, praef(ectus) ea(uitum). [coh{ors) IIII Rlaetor(um) 3101, [praef(ectus)].
Ala T Claud(ia) MISCELL 6337, praef(ectus). '
Ala prim(a) Flavia civiom R(omanorum) 3939, praef(ectus) equit(um). Cohors V
. i ata-
é‘itit:}allm(um) ct Paanonior(um) ¢ 5632, praef(ectus). coh(ors) V eq(uitata) Spanor(um) 1597, praef{ectus).
Ala I Tuncrorum Fronton(iana) 4748, praef(ectus).
Ala Classiana Invicta bis torquata c(ivium) . : Cohors VI
R{omanorum) 6033, praef(ectus) equit{um).
1527, [praef(ectus)]. coh(ors) VI Hispania 4376, praef{ectus).

[Alal Hispanorum )
Ala Indiana et tertia Astorum 3007, medicus. .

Ala Indiana p(ia) f(idelis} 6123, pract(ectus) equit(um). Cohors VII
Ala Petriana milliar(ia) c(ivium) Rloma- ‘

: 5669, praef(ectus). coh(ors) VII [c(ivium)] R(omanorum)
norum) bis torquata volunt[ar(iorum)] 4749, mil(es).
cohlors) VII Raet{orum) equ(itata) 5669, praef(ectus).

COORTI AUSILIARIE Cohors XXXII

cohlors) XXXIT volun[t(ariorum)] 1937, tri[b{unus)].
Cohors I
e Alpinor{um 4748, praef(ectus). Cohortes civium Romanor(um) guattuor
cglﬁggf-:; ‘} Fll(pawia){ Bri)tton(um) 6337, trib(unus). in Hispan(ia) 6344, praef(ectus).
coh(ors) T Germanor(um) 3745, pr_aef(ectus). [coh(ors) ... D]acorum 3100, [praef(ectus)].
coh{ors) T Hispanor{um) equitat(a} 5632, trib(unus). ; fcoho]rs Fi_da : . 7923.
coh(ors) T Lingonum equitat(a) 6033, pracf(ectus). Coh(ors) Hispanor(um) equitata . 6009, praef(ectus).
coh(ors) prima Nur[rJitanor(um) 6010, praef(ectus). Coh(ors) mil{iatia} Italic(a} volunt(ario-
co[h{ors) 1] Astorum(?) 6337, praef(ectus). rum) qua est in Syria 6117, trib(unus).
[coh(ors) 1] Fida [Vardullonum? ] 5038, praef(ectus). Cohors Lusitano(rum) 7427, praef(ectus).
Coh(ors) equitata Macedonum 7427, praef(ectus).
Cohors IT Coh(ors) Raetorum 5387, praef(ectus).

_ 1437 F(ectus) Cohors Scutata 3801, praef(ectus).
coh(ors) II Astirum o » Pprac ‘ [coh(ors) ...] Thr{acum} 3100, praef(ectus).
coh(ors) TI Fl(avia) Britton(um) equl- 5632 f(ectus) Cohor(s) Tyriorum sagittar(iorum) 1934, praef(ectus).
tat(a) 4084’ praef( ts). Gens Numidar{um) 7554, [pralef(ectus).
cohor(s) IT Gall(ica) ) P 23’ praef(ec us). Auxilia omnia adversus Germanos 5210, praef(ectus).
coh(ors) II Lin{gonum) eq(uitata} , Ppractlectus). Aux[ilia omnia] adversus Germanos 5211, pracf{ectus).

coh(ors) II Ulpia Petracror{um) mil
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Legio XXX Ulpia Victrix liar(ia) equit(ata) 5669, trib(}mus) mil(itam),
. o cohor(s) II Tt[uracor(um)?] 3101, praef(ectus).
Ileg1(9 }X}}S{CXU{F]T& Victrix 5959, trib(unus). Cohors III '
eglio pia 1836, i ilus). ) ,
Ieg(@o) XXX Ulpia 3367, Ec_-(grﬁﬂz;,p(l us) c?h(ors) III Astur(es) eq(uitata) c(i- 4371, praef(ectus).
I[ig(lf))xzé{)?x?(ﬁia) o) 2696, {centuric). zé%grsl){(?ﬁlaﬁiz;ﬁor(um) 5028, praef(ectus)
eg(10 tri H ) .
¢ pla VicHx 5674, Llcenturio). coh(ors) IIT Lingon{um) equitata 5959, praef(ectus}.
coh(ors) III Ulpia Petraeor{um) 6010, trib(unus).
coh{ors) T1T [Clyrenaica sagittarior{um) 7554, praef(ectus).
ALAE
Cohors IV
Ala prima Cannanefatum 2699, praef(ectus) eq(uitum). [coh(ors) I1II Rlaetor{um) 3101, [praef(ectus)].
ﬁ}ﬂ I CIaUd(];éi) MISCELL 6337, praef(ectus).
a prim(a) Flavia civium R{omanorum) 3959, praef(ectus) equit(um). ‘
Ala I Gallor(um) et Pannonior(um) cata- _ it Cohors V
fractata 5632, praef{ectus). coh(ors) V eqg(uitata) Spanor(um) 1597, praef(ectus).
Ala I Tuncrorum Fronton(iana) 4748, praef{ectus). ,
Ala Classiana Invicta bis torquata c(ivium) Coh VI
R(omano;um) 6033, praef{ectus} equit{um). onors
[Ala] Hlspanorum 1527, [praef(ectus)]. coh(ors) VI Hispania 4376, praef{ectus).
ﬁa 'i[néhana et tertia Astorum 3007, medicus. ;
a Indiana p(ia) f{idelis} 6123, praef(ectns it . ‘
Ala Petriana milliar(ia) c(ivium) R(oma- P us) equit(um) Cohors VII
norum) bis torquata 5669, praef{ectus). cohfors) VII [c(ivium)] R(omanorum)
volunt[ar(iorum) ] 4749, milles).
coh(ors) VII Raet{orum) equfitata) 5669, praef(ectus).
COQORTI AUSILIARIE Cohors XXXII
Cohors T coh{ors) XXXII volun{ t{ariorum)]) 1937, tri[b(unus)].
cohfors) 1 Alpin'or(um') 4748, praef(ectus), Cohortes civium Romanor(um) quattuor
coh(ors) I Fl(avia) Britton(um) 6337, trib(unus). in Hispan(ia) 6344, praef(ectus).
coh(ors) 1 G(_srmanor(um) ) 5745, praef(ectus). [coh(ots) ... Dlacorum 3100, [praef(ectus)].
coh(ors) I Hispanor{um) equitat(a) 5632, trib(unus). ‘ [coholrs Fida 7925,
COE(DH’) I' Lingonum equitat(a) 6033, praef(ectus). ‘ Coh(ors) Hispanor(um) equitata 6009, praef(ectus).
cohfors) prima Nur[r]itanor(um) 6010, praef(ectus), Coh(ors) mil(iaria) Italic(a) volunt(ario-
colhlors) T1 Astorum(?) 6337, praef(ectus). rum) qua est in Sysia 6117, trib(unus).
[coh(ors) 17 Fida [Vardullonum?] 5038, praef{ectus). Cohors Lusitano(rum) 7427, praef(ectus).
Cohors TI Cohlors) equitata Macedonum 7427, praef(ectus).
OROLS Coh{ors) Raetorum 5387, praef(ectus).
coh(ors) II Asti Cohors Scutata 3801, praef(ectus).
coh(ors% 1T Fls(siirllj;; Britton(um) equi- 1457, pracf{ectus). [coh(ors) ...] Thr(acum) 3100, praeffectus).
tat(a) 5632, praef(ectus). Cohor(s) 'Ityriorurn sagittar(iorum) 1934, praef(ectus).
cobor(s) I Galllica 4084, praef(ectus). e e s Germanos e ooy
ceh{ors i 7 3 L
in(gonum) eq(uitata) 6123, praef(ectus). Aux[ilia omnia] adversus Germanos 5211, praef(ectus).

coh{ors) II Ulpia Petraeror(um) mil-
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NUMERI -

Numeri Aurelianensis
Numeri Bril t]tonum
[ Sagittar]is Orrhoenis
Primi Th(e)odosianorum numeri

REPARTI INDETERMINATI

ala ...

c(o)ho(rs) IIII

coh{ors) VIII

coh(ors) XI

coh(ors) XIIT

coh(ors) ... pt(aetoria)

coh(ors) ... [pr{aetoria) (centuria)]
Marcelli

[coh{ors) ... prlaet(oria)

[coh(ors) ... -urb{ana)]

cloh{ors) ... vig(ilum)]

[cohf{ors) ... vig(ilum)] et statorum
et coh(ors} [... urban(a) et coh(ors)
... praet(oria)]

[coh(ors) ... vig(ilum) et coh(ors)
urbanae cohortes

.. urb{ana) et]

coh(ors)

c{o)hor(s) ...
cofhiors) ...}

c[oh{ors) ...]
[c]lohors ...
[coh{ors) ...] .

exercitus qui [est in Germania su-
pleriori)]

Tturacorum? sagittarior(um)
Leg(io) pr{ima)

leg(io) II

leg(io) IIT -

[legiones] duar[um IIT et XXIT]
leg{io) V C

leg(io}) VI ex Hispania

leg(io} VIII N

3104, praepos[itus].
. 3104, praepositus.

3104, praeposit[us].

1693, primicerius.

1527; 5744 praef(ectus); 6221,
[praef(ectus)]; 7835, praef(ectus).
3337, praef{ectus).

6033, eq(ues).

4786, mil{es); 6119, mil(es).
5176, mil(es).

2110, mil{es).

5647, miles,

3849, mil(es)

2704, [trib{unus)].
2704, [trib(unus)].

6224, [(eenturio}].

6224, [trib(unus)].

3203.

1326, praef(ectus); 4367, praef(ec-
tus); 5034, [plraef{ectus}; 7977,
[praef(ectus)]; 6055, tribunus.
4361, praef(ectus).

5810, [plraef(ectus); 7835, [prale-
f(ectus). '

4366, praeff(ectus)].

4183a, [praef(ectus)].

4373, praef(ectus); 6221, [praef(ec-
tus)].

5271, legat(us) pro pr{actore).
2113. '

3097, trib(unus) mil(itum).
1835, trib(unus) mil{itum),
3801, trib(unus) milit{um).
3804, [trib{unus) mil{itum)].
4374, milfes). -
3312, centurio.

6351, miles, veteran(us).
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lelio) X
leg{io) « XXXXI »

legiones gemellae
leg(io) ... Daciae

leg(io) ... et leg(io) VI Victr(ix)

leglio) ...

leg{io) ... D[...?]
leg(io) [... et leg(io)

le[g{io) ...]
1[eg(io) ]
[leg(io) ...]

[ gelm(ina) pia

FLOTTA

Flotta Britannica
Classis Brittannica

Flotta di Miseno
Classis

Classis praetoria
Misenas

]

leg(io) [... elt legio ...

2109; 7423, trib{unus) milit(um).

4650, tri(bunus) mil{itam); 4654,

centurio.

7495, trib(unus) mil{itum).

1836, trib(unus),

5670, [lelg(atus) Aug(usti).

4369, mil(es) (ter); 7423, lega-

[t{us)].

2704, praef(ectus).

6224, p(rimus) p(ilus) (bis).

4183a, triblunus) mil(itum).

5645, [praef(ectus) aJerari mil(i-
taris).

2107, [trilblunus) mil(itum).

2112, [(centurio}]; 2704, [ p(rimus)

plilus) bis]; 3103, trib{unus) 1[ati-

cl(avius)1; 6221, [trib(unus) mil(i-

tum}]. '

5037.

5632, praef(ectus).

3719, triarcus; 4654, centurio clas-
sicus; 6964, praef(ectus) classis;
6344, praeflectus) clas{sis).
cla(ssis) praetoria Misenas, 3522,
mil(es); 3523, mil(es); cla(ssis)
pr(aetoria) Misenas, 3736; clas-
s{is) p(ractoria) Misen{as), 3532,
(miles); clas(sis) pr(aetoria) Mis(e-
nas), 3527, mliles); cl(assis) pr{ae-
toria) Misen(as), 3526, mil(es);
cl(assis) pr(aetoria) Mis(enas), 3333,
mil(es); 3535, mil(es); 3737, mi-
I{es); 7583, mil(es); excl(asse) pr(ae-
toria) Mi{senas), 3524, mfiles):
cl(assis) p(raetoria) Mi(senas), 7584,
mi(les); cl(assis) pr(aetoria) [M(i-
senas)?], 6944, medifc{us)] d[uw-
pl(iciarius)]; Misenas, 3534, mi-
I{es); classis eiusdem, 3533, mil(es);
3534, mil(es).
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Flotta di Ravenna
Classis

Classis praetoria Ravennas

Castra praetoria Ravennas

Classis Cn. Lentuli

NOMI DELLE NAVI
Quadriremes

Dacicus

Fortuna
Padus

Triremes

Arcinice
Capricornus
Castora
Danuvio
Nereide
Partico
Salamina
Tigride
Victoria

Liburnae

Ammone
Clementia
Diana

3‘719, triarcus classis; 4654, centu-
rio (_:lassicus; 6344, praef(ectus)
clas(sis); 6964, praef(ectus) classis.

clas(sis)  prae(toria) Raven(nas),
3530, [milles; clas(sis) pr(aetoria)
Ra(vennas), 3529, mil(es): cl{assis)
pr{aetoria) Rav(ennas), 3531, miles,
suboptio; 6965, mil(es); cl(assis)
pr{aetoria) R{avennas), 3536, mi-
I{es) (due wvolte}; cl(assis) pr{aeto-
ria) R{avennas], 3528, [mil](es);
cl(assis) pr(actoria) [Rav(ennas)?],
6944, medi[clus)] d[upl(iciarius)];
Rav(ennatium), 3735, optio; ex
cl(asse) eiusdem, 3536, mil(es).

2606, castra practotia Ravenn(as).

in cl{asse) Cn. Lentul(i) praetor(is)
in Sicilia, 6058, praefect(us).

{centuria) (quadrireme) Dacico,
7383.

3531.

[Pad]us?, 3530.

Arci(nice?), 3735.
Capricorn(o), 1840.
Castorae, 3522,
Da(nuvio?), 3528,
Ner[eide], 3528.
3527.

3526,

3737.

3736.

Ammon(e), 3735.
3534,
Dia(na?), 3536.
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UFFICI MILITARI

Accensus velatus
accetisu{us) velat(us)

Actuarius
actuarius

Adstatus
adstatus

Beneficiarius
beneficiarius Caesaris creatus

beneficiar(ius) Getae

beneficiarus tribuni centuria At-

tici
benef(iciarius) praef(ecti) prae-
t(orio)

Censitor

censito[r] Brittonum Anavio-

nlens(ium)]
Centurio
(centurio)

(centurio) ex trecenario
(centurio) fr(umentarius)
centurio statorum

Commanipularius
com[ manipula]rius

7355,
6168.

53215-16.

6955.
6343,

1842. _
5960; benef(iciarius) pr(acfecti)

r{actorio), 5696. .
’ W

5213,

nelle legioni: 1602; 3108; 5646;
5674 (tre volte); 3696 (cinque vol-
te); 5935; 5960 (tre volte); 5992
(quattro volte); 6057 (tre volte);
6349; centurio, 1836; 1933; 3312;
4654; 5693; cent(urio), 5936; cen-
tur(io), 5694; 6056; [(centurio)],
2112; 6055;

nelle coorti pretorie: 5646; 7093a;
[(centutio)], 2112;

nelle coorti urbane: 3646; 7093a;
[{centurio)], 2112;

nelle coorti dei vigili: 5646;7093
a; [{centurio)], 2112; (centurio?),
7275

centutio, 3109; 4649; [celnturio,
7496; [(centurio)], 6224.

6057; (centurio) ex (trecenario),
2112 (nella legione).

1322; cent(urio) frumf(entarius),
5215-16.

5646; [{centurio)] statorum, 2112;
6224,

6059.
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Cornicularius

cornicularius praef(ecti) praetorio

5702; cornicularius pr(aefecti) pr(ae-
torio), 3108:; corn(icularius) pr(ae-
fecti) pr(actorio), 6055.

cornicularius praef(ecti) vigulum 5694; cornicular(ius) praef(ecti)

cornicul(arius) tribunj

Curator
curator statorum

Corporis custos
corpor(is) custos

Decurio
decuzrio

Dilectator
dilectat(or) [tirJonum ex Numi-
dia lecto[ r(um)]

Dupliciarius
. dupliciarius

Eques
eques

eques singular

Fvocatus

€vacatus

Exarcus
exarcus

[v]igil{um}, 5693,
5646.

6053,

3526.

1526.

7554,

5746.

2594; 5646; 5746; 7292; equfes),
3005; 5709; eq(ues), 6033; 6350.
3313; eques singular Aug(ustorum)
N(ostrorum), 3845: eq(ues) sing(u-
lar} Aug(usti) tur(ma) C(ai) Lepidi.
ni, 4186; ex equitib(us) [singu]la-
ribus, 2625,

3275; evocatus Aug(usti), 1919;
2108; 3110; 4185, 3643; 5646,
3960; ev{ocatus) Auglusti), 6350,
2701, veter({anus); evoc(atus), 3935,
evoc(atus} Aug(usti), 3057; 5696;
ex evokk(atis) Aug(ustorum) Nio-
strorum), 5666; [elvoc(atus) Au-
glusti), 2112; 4365, [ev]oc(atus)
Aug(usti), 5674; evo[c(atus)] Au-
[g(usti)], 7093a.

7497.
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Exceptor
exceptor

Frumentarius
fr(umentarius)

Graegarius
g[rlaegarius

Legatus o
I%zg(atus) Aug(usti) leg{ionis)

leg(atus)  Ti. Claudi Caes(aris)
[efxug(usti) pr(o}] pr(ae:tox:e) pro-
vine(iae) Moesiae, leg{ionis)

~ [legatus] imp(eratoris) Caesatis
’&'ra%ani Hadriani Aug(usti) [pro-
pr(aetore)] leg(ionis III Auvglu-

stae) et exercitus afrxlcar_l(ﬂ o
legatus divi Vespasiani leg(ionis)
legatus pro praetore ad exercitum
qui est in Africa .
legat(us) pro pr(aet'ore) exercitus
qui [est in Germania sup(eriori)]
leg(atus) leg(ionis)

Librarius
libra[ r{ius)]

Medicus
medicus

Miles
miles

6168, (actuarius ex exceptore); 6168,
optio ex exceptore.

1322.

7586.

718: [lelg(atus) Aug(usti) lc:g(io-
rslis), 5670; [leg(atus) Aug(usti) le-
glionis), 3002.

1835.

3718.
3004.

5211,

155;21 2109; 3364; 4182; 6338;
6339: legatus leg(ionis), 4647; Ie.-
cat(us) leg(ionis), 3367 (due volte);
lega[tus leg(ionis)], 7423; [Ieg(la-
tus) 1 leg(ionis), 3008; [leg{atus) le-
glionis)], 1433.

4186.

3007; medi[c(us)] d[upl(iciarius)],
694‘4.

nelle legioni: 6351; mil(es), 4085;
4374; mil(es) {ter), 4369; .
nelle coorti pretorie: 1842; 1935:
3582; 3845; 4363; 4571; 4574;
4995, 5385; 5646; 5647; 6348
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Optio
optio

Praefectus aerari militaris
praef(ectus) aerari militaris

Praefectus alae
praef(ectus) alae I Claud(iae) MI-
SCELL
praef(ectus) alae I Gallor{um) et
Pannonior(um) catafractatae
praef(ectus) alae I Tuncrorum
Fronton(ianae)
praef(ectus) alae Petrianae millia-
r{iae) c(ivium) R(omanoram) bis
torquatae
praef{ectus) alae
praef(ectus) alale ...]
[praef(ectus) alae] Hispanorum

Praefectus auxiliorum

praef{ectus) auxiliorum omnium
adversus Germanos

Praefectus castrorum
praef(ectus) castror(m)

(due volte); 6508; mil(es), 1435;
1436; 1599; 1805; 1903; 2110;
2111; 3005; 3849; 4747; 4786;
5176; 5217; 5384; 5937, 6111,
6119; 6345; 6346; 6306; 7094;
mil(es) pr(aetorianus), 4506; mli-
les), 6350.

nelle coorti urbane: 4372, 5219;
mil(es), 1736; 1936; 1938 {(due vol-
te); 2902; 4786; 5176; 6119; [mi-
Ies)], 1742; 1938;

nelle coorti dei vigili: 3520; 4362;
mil(es), 3521; 4786; 5176; 6119,
6963a;

nelle coorti ausiliarie: mil(es), 4749,
miles, 3800; 6120; tniles eram,
4188.

1438; 4787; 5646; 6168; op(tio),
1832 (centuria) Valentis,

4647, 6164; [praef(ectus) aJerari
mil(itaris), 5646.

G337,
5632,
4748.
3669,
4367

5744; 6221; 7835,
1527,

5210;  praef(ectus) aux{ ilior(um)
omnium] adversus Germanos, 5211,

3696;  [praef(ectus)] castror(um),
5674.

Praefectus cohortis

Cohors T

praef(ectus) coh(ortis) T Alpino-
I)(;rgf)(ectus) cohfortis) I Germa-
g?:é?(r:c)tus) coh{ortis} I Lingo-
g:;}f(igﬁs;?t(ai)oh(ort-is) ptimae
I;Ir‘;i[ffgcltztsl?r((:g?g(ortis)] I Asto-
Ei:;f((i)ctus) [coh(ortis) 1] Fida
[Vardullonum? ]

Cohors 1T

f(ectus) coh(ortis) IT Astirum
gi—iif(({:ectus) coh(ortis) (II) Fl(a-
i Brittonum equitat(ae .
glri?f(ectus) cohor(tis) 1Y Gall{i-

;i)aef(ectus) coh(ortis) IT Lin(go-

(uitatae)
g?;:i)f(eicéus) coh(ortis) I Tt[urae-

orfum)?]

Cohors IIT

e, o
?rzré?{:crigs) coh(ortis) IIT Hispa-
g?zfg:?(r:gtus) coh(ortis) I1I Lingo-
aHloctos) cahertis) TII [Cly-
renaicae sagittarior(um)

Cohors IV

[ praef(ectus) coh(ortis) IIIT R}ae-

torum ‘
;:aef(ectus) c(o)hor(tis) TITX

Cohors V

praef(ectus) coh{ortis) V eq{uitatae

4748.
5745.
6033.
6010.
6337.
5038,

1437.
5632.
4084.
6123,

3101.

4371.
5028.
3959.
7554.

3101.
3337; 4361.
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Spanorum 1597.
praef(ectus) coh(ortis) V pr(aeto-

riae) 4375,
Cohors VI
praef(ectus) coh(ortis) VI Hispanae 4376,
Cohors VII
praef(ectus) coh(ortis) VII Raet(o-

rum equitatae) 3669,
praef(ectus) coh(ortis) civium Ro- B
manor(um) quattuor in Hispania 6344.
praef(ectus) coh(ortis) Hisparor(um)
equitatae 6009.
praef(ectus) cohortis Lusitano{rum) 7427.
praef(ectus) coh(ortis) equitatae Ma- ,
cedonum ©7427,
praef(ectus) coh(ortis) Raetorum 5387.
praef(ectus) coh(ortis) Scutatae 3801.
praef(ectus) cohort(is) Tyriorum sa-
gittar(iorum) 1934,
praef(ectus) [coh{ortis) ...] Thr{a-
cum) 3100.
[praef{ectus) coh(ortis) ... Dlaco-
rum 3100.
praef(ectus) coh(ortis) 1326; 4367.
praef(ectus) [coh(ortis) ...] 4373,
[pracf(ectus) coh(ortis)] 6221,
[pract(ectus)] [clohortis ... 4183a.
prae[f(ectus)] c[oh(ortis) ...] 4366.
[plraef{ectus) colh(ortis) ...] 5810.
[pralef(ectus) co[h(ortis) ... 7835.
[ plraef(ectus) coh(ortis) 5034,
[ praef(ectus)] coh(ortis) 7977.
Praefectus duorum principum

praef(ectus) duor(um) prin(ci-

pum) (1) 6058.

Praefectus equitum
praef(ectus) equitum

(1) Scondo il Borman si tratterebbe di Augusto e di Agrippa; E. Groag
(«Klio», XIV (1915), pp. 51-57) ritiene invece che i primcipes siano Ottaviano

e Antonio.

4367; praef(ectus) equit(um), 4572;

praef(ectus) equit(um) alae Clas:-
sianae invictae bis torquatae c(i-

vium) R{omanorum)

praef(ectus) equit(um) alae pri-
m(ae) Flaviae civium R{omano-

rum)

praef(ectus) equit(um) alae India-

nae pliae} f(idelis)

praef(ectus) eq(uitum) alae pri-

mae Cannanefatum

Praefectus fabrum
pracfectus fabrum

Praefectus frumentariorurr}
praef(ectus) frument(ariorum)

Prasfectus gentis ' )
[pralef(ectus) gentis Numida-

ru(m)

Praefectus legionis
praef(ectus) leg(ionis) D[? ver]

Praefectus tironum
praef(ectus) tir(onum)

6011; 6344; praef(ectus) eq(vitum),
3337, 6964; [plraef(ectus) equi-
t(lum), 5213; [praef(ectus)] equi-
tum, 4790; [praef(ectus)] eq(ui-
tum), 4368.

6033.

5959,
6123.
2699.

3205; 5033; praef(ectus) fabrum,
4081; praef(ectus) fabr(um), 1326;
1600; 1841; 1934; 2116; 3099;
3101; 3379; 3617, 3884; 4572;
5220a; 5220b; 5274; 59?9; 6062;
pracf(ectus) fabr(um) bis, 6167;
praef(ectus) fabr{um) (ter), 7555;
praef(ectus) fabr(um) (quattuor),
5387; praef(ectus) fab{rum), 1601;
praef(ectus) f(abrum), 1331; pr{ae-
fectus) fabr{um), 3113; [plraef(ec-
tus) fabr(um), 7554; [praelf(ectus)
fabr{um), 4377; praefe[ct{us) (fa-
brum)?], 1342; [praef(ectus)] fa-
br(um), 4790; Epraef(ectus) fa-
blr(um), 6352; praef(ectus) [fa-
blrum bis, 3013; praef(ectus) fa-
blr(um)], 3798; praef(ectus) fa-
[brum], 3010.

4651.

7554.
2704,

6011.
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Praefectus Vigilum
praef(ectus) vigil{um)

Praepositus
praepositus equitum  singulario-
r(um) Aug(ustoram) N(ostrorum)
praepositus ann[olnae expeditio-
nis [ Ger]manicae
praepos[itus e]xplorationis Seio-
pensis et numeri Aurelianensis
praepositus numeri Bri[t]tonum
praeposit[us sagittarJis Orrhoe-
nis
pra[epositus ...Jrianor(um)

Primicerius
primicerius

Primipilus
primus pilus

Princeps
princeps

Princeps castrorum
[prin]eeps castror{um)

Protector
protector ex ordinario

Sevir
sevir equitum Romanorum

4655; 5213; praef(ectus) vigul(um),
1836; [plraef(ectus) vigilum, 5382,

1836.
3104,

3104.
3104.

3104,
3104.

1693.

3801; 5215-16; 5273; primus pi-
I(us), 4368; prim(us) pil{us), 5274;
prim{us) pil(us) (bis), 6344; pr(i-
mus) pil(us}), 4573; pr{imus) pi(lus),
6121; p(rimus) p(ilus), 1836; 2594;
3112; 3892; 5687; 5694; 35695
(due volte); 5696; 5697; 60553;
6057; 6336; 6503; 6504; 7264;
8052; p(rimus) p(ilus) (bis), 6224;
p(rimus) p(ilus) [iter(um}], 5744;
[primus pi]l(us), 2112; 3804; [p(ri-
mus) p(ilus)], 5674; [prim(us) p(i-
1712)56)6bisj’ 2704; [p(rimus) p(ilus)? 1,

5215-16; 5273.

7093a.

4787.

6955; sevir equit(um) roman{orumy},
1525; sevir eg(uitum) t(omane-

sevir turmae equitum romano-
r{um) '

Signifer
signifer

Singularis

singulatis praefectorum (praeto-

rio)
Speculator

speculator
Subpraefectus

subpraef(ectus) vigil[i]b(us)

Subprinceps
subprinceps peregrinorum

Tesserarius
tesserarius

Tibicen
. tibicen

Trecenarius
trecenatius

Tribunus
trib(unus)

rum); 1331; sevir equitum roma-
no[r(um)], 3718.

3883; sevir turmae (quintae), 2106;
sevir turma(e}, 5743; [sevir eg{ui-
tum)] r(omanctum) turm[ae ...],

6339,

2956; signife[r], 2625; [sig]nifer,
7499,

5646,

1596; 5388, praetorian(us); spec(u-
lator), 6343.

6337.

5215-16.

3520; 5646; tesserar(ius), 1438:
tes(serarius}, 6350,

4424; tib(icen)?, 7334,
5646; 7093a.

nelle legioni: 1836; 1937; 3100;
4371; 4748; 5959; 6165.

nelle coorti pretorie: 1836 (due
volte); 2698; 2704; 4368; 5703;
6224; 6503; 8056.

nelle coorti urbane: 1834; 2698,
2704; 6057; 6224; 6303.

nelle coorti urbane: 1836; 2698;
2704; 6057; 6224; 6503,

nelle coorti dei vigili: 1836; 2698;
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Tribunus laticlavius
tribunus laticlavius

Tribunus militum
tribunus militum

2704, 6224,

nelle coorti ausiliarie: 5632; 6010:
6117; 6337; tribunus. 6055; tri-
[b(unus)], 1937

trib{unus) ..., 4374.

3883; trib{unus) laticl(avius}, 2106;
trib(unus) latic(lavius), 6338; tri-
[blunus)], 1937;

trib(unus) ..., 4374.

5033; 5175 (due wolte); tribunus.
milit(um), 3364; trib(unus) mili-
tum, 6953; tribun(us) milit{um),
6053; trib(unus) milit(um), 3365;
3801; 4790; 5213; 6054; 6009,

6123; 7495; trib(unus} mil(item),

1597; 1835; 2699; 2929; 3097;
3099; 3337; 4183a; 4192; 4367,
4650; 4651; 4789; 5218; 5669;
5673; 35689; 5745; 6011; 6033;
6117; 6166; 6167; 6344; 7424,
trib(unus) mil(itum) (bis), 3203;
tr(ibunus) milit(um), 1326; 5220a;
5220b; tr(ibunus) militum, 1831;
1832; 3113; 7495; tr(ibunus) mi-
I(itum), 4120; 6163; 6058; 5174;
5028; 4746; 3884; 4189; 4190;
4184; 3617; 3312; 3004:; 1331
(due wolte); 1834; 1837; 6347;
4120; tr(ibunus) mil(itum) bis,
1828; 4359; tr{ibunus) mil(itum)
ter, 1829; 6964; trib{unus} [mil(i-
tum)], 4193; tr(ibunus) mili[tum],
5173; [t]rib(unus) milit(um), 3798;
[t1r(ibunus) mil(itum}, 5211; [trli-
b(unus) milittum), 7554; [trilb(u-
nus) milit(um), 2107; 7423; [tri-
blun(us) militum, 3610; [t]r{ibu-
nus) m[il(itum)], 4191; 7977; [tri-
blunus milif tum], 3718 (due vol-
te); 3799; trib[unus mil(itum)],
5645; t[ r{ibunus) mil(itum)1, 4120;
4377; 5670; [tr{ibunus)] mil(itum),
4187; 5210; 7821; [tr(ibunus)]
mil(itum} bis, 4783; [tribunus mJi-
lit(um), 3803; [tr{ibunus) milil-
t{um), 1838: [tribfunus)] mili-
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trib(unus) mil(itum) a pbpulo

Veteranus
veteranus

veteranus Aug(ustorum) N{ostro-
rum)

veter{anus} Aug(usti)

veter(anus) Aug(usti) N(ostri) Au-
relii

ve[t](eranus) Aug(ustorum)} N{o-
strorum)

ve[ t(eranus) Auvg(ustorum)]?

Vexillarius
vexillarius

UFFICI NELLA FLOTTA

Centurio
centurio classicus

Dupliciarius
medi[c(us)] dlupl{iciarius)]

Miles
miles

Praefectus classis
praef(ectus) classis

tfum] ,5706; [tr{ibunus)] mill(i-
tum)], 4788; [tribunus) mil(i-
tum)], 1342; 3002; 3804; 4120;
4194; 6221; 7835.

7494; [trib(unus)] mil(itum) a po-
[pulo], 4791; [trib{unus) m]il{i-
tum) a populo, 4575; [trib(unus)
mil{itum) a pJopulo, 6352.

1543-44, (due volte); 3845; 3894;
6223; 6341; vetera(nus), 4117; ve-
ter(anus), 1804; 2596; 2705; vete-
(ranus), 1598; vet(eranus), 3369;
3893; 6507.

3845.
2956; 4364.

6342,

5747,
3313,

1438.

4654,

6944.

3522; mil(es), 3523; 3526; 3529;
3531; 3533 (due volte); 3534;
3535; 3536; 3537; 7583; mi(les),
6965, 7584: miiles), 3524; 3527
(miles), 3532; I[mil(es)], 3528;
3530.

5632; 6964; praef(ectus) clas(sis),
6344; praefect(us) in cl{asse), 6058
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Suboptio
subaptio

Triarcus
triarcus

DONATI DONIS MILITARIBUS

d(onis) d(onatus) coron{is tribus)
aur(ea) [mur(ali) classicla h{astis)
pur(is tribus)

donis do(natus) ob bellum Daci-
c{lum) to[rquibus] armillis phale-
rlis corona) aurea et ab imp{erato-
i) Traiano Hadr[iano] Augusto
hast[a pura corona aurea ...]

hasta pura donato per censuram
[alb imp(eratore} Vespasiano Ca-
[e]sare Aug(usto) platre} p(atriae)
et [Tilto imp(eratore} Caesare Au-
g(usti) f(ilio)

I'dJonis militaribus [donatus ab
ilmp(eratore) Traiano Aug(usto)

donis donato ab divo Traiano Au-
glusto) torquibus armillis phaleris
bello Parthico et ab imp(eratore)
Caesare Traiano Hadriano Aug(u-
sto) hasta pura et corona aurea

hast(a) pura et coron(a) aurea do-
n(atus)

donatus ab imp(eratore) Vespasia-
no Aug(usto) et T(ito) Caesar(e)
Auglusti) f(ilio) coronis murali val-
lari aure[a] hastis puris (tribus)
vexillis (tribus)

donatus ab imp(eratore) Vespasia-
no Aug(usto) et Tito Caesare Au-
g(usti} f(ilio) coronis murali vallari
aure{a] hastis puris (tribus) vexil-
lis (tribus)

donis donatus ab imp(eratore) Tra-
iano torquibus armillis phaleris ob
bellom Dacicum;

donis donatus ab imp(eratore) Ha-

3531.

3719,

1834, tr(ibunus) mil(itum).

2112, [elvoc{atus) (Augusti).

3098.

3100, trib(unus),

3108, (centurio)

5028.

5210, praef(ectus).

3211, praef(ectus).
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driand hasta pura, corona autea

doni(s) donatus ab impf{eratore)
Traiano Auglusto) Germ(anico) ob
bellum Dacic{um) torquib(us). ar-
mill(is) phaleris corona vallar_(l) et
a priorib(us) principib(us) eisdem
donis donatus ob bellum Germa(ni-
cum) et Sarmatic{um)

donis don{atus) ab imp(eratore)
Marco Antonino in bello German(i-
co) bis hasta pura et coronis vallari
et murali

donis donat(us) ab imp(eratore) An-
tonino Aug(usto) hasta pura

hunc Ti. Cl{audius) Caes(ar) Au-
g(ustus) Germ(anicus) revers(um)
ex castr(is) don(is) mil(itaribus) do-
n(avit) cor(ona) aur(ea) mur(ali) val-
(lari) hasta pura

bis ab imperatore donis militaribus
donatis coronis aureis (duabus) et
coron(is) vallaribus hasta pura

donat(us) donis ab imp(eratore} Cae-
s{arl) Hadriano hasta pura et coro-
nis mul rali vallar]i ob bell[um]

donatus bello Par(thico) a dive Ve-
ro item bello Germanico a divo
M(arco) torq{uibus) et arm(illis) i-
tem divis Severo et Magno Antoni-
no coron(is) aurea civica et asta pu-
ra argent(ea)

donis donatfus ob res in] militia
[gestas ...1

[doTnis d[onlatus bello Dacico bis
[tor]quibus armillis phale[ris]

[donis dJonatus [... blello
[doJnfatus) h[ast(a}]

[...] et hast[a ...]
[do;l‘eit_us] ... armill[is]

Fvexillum] argente(um)?

5646, miles, eques,

5992, (centurio).

6055.

6057,

6163, tr{ibunus) mil(itum).

6224.

6339, leg(atus} leg(ionis).

7264, plrimus) p(ilus).
7978.

5696.
5674,
3037.
5036.
4792.
1833,
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GUERRE E SPEDIZIONI

Bellum Dacicum

Bellum Germanicum

Bellum Parthicum
Bellum Sarmaticum

Res in Germania prospere gestas

bello Dacico, 5696; ob bellum Da-
cicum, 5646; 5992; ob bellum Da-
cic{um), 2112,

bello Germanico, 7264; in bello
Germanico, 6055; ob bellum Gert-
manicum, 5992,

bello Parthico, 3108; 7264.
ob bellum Sarmaticam, 5992.

Complura oppida de Samnitibus ce-
pit; Sabinorum et Tuscorum exer-
citum fudit; Pacem fieri cum Tyr-
tho rege prohibuit, 1827.

Ligures subegit; Hannibalem com-
pluribus victoris ferocem subsequen-
do coercuit; Tarentum cepit trium-
phavit, 1828.

Liguribus domitis; Cum rege [Per]
se bellum geret ap[sens flactus est
copias regis [decem dieblus quibus
Mac[edoniam attilgit dei fulit re-
gem cum liberi]s c(o)ep[it], 1829.

Bellom cum Iugurta rege Numidiae
gessit eum cepit; Teutonorum exer-
citum delevit, Cimbros fudit, 1830.

Triumphavit de rege Ponti Mithri-
date et de rege Armenia Etigrane,
magnis utriusque regis copiis com-
pluribus proelis terra marique su-
peratis, conlegam suum pulsum a
rege Mithridai eum se is Calchado-
na contulisset opsidione liberavit,
1832,

Triumphavit de Sabinis et Medulli-
nis, 1826.

3271.
Electo a divo Hadriano et misso in
expeditionem Britannicam, 5632,

Quo militante cum liberata esset
nova obsidione legio pia fidelis cons-
tans commoda cognominata est,
6035. '
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ORIGINE DEI MILITARI
Aegyptus

Alexandrinus

Ariminum
Arretium
Asisium

Bessus

Carthago
Clusium
Cottona

Dalmatia

Eporedia

Foro Brent{anorum?)
(ano?)

Mevania

Tifernum Tiberinis

Tuder

Verona

ESPRESSIONI NOTEVOLI

Implevit militiam stipendiis ratione
ITn mili[tia decessit]

Ob rem militarem

Miles eram

Sodali suo

Quo militante cum liberata esset no-
va obsidione legio pia fidelis cons-
tans commoda cognominata est

Qui labotre militiae

natione Aegyp(tus), 3534; nat{ione)
Aegyp(tus), 3528,

n{atione) alexandrinus, 3524; natio-
{ne) alexand(rinus), 1840; natione
alex(andrinus).

Arimini, 4749,

domo Arretio, 5935; Arretio, 2594.
Asisio, 5384,

natione Bessus, 3533; 3535; natio-
{ne) Besfsus), 7584,

domo Carthagine, 2699.

Clusio, 2108; 7243,

Clojrtona, 1903,

n(atione) Dalmata, 3530; nation(e)
Dalm(ata), 6965.

Eporedia, 3110,

Foro Brent(ano?), 6055.
natus Mevaniae, 4654.

Tifernis Tiberinis, 5937.
oriundus Tuder, 6351; Tuder, 4748;
5176.

Verona, 6346.

3203.
3610,
1920.
4188.
4995.

6053,
7540.
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DURATA DEL SERVIZIO MILITARE

A - Legioni

anni 13
» 19
» 25
» 26

B - Coorti pretorie

mesi 3, giorni 15
anni 2, mesi 6

» 4

» 5

» 7 -
» 10

» 11

» 13

» 14
» 15
» 16

» 17

C - Coorti urbane

anni 2
» 5
» 14

D - Coorti dei vigili

anni 6, mesi 7, giorni 19
» 11

E - Speculatores

anni 9

» 19
F - Flotta

anni 3
» 8
» 9, mesi 2
» 10
» 12
» 15
» 16
» 17
» 18

4085.
5935.
4787,
3369.

7243,
6162.

6059.

1903.

1842, 5709.

1599.

3582.

1435; 5702.

6125,

6348.

2594; 5384; 5937.
3849; 5935,

1936.
1736.
1938.

1438.
3520,

3388.
1596.

1840.
3526; 3533.
3736.
3534.
3524; 3529,
3535.
3532; 7583,
3735.
3531.
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anni 18, mesi 6 3536.
» 19 69635,
» 22 , 2606; 3737; 7584.
» 23 3522,
» 24 3523,
» 25 3530,
» 32 3527.

G - Reparti non specificati

anni 2 53935, evocatus.
» 2, mesi 9, glorni 10 6350, eqg(ues).
» 2, mesi 11 6350, tes{serarius).
» 6 3111.
» 6, mesi 8 6350,
» 7 5176.
» 11 4186, eques singular.
» 12 1938.
» 14 4749.
» 18 3845, veteranus.
» 22, mesi 3 7497,
» 30 4648,

ANNA MARIA ROSSI ALDROVANDI

Preparazione di CIL, V, 2415

Recenti indagini sul materiale epigrafico (1) e documentario rinve-
nuto nella zona del Delta padano hanno messo in evidenza ancora una
volta la gravitazione culturale di questa area verso il territorio raven-
nate, a partire almeno dal IT sec. d.C. (2); la seriazione delle stele fune-
ratie consente di cogliere motivi e schemi tipologici di pertinenza raven-
nate che si diffondono all’interno della zona deltizia, lungo determinati

vettori di penetrazione (3).

(1) Il rilevamento & stato effettuato nell'ambito del programma di censimento
del patrimonio epiprafico promosso dall'Istituto per i Beni Artistici, Culturali, Na-
turali della Regione Emilia-Romagna.

{2) G.A. Mansuvelli, Le stele romanc del tervitorio ravennate e del Basso Po,
Ravenna 1967: Id., Aspetti dellarte romana nel Ferrarese, « Insediamenti nel Fer-
ravese. Dalleté romana aila fondazione della Cattedrale », Firenze 1976, pp. 39-62.

Sui problemi amministrativi della zona, organizzata in etd imperiale in saltus gesti-

i da funzionay ditettamente alle dipendenze dellimperatore, di condizione servile
o libertina, of. G. Uggeri, La romanizzazione dell'antico Delta Padano, < Atti e
Mem, Dep. prov. Ferrasesi», s. 3, XX (1975); 1d., Il popolamento romano, < Inse-
digmenti nel Ferrarese », cit., pp. 17-38.

(3) Cf. Mansuelli, Le stele, cit,, pp. 12-14; 20-22; 39-44 e passim.
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DURATA DEL SERVIZIO MILITARE

A - Legioni

B - Coorti pretorie

mesi 3, giorni 15
anni 2, mesi 6

» 4

» 5

» s
» 10

» 11

» 13

» 14
» 15
» 16

» 17

C - Coorti urbane

anni 2
» 5
» 14

D - Coorti dei vigili

anni 6, mesi 7, giorni 19
» 11

E - Speculatores

anni 9

» 19
F - Flotta

anni 3
» &
» 9, mesi 2
» 10
» 12
» 15
» 16
» 17
» 18

4085,
5935,
4787.
3369.

7243,

6162.

6059.

1903,

1842, 5709,
1599.

3582,

1435; 5702.
6125,

6348.

2594, 5384; 5937.
3849; 5935.

1936.
1736.
1938,

1438.
3520.

5388.
1596.

1840,
3526; 3533.
3736.
3534.
3524; 3529,
3535.
3532; 7583.
3735.
3531.
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anni 18, mesi 6 3536,

» 19 6965.

» 22 . 2606; 3737, 7584.

» 23 3522,

» 24 3523,

» 25 35330.

» 32 3527.

G - Reparti non specificati

anni 2 5935, evocatus.
» 2, mesi 9, giorni 10 6350, eq(ues).
» 2, mesi 11 6350, tes(serarius).
» 6 3111.
» 6, mesi 8 6350.
» 7 5176.
» 11 4186, eques singular,
» 12 1938.
» 14 4749,
» 18 3845, veteranus.
» 22, mesi 3 7497.
» 30 4648,

ANNA MARIA ROSSI ALDROVANDI

Preparazione di CIL, V, 2415

Recenti indagini sul materiale epigrafico (1) e documentario rinve-
nuto nella zona del Delta padano hanno messo in evidenza ancora una
volta la gravitazione culturale di questa area verso il tetritotio raven-
nate, a partire almeno dal 11 sec. d.C. (2); la seriazione delle stele fune-
rarie consente di cogliere motivi e schemi tipologici di pertinenza raven-
nate che si diffondono all'interno della zona deltizia, lungo determinati

vettori di penetrazione (3%

(1) I rilevamento & stato effettuato nell’ambito del programma di censimento
del patrimonio epigrafico promosso dall'Tstituto per i Beni Artistici, Culturali, Na-
turali della Regione Emilia-Romagna.

(2) G.A. Mansuelli, Le stele romane del territorio ravennate e del Basso Po,
Ravenna 1967: 1d., Aspetti dellarte romana nel Ferrarese, « Insediamenti nel Der-
rarese. DalPets romana alla fondazione della Cattedrale », Firenze 1976, pp. 39-62,
Sui problemi amministrativi della zona, organizzata in eth imperiale in selfus gesti-
4 da funzionari direttamente alle dipendenze dell'imperatore, di condizione servile
o libertina, cf. G. Uggeri, La romanizzazione dell'antico Delta Padano, «Atti e
Mem. Dep. prov. Ferraresi», 5. 3, XX (1975); Id, Il popolamenio romano, « Inse-

diamenti wel Ferrarese », cit., pp. 17-38.
(3) Cf. Mansuelli, Le stele, cit, pp. 12-14; 20-22; 39-44 e passim.
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La stele di Egnatia Maia, rinvenuta a Gambulaga alla fine del XVIII
sec. (4), presenta uno schema tipologico ampiamente diffuso nell’area ra-
vennate e costituente uno dei punti di arrive di quel processo di progres-
siva riduzione e semplificazione dell’originario valore architettonico del
monumento funerario {5): l'apparato decorativo & definito, infatti, dalla
« semplice circoscrizione lineare del timpano, degli pseudacroteri ¢ dello
specchio epigrafico » (6), il tutto inserito nei limiti di una rigorosa ed
univoca visione frontale del monumento stesso (fig. 1).

Questa stelina in marmo, di forma rettangolare, presenta evidenti
tracce della preparazione officinale della superficie destinata ad accoglie-
re la memoria funebre dettata dall’acquirente, in questo caso Irrins For-
funatus, che dedicd alla sua alumna E gnatia Maia. B infatti visibile una
linea verticale, sottilmente incisa, che suddivide Ia pietra (latga m 0,340)
in due partj esattamente uguali (m 0,170 4 m 0,170).

Tale suddivisione verticale costituisce indubbiamente il primo inter-
vento del Iapicida nella definizione dello spazio destinato ad accogliere
decorazione e specchio epigrafico. La seconda fase & rappresentata dalla
delimitazione del fastigio, mediante la sottile incisione di un triangolo,
con vertice superiore al centro, sul bordo della pietra (7); la parte supe-
riore della stele vienc cosi ad essere suddivisa in due settori di dimensio-
ni pressoché quadrate (m 0,170 sui lati orizzontali, m 0,160 su quelli ver-
ticali), attraversati da una linea diagonale. La terza fase della preparazione
¢ costituita dalla definizione dello schema delle lunule acroteriali, insi-
stentl sui cateti del triangolo frontonale; contemporanea a questa terza
fase & la delimitazione dello specchio epigrafico su tre lati, ad una distan-
za di citca m 0,015 rispettivamente dalla base del triangolo frontonale e
dai bordi laterali della pietra (). Infatti, le lunule acroteriali insistono
csattamente a metd della lunghezza dello spiovente del triangolo fronto-
nale, lunghezza calcolata dal vertice fino al puato di congiungimento con
il prolungamento verticale dello specchio epigrafico (fig. 24, b).

~ La quarta ed ultima fase @ quella relativa all’incisione: sono stati
ripassati con semplice solco le lunule acroteriali (al cul interno & incisa
la formula, ormaj standardizzata, D(is) M(anibus)) ed il disegno del fron-
tone, limitatamente alla sezione che va dal punto di congiungimento delle
lunule acroteriali fino al vertice; ¢ stato, quindi, inciso a solco un fron-

(4) CIL, V, 2415; Mansuelli, Le stele, cit., n. 56, p. 150, fig. 68 (tav. 25).
Una seconda Egnatia Maiz & menzionata, in qualitd di dedicante al figio C. Irrius
Pudens, in un’altra stele funeraria rinvenuta a Gambulaga (CIL, V, 2419; Man-
suelli, Le stele, cit,, n. 40, p. 144, fig. 55 (tav. 20)).

(5) Mansuelli, Le stele, cit., pp. 39-44; F. Rebecchi, Cousiderazioni sulle stele
di Hpo corniciato, in occasione di un nwovo rinvenimento, « Atti e Mem. Dep. ant.
prov. Modenesi», s, 10, VII (1972), pp. 181-210; Mansuelli, Aspetti dell' arte,
cit., pp. 39-40,

(6) Mansuvelli, Aspesti dell'arte, cit., p. 40,

(7) Tale zona & interessata oggl da una scheggiatura, probabilmente dovuta ad
una grappa di infissione moderna.

(8) In realtty, la definizione dello specchio epigrafico non & perfettamente in
asse rispetto alla bisettrice veprticale: infarti, la distanza dal bordo esterno sinistro
¢ leggermente superiore (m 0,020).
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Fig. 1 - FERRARA, Lapidari_o
civico. La stele di Egnatia
Maia (Foto Civico Gabinet-
to Fotografico, Ferrara).



136 EPIGRAPHICA

Plg. 2g - particolari de]la €parazion 1 I alo vico G ajico
I el OL pr 5] delll Stele ( C
) DI abl.’fﬁ’n’() 1 Dfﬂg? fl 53

Fig. 26 - Disegno dei particolari della preparazione della stele.
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tone « aperto » (costituito, ciog, dai soli spioventi) all'interno di quello
precedentemente delimitato, in asse con Iincisione su tre lati dello spec-
chio epigrafico. La primitiva ordinatio rimane pertanto visibile, oltreché
nclla bisettrice verticale, nella continuazione del solco di contorno del
frontone « esterno » alla base delle due lunule acroteriali e nella linea
di base del frontone stesso. :
Come accennavo sopra, questo tipo di decorazione ¢ frequente nel-
Pambito ravennate e del Delta e, per la maggioranza degli esemplari noti,
si ascrive tra la fine del II e Pinizio del LIT sec. d.C. (9); & interessante,
allo scopo di individuare moduli officinali nella preparazione dei monu-
menti, verificare altre tracce di tale tipo di preparazione (10); posso in
questa sede ricordare un esempio per confronto: la stele funeraria di
Tunia Licinia, rinvenuta a Voghenza (11), che presenta un apparato deco-
rativo del tutto analogo a quello in questione (12) ¢ in cui & visibile Ia
medesima linea di suddivisione verticale lungo l'asse mediano della pietra.

(9) CIL, V, 2418 = Mansuelli, Le stele, cit., n. 33, pp- 149-150, fig. 54
(tav. 20); CIL, XI, 74 = Mansuelli, Le stele, cit., n. 33, p. 149, fig, 65 (tav. 24);
CIL, V, 2385 = Mansuelli, Le stele, cit., n. 57, pp. 150-151, fig. 69 (tav. 25}
(quest’ultima stele presenta linserzicne &i un bustino-ritratio all’interno dello spazio
frontonale), limitaramente ai casi di pit immediata aderenza tipologica.

(10) Non bisogna dimenticare, perd, che, a lavore ultimato, le lastre potevano
essere ulteriormente levigate con conseguente cancellazione delle fasi prepatatorie.

{11} F. Berti, Voghenza (Ferrara): aggiornamenio epigrafico, « Epigraphica»,
XLIT (1980), pp. 172-180: cf. n. 2, pp. 175-176.

(12) Una differenza & costitnita dalla mancanza del soleo di contorne sui due
lati lunghi dello specchio epigrafico, soltanto abbozzato per qualche centimetro, cosl
come per la base del frontone. Sono qui inoltre visibili le linee di guida per la
composizione del testo epigrafico che mancano, invece, nella stele di Egnatia Maia.

el at
W [ W

Regesti ferraresi

L’autopsia e il censimento del materiale epigrafico conservato nella
citth di Ferrara, svolti mentre sono in corso i tavori di allestimento del
museo lapidario (1), hanno portato allanalisi e alla revisione della piccola
raccolta di epigrafi urbane (2), citate in opere a stampa {3) o manoscrit-

(1} I monumenti epigrafici del territorio ferrarese e quelli di provenienza alie-
na sono momentancamente raccolti nell’atrio interno e in un magazzino di Palazzo
Schifanoia, in attesa della definitiva sistemazione nella nuova sede. 11 lavoro di rile-
vamento del materiale epigrafico ferrarese & stato effettuato nell’ambito del program-
ma di censimento del patrimenio epigrafico promosso dall’Istituto per i Beni Arti-
stici, Culturali, Naturali della Regione Emilia-Romagna.

(2) I testi citati in CIL, V, 182" con riferimento, non sempre esatto, al primo
volume di A. Frizzi, Memorie per la storig di Ferrara, 1, Ferrara 1791, pp. 227-29;
250-31, hanno singola scheda all’interno di CIL, V1.

(3) Si veda, ad esempia, F.A. Zaccaria, Iter litterarinm per ltaliom, Venetiis
1762, pp. 161-172.
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te (4) di ambito ferrarese, ma delle quali mancava una recente lettura
autoptica dalla Joro pubblicazione nel volume VI del CIL.

Le epigrafi di provenienza urbana attualmente conservate a Ferrara
sono solo 18, mentre il nucleo originario, che si deve ai lasciti di Giuseppe
Antenore Scalabrini e di monsignor Riminaldi (5), ne comprendeva 24.
Non sono infatti pitt rintracciabili CIL, VI, 2995; 12550; 17501; 22357;
22841 a; ICAUR, 2717 (6).

La revisione e il rilevamento sulla pietra hanno evidenziato alcune
varianti ed emendamenti di lettura rispetto alle schede del CIT..

CIL, VI, 2214 = CIL, V, 182*, Alle lince 7-8 la prima 1 di Pri-
scil{laes & pili alta delle altre lettere. Datazione: fine I sec. d.C.

CIL, VI, 9593 = CIL, V, 182*. Si rilevano interpunzioni di tipi
diversi, dal semplice segno obliquo a tentativi di edera; evidenti anche
pentimenti ed esitazioni nel tracciato delle lettere, soprattutto nella M del-
la linea 1, nella forma delle x ¢ delle apicature. Alla linea 4 ex. emen-
dare in comiunx; alla linea 5 med. benemeren si legge senza spaziatura;
alla linea 6 in. non ¢’ punto dopo #; alla linea 7 med. dopo an ¢’& un’in-
terpunzione, Datazione: fine 1T sec. d.C.

CIL, VI, 9998 = CIL, V, 182%. 1 caratteri, tracciati con solco pro-
fondo e curato sulle prime sette linee, divengono disordinati nella dispo-
sizione e itregolari nelle dimensioni delle ultime due. Alla linea 8§ la prima
lettera & una ¥ e non una ¥, come invece riporta la scheda del CIL, Da-
tazione: metd I sec, d.C.

(4) Quale quelle di G.A. Scalabrini, che ricorda, tra Paltro, gli acquisti com-
piuti sul mercato antiquatio romano: Itinerarium Romamum, 1759, Bibl, Ariostea di
Ferrara, mss. CL. I, 362, autografo, luglio 1750. Cf. G. Uggeri, L'epigrafia latina nel-
Yopera di Giuseppe Antenore Scalabrini, « Giuseppe Anterore Scalabrini nel sccondo
centenario della worte », Ferrara 1978, p. 130, nota 80.

(5) In proposite si veda, per rutti, Uggeri, Lepigrafia, cit., p. 130.

{6) Si di qui il conguaglio fra il numero di inventatio dei pezzi nella raccolta
dei Musei Civici d’Arte Antica di Ferrara (RA = Raccolta Archeologica) ed § vo-
lumi V e VI del CIL.

RA 833 = CIL, V, 182 = CIL, VI, 2214
836 = 182% = 9593
824 = 182% = 9998
832 = 182% = 10559
825 = 182% = 10561
830 = 182% = 11895
838 = 182% = 12662

RA 835 = CIL, V, 182* = CIL, VI, 14538
826 = 182*% = 15348
834 = 182% = 15428
840 = 182* = 16926
837 = 182% = 18830
829 = 182% = 20935
831 = 182% = 22387
823 = 182% = 23398
827 = 182% = 24695 a
828 = 182% = 24697
839 = 182% = 27299
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CIL, VI, 10559 = CIL, V, 182%. Si tratta di una piceola 1astra.cen-
tinata in alto; presenta un frontone lunato, preparato per laI lavorazmnel,
che non & poi stata effettuata. Lo specchio epigrafico & regolarmente cos-
niciato su tutti e quattro i lati. Datazione: I sec. d.C.

CIL. VI, 10561 = CIL, V, 182%. Del tutto simile alla precedente
per tipol:)gia monumentale e caratteri, Datazione: I sec. d.C.

* - §i hiaramente linee di
CIL, VI, 11895 = CIL, V, 182%. Si scorgono ¢ _
guida. Alla linea 2 non c’¢ interpunzione dopo lultlmg parola, Datazio-
ne: fine I -inizio IT sec. d.C.

* i Cla T di patri @
CIL, VI, 12662 = CIL, V, 182%, Al]a‘ linea 3 ex ‘
emendata su una precedente p. Rilevante l'etd del defunto: 90 anni. Da-
tazione: fine IT sec. d.C.

CIL, VI, 14538 = CIL, V, 182%. Alla linea 11-11011 g’cle mteiff?iﬁ
ne, come invece riportato nella scheda del C,I L; alla linea 2 la plg_ s‘ioniﬁ-
la, dopo'le prime tre lettere del nomen, un’interpunzione P“Vi‘j _ 1? ignit
cato; anche alla linea 5 figurano interpunzioni (_iel pari pr(ivce i funz
grammaticale, gid rilevate nel CIL. Datazione: fine I sec. d.C.

CIL, VI, 15348 = CIL, V, 182%. La piccola lastra, c‘ledlcatalg Ciagi
dia Agapomenes dal fratello, dalla figlia e dal genero, pL{?sqlilta i?:rien-
guida a binario doppio su tutto il testo. Alla linea 6 f?i’c’d. si rlffeva e
damenio di una E scritta per errorg;lla correzione & st?.ta e gtttiiatao al
lapicida al momento stesso dell’incisione. Sempre s(tiﬂa inea . ﬁﬁayio‘.
prima parola non ¢’ interpunzione. Questo testo ¢ da fmetteu:: elaro-
ne con CIL, VI, 22357 = CIL, V, 182%, anch’esso acenlciie parte e E;
collezione conservata a Ferrara, ma oggL.perduto. Nella sudf.ei'ta dep%;a -
C. Silius Onesimus ¢ Silia Tertia, rispettivamente generof(? 1,(1311ad IH adzz_
dia Agapomenes, dedicano a P. Memmius Diadumenus, tratello deila de
funta. Datazione: I sec. d.C.

‘ * inea 2 manca, nella scheda
CIL, VI, 15428 = CIL, V, 182%, Alla linea 2 n .

del CIL, linterpunzione tra nomen e cognomen. Da notare anche la forma
estremamente apicata della 7. Datazione: inizio 1T sec. d.C.

CIL, VI, 16926 = CIL, VI, 2'6594 = CIL,‘V, 2582""‘. E una\stei;gi
ricomposta da tre frammenti, di cui quellp superiore destro non el_o ol
nale. Si traita di un restauro assai probabilmente settecentesco, rea 132:t :
utilizzando una pietra su cui non sono state aggiunte le .Iette1f per -utii
questo frammento & sbozzato sul retro, mentre tutto 1.1 resto & afccEmrl1 (e
mente levigato. Le lettere sono molto irregolari per dimensioni, o1_n'_1‘le_
tracciato. Con termini affettuosi (mamma, lata, talula) \sor}.o e.spres?.lter_
gami pitt cari della piccola defunia. Alla linea 8 non 1e élpo(it?tac ; En er-
punzione finale; mentre alla linea 10 figura, nella scheda de o o
punto inesistente tra le due parole. Alla linea 12 med. & omes}z{h alinm
za N dell’aggettivo innocentissima, che si riscontra sulla plc?trIaI.I a dC‘
13 med. il rilevamento di una E anziché una ¥. Datazione: sec. d.C.

CIL. VI. 18830 = CIL, V, 182%. Alla linea 4 si rileva la caduta di
lettere: c,oz'ugi anziché coningi. Datazione: metd II sec. d.C.
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CIL, VI, 20935 = CIL, V, 182*. Parte destra di wna lastra in
matmo su cui si rilevano tracce di ordinatio soprattutto sulle ultime li-
nee. Alla linea 1, sul bordo di frattura, tracce di una E; alla linea 6, sul-
la pietra, lungo la linea di frattura, non si scorge traccia della s. Data-
zione: fine I -inizi Il sec. d.C.

CIL, VI, 22387 = CIL, V, 182*. Lievi tracce di linee di guida,
soprattutto verso il basso. Interpunzioni abbastanza regolari di forma
triangolare. Alla linea 1 non c'¢ interpunzione dopo Man{ibus). Datazio-
ne: IT sec. d.C. avanzato.

CIL, VI, 23398 = CIL, V, 182, Si tratta di una piccola tabella
corniciata su tutti e quattro i lati, in cui I'iscrizione deborda, alla penulti-
ma linea, sul lato destro della cornice, mentre I'ultima linea & integral-
mente redatta sulla cornice inferiore. In essa i caratteri, precedentemente
non molto accurati, peggiorano visibilmente. Nel testo si notano chiara-
mente due fasi: wna prima redazione si arrestava al fecit della linea 5, e
cosl il suo contenuto risultava centtato rispetto alla larghezza della lastra;
in un secondo tempo venne aggiunto suis / lib(ertis) liber(tabus) glue),
formula che contiene Dindicazione dell’ampliamento del diritto di accesso
alla sepoltura. Datazione: fine I - inizio II sec. d.C.

CIL, VI, 246954 = CIL, V, 182*. Nella piccola lastra, accurata-
mente redatta, la madre, Pontiana Primitiva, dedica il monumento al gio-
vane figlio, Pontanus Priscus, deceduto a soli 13 anni. La scheda del CIL
non rileva, alla linea 3, la forte spaziatura tra le lettere che compongono
il cognomen. Datazione: fine I sec. d.C.

CIL, VI, 24697 = CIL, V, 182*. In questo testo, tipologicamente
del tutto simile al precedente, T. Flavius Agathopus dedica alla moglie
Pontianae Clai) f(iliae) Primitivae cum qua vixit gnnis XXXX e si defi-
nisce infelicissimus e wltimus snorum. Quest’ultima espressione evidenzia
il rapporto familiare che lo lega ai personaggi di CIL, VI, 24695 = CIL,
V, 182%. Da notare che il figlio porta il gentilizio materno, in quanto la
madre & un’ingenua, mentre 'onomastica paterna lascia supporre un’ori-
gine libertina. La scheda del CIL inserisce alla linea 2 un’interpunzione
inesistente dopo il patronimico, come pure alla linea 3, tra le due parole
che la compongono; alla linea 5 distanzia la desinenza del cognomen dal-
la sua radice, diversamente da quanto riscontrato sulla pietra, ed omette
un punto dopo il nomen. Lo specchio epigrafico, leggermente abbassato,
presenta tracce di solchi di guida alla linee 1, 2, 4, 5 e 6. L’iscrizione
invade in misura diversa la cornice in pilt punti. Datazione: fine I sec. d.C.

CIL, VI, 27299 = CIL, V, 182%. Si tratta di una lastrina in mar-
mo, priva di corniciatura, il cui testo — perd — & stato accuratamente
preparato con delimitazione dello specchio epigrafico, disegnata su tutti
i lati ¢ con lincrocio fra Vordinatio verticale e quella orizzontale. Alla
li_nea 3, dopo fec(erunt), va rilevata un’interpunzione; alla linea 4 I’espres-
sione benemerenti & scritta per intero. Da notare che le 4 sono sempre
prive della barra orizzontale; le interpunzioni sono rese con un semplice
segmento, in qualche caso quasi orizzontale. Nei caratteri si percepisce
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una tendenza al calligrafismo; in tutte le linee la prima lettera & pilt
alta, Datazione: fine II sec. d.C.

VALERIA CICALA

La silloge epigrafica fervarese nel cartulario Marsili

Tra le carte che compongono il codice 1044 contenente 1 manoscritti
inediti di Luigi Ferdinando Marsili figura, nel volume 102, un fascicolo
composto da 16 carte, intitolato: « Raccolta di lapidi antiche romane di
Ferrara » {1).

Il manoscritto consta di una parte in cui il Marsili esamina la pre-
sunta evoluzione storica di Ferrara nell'antichiti e le testimonianze of-
ferte a questo proposito dal materiale epigrafico e letterario; nella secon-
da vengono esaminate le singole epigrafi, con richiami costanti al quadro
storico precedentemente proposto ed utilizzando ogni singolo testo come
verifica delle tesi esposte.

Gid da questo tipo di organizzazione del lavoro possiamo avanzare
Pipotesi che l'opera del Marsili, pur avendo come nucleo un piccolo
corpus epigrafico, si inserisca in una pitt ampia finalitd storica dell’auto-
re (2). Il rapporto storico-epigrafico ne risulta cosi assai complesso: per
puntualizzarlo si deve innanzitutto procedere all’individuazione delle fon-
ti e quindi all’analisi del materiale realmente originale elaborato dall’eru-
dito bolognese.

La prima constatazione, ¢ quindi la pil ovvia, & la dipendenza da
Pirro Ligorio (3), ammessa apertamente dallo stesso Marsili, che pure non

(1) L’imponente carteggio, in gran parte inedito, del conte Luigi Ferdinando
Marsili (1658-1730) fa parte del patrimonio della Biblioteca Universitaria di Bolo-
gna, ed & raccolto in massima parte nel Codice 1044. Cf. L. Frati, Catalogo dei ma-
noscritti di Luigi Ferdinando Marsili conservati nella Biblioteca Universitaria di Bo-
logia, Firenze 1928, ‘

(2) Recentemente il vaglio sistematico degli inediti marsiliani ha indotto a ric-
saminare secondo una nuova ottica tutta l'opera ed il pensiero del nobile bolognese.
Egli & stato considerato finora «uomo d'arme e di scienza », di formazione soprai-
tutto scientifica e dedito quasi esclusivamente all’activitd militare e diplomatica al
servizio del suo sovrano. In realtd, da tutte le sue pagine emerge un profondo inte-
resse — sia pure nato in etd matura — per ambito antiquario, il cui insegnamento
il Marsili sembra elevare z parametro fondamentale della politica contemporanea. In
proposito, <f. G. Brizzi, Gli « Authores gui de Illyrico et Croatia scripserunt s,
Considerazioni su un inedito marsiliano, « I} Carrobbio », VIII (1982), pp. 79-84;
1d., Epigrafia e antichitda nelle carte inedite di Luigi Ferdinando Marsili, in corso di
stampa negli « Atti dell'VIII Congresso Internazionale di Epigrafia Greca ¢ Latina »;
Id., Lesercito romano nella tradizione dell’antico: Uesempio di L.F. Marsili, in corso
di stampa; cf. anche V. Cicala, Le silloge marsiliana dei bolli laterizi, « I Carrobbio »,
VIIT (1982), pp. 107-110.

{3) Pirro Ligorio (Napoli, ca. 1510 - Ferrara, 1583), pittore, architetto ed anti-
quario, & figura piuttosto intercssante nel panorama degli studiosi di epigrafia. L'in-
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Fig. 1 . BorocNa, Biblioteca Universitaria. Codice 1400, ¢, 8 r. Le iscrizioni
CIL, V, 2435 e 2427, ‘ :

trascura di citare alexi autori di diversi periodi ai quali fa riferimento nel
corso dell’esposizione {4). E dunque basilare prendere in esame il rap-

teresse per il documento epigrafico coesiste in lui, come spesso accade in quel tempo,
con il gusto per il falso, per la ricostruzione arbitraria dell’antico attraverso Ia cita-
zione di testi ¢ monumenti mai esistiti: sfoggio di carattere .cu[turale estremamente
pericoloso. In Ligorio, purtroppo, questo carattere rischiq di essere predominante;
¢ costringe costantemente a raffrontarne il dato con lo studio e il rilevamento autopti-
co di alrri studiosi: cf. I. Calabi Limentani, Epigrafia latina, Milano 1974, p. 47; V.
Bracco, I archeologia classica nella cultura occidentale, Roma 1973, pp. 98-100.

11 lavoro cui attinge il Marsili, & molto probabilmente lunico a stampa. Esso
ha per titolo I fragmento di istoria dellantichité di Ferrara, Venezia 1668, e fu
pubblicato anonimo; solo dal Baruffaldi fu riconosciute come opera del Ligorio. Po-
trebbe tuttavia trattarsi di una delle molte copie manoscritte del Trattato dell'iniclita
citté di Ferrara composto per Pyrrbo Ligoro patritio napoletano et Cittadino Romano,
antiquario del S.amo Alfonso Duce V di Ferrara. DI questo si conserva un estratto
concernente solamente Ferrara nella Biblioteca Ariostea della cittd stessa {Mss. Classe
II, 373); mentre gli altri e numerosi manoscritti del Ligorio sono conser}rau.all’Ar_-
chivio di Stato di Torino: cf. G. Uggeri, L'epigrafia latina nell'opera di Giuseppe
Antenore Scalabrini, « Giuseppe Antenore Scalabrini nel secondo centenario delln
smorte », Ferrara 1978, pp. 9192, in particolare nota 6. L

(4) Tl Marsili sicorda esplicitamente, oltre al Ligorio, Giovan Battista Nicoluc-
ci detto il Pigna (1530-1575), Questi fu il protetto di Ercole II ¢ poi di Alfonso II
d'Bste, del quale fu segretario, cancelliere e storico ufficiale: of. G.B.” Pigna, Del-
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porto Marsili-Ligotio; ad una prima lettura si & tentati di concludere che
la dipendenza del manoscritto dal testo dell’umanista sia quasi totale, An-
che Ligorio, infatti, nella sua opera aveva premesso, come del resto fa il
Marsili, una disamina delle diverse tradizioni sul territorio ferrarese in
etd antica, rettificando perd le valutazioni delle fonti precedenti e forzan-
done le conclusioni nel tentativo di giungere a proporre una « storia »
della cittd di Ferrara risalente all’antichitd, che si discostava non poco,
nelle sue linee, dalle tesi dei suoi predecessori (5). Poi, terminato questo
fantastico excursus storico, inseriva il testo non sempre commentato delle
singole epigrafi, con cui concludeva la sua opera.

Prima di procedete al confronto tra i due corpora epigrafici veri e
propri soffermiamoci sulle caratteristiche strutturali dei due testi e sul-
Panalisi storica che ne costituisce la prima parte. Esaminiamo, innanzittut-
to, le concordanze.

Il Ligorio, contrariamente agli storici precedenti, tende a sostenere
Pesistenza di una cittd di Ferrara in etd romana, respingendo le opinioni
di coloto che, sul modello della fondazione di Venezia, volevano la citta
nata dallo stanziamento delle popolazioni in fuga di fronte all’invasione
guidata da Attila, le quali si erano rifugiate nelle piccole isole del Po per
meglio difendersi (6); al contrario, egli sostiene che queste ultime erano
inabitabili, mentre «vici», « municipii » e «colonie » avrebbero costi-
tuitc un insieme insuperabile per i barbari (7). Questa sua convinzione
matura dall’analisi stessa del materiale epigrafico locale che attesterebbe
una dipendenza de! territorio dalle tre « colonie » di Pesaro, Rimini e Ra-
venna {8): 1 legami tra I’area ferrarese e le tre colonie sarebbero moti-
vati da finalith di carattere prettamente militare; i centri minori, ad
esempio i succitati « vici », non erano altro che « presidi mancipiali »
dove vivevano, acquartierati, veterani e dové si fabbricavano armi e so-

U'Historia de [i Prineipi d’Este, Venezia 1572, Tra gli autori che il Marsili ricorda
vi & anche il Miinster, erudito tedesco del XVI secolo, che tratta brevemente della
citth di Ferrara: S. Miinster, Cosmografia universale, 11, trad. it., Colonia 1573, p. 211.

(5) Cf. Ligorio, op. cit., pp. 9-10. Gli storici e gli altri autori precedenti a
Ligotio parlano di un popolamento del territorio, ma negano sostanzialmente che
Ferrara sia sta fondata in epoca romana; del resto anche la critica moderna rileva
come il materiale epigrafico ed i reperti archeologici conservati in cittd provengano
dalle zone circostanti o, talora, da altre regioni. Cf. Uggeri, La romanizzazione del-
Vantico Delta padano, Ferrara 1975, pp. 104-114; F. Bocchi, Ferrara, una cittd tva
due vocazioni: wurbanistica e storia da piawzaforte militare a centro commerciale,
« Insediamenti nel Ferrarese. Dall'ett romana alla fondazione della Cattedrale », Ti-
renze 1976, pp. 126-130; Uggeri, Il popolamento romano, ibid., pp. 17-253; A. Vasina,
I territorio ferrarese nell’Alto Medioevo, ibid., pp. 79-84.

- (6} Sulle origini di Venezia cf. A. Carile- A, Fedalto, Le origini di Venezia.
Bologna 1978, pp. 55-127, con ampia bibliografia precedente,

(7} Cf. Ligorio, op. cit.,, pp. 10-11. :

(8) Cf. Ligorio, op. cit.,, pp. 11; 17-19. Il documento citato a sostegno di que-
sta conclusione & CIL V, 145* = CIL XI, 6378; l'iscrizione, tuttavia, pur conservata
a Fetrara, appartiene al territorio di Pesaro, dal quale provengono anche altri docu-
menti epigrafici della citta estense. Per quanto concerne le tre cittd, & ben noto che
solo Rimini e Pesaro, in realtd, furono colonie; Rimini latina, nen romana {Liv.,
Per., XV; Vell,, I, 14, Cf. ET. Salmon, Roman colonization under the Republic,
London 1969, pp. 92-94) e Pisaurum romana (ricevette uno stanziamento di citta-



204 EPIGRAPHICA

1 Q.wm?-‘f-‘io o
| | QoLJB TROMLNG T
il Y PRIMUGENIA

| VXOR1.ET
AVSESPHALL

L

Fig. 2 - Bovroowa, Biblioteca Universitaria. Cedice 1044, c. 12 r. L'iscrizione
CIL, V, 2408.

prattutto navi da guerra per la flotta di Pesaro (9), Descritto questo po-
tente ed immaginario apparato difensivo, egli si addentra successivamente
nel complesso problema dell’origine del termine « massa »; secondo al-
cuni scrittori, proprio da una antichissima Massa Babilonica sarebbe sorta
Ferrara (10). Il Ligorio dopo aver contestato la validitd del toponimo

dini nel 184: T. Frank, Roma, CAH, VII, Cambridge 1949, p. 557). Ravenna rimase
— a quanto sembra — civitas foederate anche dopo I'89 (sulla situazione giuridica
della cittd of. G. Susini, Origini di Ravenna romana: Cicerone, pro Balbo 22,50, Cot-
so Cult. Arte Rav. e Biz., 14, Ravenna 1967, pp. 361-363; G. Tibiletii, Ravenna po-
pulus_foederatus e le zone della Cisalping rese “lating' nell’89 a.C., «Studi romagno-
li», XXIV, 1973, pp. 25-31).
{9 Ligorio, op. cit, p. 24,

. {10) Ligorio, op. cit,, pp. 12-13. Sulle origini del nome e I'identificazione del
sito di Ferrara cf. Uggeri, La romanizzazione, cit.,, pp. 104-108; Bocchi, Ferrara, cit.,
pp. 125-130; Vasina, I! territorio, cit., pp. 79-80.
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aggiunge, tuttavia, che il termine « massa», contrariamente ad ipotesi
precedenti, & di origine classica come attesterebbe, appunto, un documen-
to epigrafico {11); quanto ai nomi delle singole « masse », essi non sa-
rebbero altro che i nomi di antiche famiglie romane (12). L’insieme dei
dati dimostrerebbe Pantichitd della cittd stessa, le cui « masse » risulte-
rebbero gia presenti nella lista dei centri tributari dell’elenco del tempio
di S. Pietro (13); anche la citazione contenuta in un testo del pontefice
Vitaliano ribadirebbe, oltre alla ricchezza del materiale epigrafico, Tori-
gine romana di Ferrara. Terminata questa lunga dissertazione, l'umanista
cerca di storicizzare le sue affermazioni. Secondo la sua tesi le tre « co-
lonie » di Pesaro, Rimini e Ravenna sarebbero state il punto di coagulo
per una espansione romana nella regione; 1 « vici » e i « municipi », crea-
ti lungo la via Emilia costituivano la forza di opposizione ai barbari. In
quel tempo nella zona di Ferrara sorgevano sette « vici » dall'ultimo dei
quali, denominato Vico Magno, sarebbe stata creata la citta (14). La fon-
dazione sarebbe dunque avvenuta con un primo stanziamento nell'eta di
Pompeo Strabone, mentre al figlio di costui sarebbe spettato il compito
di trasformare il nome di Vico Magno in quello di Ferrara (15}, creando
cosi la nuova cittd i cui abitanti avrebbero appartenuto alle tribll « Ro-
milia », « Vetturia » e « Galleria » (16). Questo, in sintesi, il quadro pro-
posto dal Ligoria.

Il Marsili segue la stessa ripartizione del testo, condivide lidea di
un’origine romana della citta e ne trova conferma sia nell’elenco succitato
dei centri tributari al pontefice, sia nel cosi detto ‘privilegio di Vitalia-

(11} Ligorio, op. <it, p. 13. 11 termine «massa» ha indubbiamente origini
classiche: cof. Lexicon totins latinitatis, 111, ed. E, Forcellini, Patavi 1940, p. 189,
s.v. massa. 1 Ligorio afferma che il termine ricorre comunemente nei documenti epi-
arafici, e tende ad attribuirgli il significato di villa rustica, che, viceversa, & scono-
sciuto al latino (cf. Lexicon, loc. cit.). Il termine « massa», usato ad indicare alcuni
agglomerati locali, compare invece, in erd mediogvale, gia nella Chronica parva Fer-
raviensis, RIS, VIII, Mediolani 1726, coll. 469-488. Su quest’opera cf. A.F. Massera,
Stadi Riccobaldiani, I. L'antore della « Chronica parva Ferrariensis », « Arch. Mura-
toriano », XV (1915), pp. 239-244. Sul problema del termine «massa» e sulla sua
diffusione in etd medicevale, connessa con Vorganizzazione ecclesastica del territo-
rio cf. Vasina, Il ferritorio, cit., in particolare p. 92, nota 29.

(12) Cf. Ligorio, op. cit., p. 23.

{13) Ligorio, op. cit, pp. 13-14. Per avvalorare le sue asserzioni, lerudito fer-
rarese fa riferimento ad alcuni documenti, ¢ in particolare alla celebre bolla di papa
Vitaliano, che, tuttavia, & notoriamente un falso, In essa si datano alla medesima eté
papa Vitaliano e Costantino il Grande mentre invece il pontefice fu, come & noto,
contemporaneo di Costante 11 ¢ Costantino IV Pogonato: cf. G. Ostrogorsky, Storia
dell'Impero Bizantino, Torino 1968, pp. 99-100; Bocchi, Ferrara, cit., p. 128.

{14) Tra i diversi toponimi connessi con il nome e con lorigine stessa di Fer-
rara sono, oltre a Vico Magno e al gid ricordato Massa Babilonica, Trigaboli e
Ferrariola: cf. Bocchi, Ferrara, cit., pp. 126-127.

(15) Cf. Ligorio, op. cit., pp. 16-17.

(16} La menzione delle tre tribl &, naturzlmente, desunta da alcuni testi epi-
grafici conservati a Ferrara ¢ la grafia nel testo ligoriano come in duella del Marsili
& legpermente alterata, Sull'ordinamento tribale della regione si veda, per tutti, A.
Donati, Aemilia tributim descripta, Faenza 1967, p. 132,
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no’ {17). Quanto alle « masse » anche lerudito bolognese, dopo un accu-
rato_esame, conclude citando proprio il frammento epig,rafico ricordato
dal Ligorio e sostenendo con sicurezza l'origine antica di tale termine (18)
Sempre su questa linea respinge argomentatamente I'idea che le isole del
Po siano state abitate solo in seguito alle invasione dei barbari; e, come
Ligorio, ne collega il nome al mito delle Elettridi (19). Per qu’ant’o con-
cerne le strutture del territorio il testo marsiliano ribadisce un legame tra
Ie' « masse » e gli antichi « vici», ed anzi equipara questi ultimi ai « ml;—
nicipi ». L’insieme di questi centri minori dipenderebbe, anche nella sua
valutazione, dalle gid ricordate « colonie inespugnabili » 'di Pesaro, Rimi-
ni e Ravenna ed egli conviene sul fatto che i dati di carattere epi’grafico
attestino d:a parte dei « municipi » l'assolvimento di compiti di natura
militare: vi erano stanziati veterani, vi si fabbricavano armi ed in parti-
colare navi da guerra per la cittd di Pesaro (20). Llerudito bolognese con-
clude osservando anch’egli che il numero delle epigrafi & di per s¢ prova
della 'fo\ndazmne romana di Ferrara; che in essa ebbero ruolo basilare
tre tl‘}bl}: la « Romilia », la « Vetturia » e la « Galleria »; e che i vari
toponimi settecenteschi non sono altro che i nomi delle famiglic roma‘n

che abitarono il territorio (21). ® ’

(17) Cf. supra, nota 13, Nel Marsili la confusi iri
pra, 3. ] : bra, addirittura, pid
accentuata: cf. Biblioteca Universitaria bol “Cod. 1044 . 10 i anti
accentuala: cf i SO a}rlz‘af' olognese, Cod. 1044, n. 102 D, Lapidi anti-
. V(18) Cf. Ligorio, op. cit., pp. 13-14; Cod. 1044, n. 102 D, Raceolta, cit.,
(19) Cf. Cod. 1044, n. 102 D, Raccolta, ci i i
) 8 , T \ , €it.,, ¢. 2 v. Sul lettri
si ved(aj,{)?e;& tutt;, L. ]?g‘alclcesl, Grgcita‘z adriatica, Bologna 19771-1 pgj.ltg[)g%l[e Blettridi
Lo _sostegno della sua affermazione anche il Marsili e il Ligorio, ci
IISC[‘]Z}OHE di C. Valins Polycarpus (CIL, XI, 6378), di cui paorige ma égc(l)lrio’ lf;}::l
non H(%?StaAll ltlr:st_o, sebbene .abbia lasciato lo spazio per inserirlo ' 4
] ) Anche in questo caso il Marsili non si discosta dall I i i
gorio: Ligorio, op. cit.,, p. 23; Cod. 1044, n. 102 D, Raccolri, iit{?ié::.sggg};avﬁ!al H
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Sebbene il quadro generale sembri ricalcare il testo ligoriano, molti
particolari ed in specie il taglic metodologico del manoscritto smentisco-

no tale concordanza.
In primo luogo consideriamo la genericitd e [approssimazione dei

dati geografici forniti dal Ligorio: anche se egli giunge a disquisire sui
vari toponimi, di fatto non fa altro che limitarsi a riportare nozioni giad
contenute nelle sue fonti, mentre, per quanto concerne la conformazione
generale del territorio, le sue affermazioni si dimostrano fumose ed im-
precise. Nel testo marssiliano, al contrario, si evidenziano la correttezza
analitica e la precisione di un quadro geografico che rivela Pindubbia atti-
tudine del topografo militare, associata probabilmente, anche in questo
caso, ad una attenta autopsia (22). Ben lontano dal pressapochismo del
Ligorio, egli descrive minuziosamente fiumi, isole e torrenti che costitui-
scono la Padusa (23}, avverte l'esigenza di avvalorare semiologicamente
le sue tesi al riguardo e segue con scrupolo critico I'evoluzione geografica

del territorio fino ai suol giorni (24).

Se esaminiamo poi il problema delle origini della citta di Ferrara da
un punto di vista storico le divergenze tra i due autori si fanno pilt so-
stanziali. I1 Marsili, infatti, si dimostra convinto di un iniziale popolamen-
to in etd preromana delle isole (25). La successiva motivazione dell’inter-

(22) Precisione e scrupolo sono caratteristiche costant! in tutta Uopera del Mar-
silis cf. Brizzi, Sirmimwm: wir centro romano_riscoperto da Ferdinando Marsili, «1l
Carrobbio », VII (1981), p. 97 e nota 23. Il Marsili fu a capo delle milizie ponti-
ficie contro gli imperiali, e nel 1715 ebbe — per l'ultima volta — un comando per
la difesa delle costc adriatiche contro la minaccia dei Turchi: in queste circostanze
cgli ebbe certamente loccasione di acquisire una conoscenza autoptica della regione.
Cf. G. Bruzeo, Luigi Ferdinando Marsili. Nuovi studi sulle opere minori edite ed
inedite, Bologna 1921, pp. 82-85; 103-105; M. Longhena, 1! Conte L.F. Marsili un
womo darme € di scienza, Milano 1930, pp, 129-132; L. Simeoni, I/ Generale Mar-
sili e la difesa dello Stato pontificio nel 1708-9, « Memorie intorno a Luigi Ferdinan-
do Marsili pubblicate nel secondo centenario dalla morte per cura del Comitato mar-
siliano », Bologna 1930, pp. 91-45; Bruzzo, L'opera militare e scientifica di Luigi Fer-
dinando Marsili nella difesa della costa pontificia dell’ Adriatico, ibid., pp. 146-170.

(23) Problema di geografia storica che il Ligorio, invece, mostra di ignorare
completamente. Una notizia interessante & quella offerta dal Sambuca (G. Sambu-
ca, Memarie Istorico-critiche intorno allo antico stato dei Cenomani, Brescia 1750,
pp. 366-367). Egli riporta il testo di una lettera che il Magsili invid — In data’ 27
genriaio 1725, da Madetno — al canonico Paolo Gagliardi di Brescia, per ringra-
wiarle del dono di un libro sulle antichitd di Brescia. Nella lettera il Marsili mani-
festa FPintenzione di esaminare la scruttura della Paduse ,e si propone di trovare no-
tizie a Rovigo, Ravennd ¢ Ferrara. 1! fatto che il problema della Padusa sia appa-
rentemente risolto nel nostro menoscritto induce a datare quest’ultimo agli anni dopo
il 1725, immediatamente prima della morte del Marsili. Sui problemi e levoluzione
del delta padano nella antichitd of. Uggeri, La ‘rowianizzazione, cit., in particolare
pp. 23.51; 155-184 con ampia bibliografia.

(24) La sua citazione dell'ltinerarium Antonini (Cod. 1044, n. 102 D, Rac-
colta, cit., cc. 1 r; 13 v.) intende documentare forse non solo il percorso da Aqui-
leia a Bologna, ma chiarire altresl la concezione che egli era venuto facendost circa
la geografia antica del territorio ravennate e sull’importanza dell'intervento romano:
of. Uggeri, La romanizzazione, cit., pp. 155-184, con detragliato apparato critico; cf.
F. Ragazzi, La « Padusa», « Strenna storica bolognese », XXX (1980), pp. 311-330.

T (25) Cod. 1044, n. 102 D, Raccolta, cit., ¢ 1 1.
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vento romano evidenzia, ancora una volta, l'acume dell’vomo d’armi ca-
pace di risolvere in una prospettiva storica i vari problemi di carattere
lc_nglstxc_:o. Egli infatti, conoscendo le dimensioni degli isolotti fluviali e il
Fpp d't terreno, ne conclude che in essi non ¢i possono essere risorse suf-
icienti ad alimentare la popolazione, e d'altra parte sottolinea che solo
piccole 1mb'arcaz10ni possono agevolmente muoversi tra i meandri del fiu-
me (26); l’msier{ie.di queste considerazioni lo porta ad escludere che pos-
Sa mat essere esistito un eventuale commercio tale da alleviare il fabbiso-
gno alllme;ntare. degli abitanti (27). Di qui lipotesi di una richiesta di soc-
corso inviata ai Romani. Si coglie in questa posizione un chiaro proposito
dL'reahzzgre le motivazioni degli eventi storici, anche di quelli pitr anti-
chi, ormai assimilati o sommersi da secolari leggende; e di connotare I'in-
tervento romano nel territorio come un gesto evergetico nei confronti di
popolazioni trovatesi in una situazione difficile. T possibile cogliere, die-
tr'o'talelquadro,_ la lettura di quelle fonti storiche che, a cominciate da
Livio, si erano impegnate a presentare I’espansione romana come una ri-
sposta ac‘1 altrui aggressioni o come una azione di soccorso nei confronti
di popoli limitrofi in situazioni di emergenza (28). Del resto la ricerca
che il Marsili compie sull'eti preromana & volta ad inquadrare opera
del cosl detto Marco Scauro Romano, che il Senato invid con ampi poteri
in quella zona perché si occupasse dell’intero territorio e, tra Daltro, delle
isole della Padusa, rimanendovi fino alla soluzione di 0g1:1i problem:; (29}
Ev1denterr{ente il Marsili confonde due diverse fasi storiche; tuttavia il
suo tentativo di ricostruire non manca di logica. La creazione 'di una citta
nel‘ territorio della Padusa implicava la soluzione di grossi problemi, le-
gati all’aspetto idrografico del territorio. Dunque Matco, detto anche Se-
vero, come fondatore di Ferrara deve pet forza essere st’ato anche 'orga-
nizzatore della bonifica dei territori circostanti (30). Tl nostro autore non

(26) Cod. 1044, n. 102 D, Raccolta, cit., ¢ 1 r.

(27) Cod. 1044, n, 102 D, Raccolta, cit., ¢ 1 1,

(28) E':samma queste fonti, riscontrando — almena per Tetd pitt arcaica —
una  sostanziale onesta nella concezione romana dei rapporti internazionali, Brizzi
I sistemi mfarma{wz dei Rowmani. Principi e realtd nelletd delle conguiste oltremare
(218_—168 «.C.), Historia Einzelschriften, Heft 39, Wiesbaden 1982 pp. 1-175; contra
considera le loro asserzioni sostanzialmente pretestucse, tra gli altri, WV, Harris,
War c;gg) z.;iperialimz it republican Rome 327-70 B.C., Oxford 1979. o ’

personaggio in questione & probabilmente, M. Emili
nel 115 a.C.; of. Klebs, Aemilius, n, 140,pPW, I, 1 (1893), col[.105884f§l8né(.)’ Sceggi):]]g
Strabone (Strabo, V: 217) egli avrebbe svelto nella regione un’ampia opeta di boni-
f1ca_e soprattutte di canalizzazione. La notizia, tuttavia, non & confermata da altre
fonp_let_terme. n& verificabile su base archeologica. Si & avanzata l'ipotesi che la
hotizia sia stata desunta da un perduto elogium del personaggio: c¢id potrebbe spie-
gare il silenzio delle altre fonti. La scarna notizia contenuta in un elogium avrebbe
potuto fare rlferlmgnto a lavori di riattamento piuttesto che a generali lavori di bo-
nifica, come pare invece credere il Marsili. Dalla notizia straboniana Perudito bolo-
gnese fticava ]czll convinzione che Scauro abbia sistemato il territorio forse attraverso
:J;'LH ggr((}jcieisi:;)téll centuriazione, e che, al centro di essa, abbia elevato Ferrara al
) (30) Da mgegnere e tecnico, il Marsili collegava idealmente Ia regolamenta-
zione del sistema idrico — problema delicato in questo settore — con l'assetto del
territorio agricolo, la sua parcellazione e eventuale origine di una cittd. Scauro —
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adopera il termine di centuriazione, anche se l'insieme delle operazioni
da lui descritte si riferisce appunto a questa fase del supposto intervento
romano. Ne consegue che, nella sua visione, la fondazione di Ferrara assu-
me un preciso valore nel pill vasto contesto dell’organizzazione della
Cisalpina allindomani della definitiva sconfitta dei Galli (31), e la logica
puntuale di queste osservazioni contrasta profondamente con le vaghe no-
tizie ligoriane, che posticipano tale data in nome di confuse assonanze
tra taloni toponimi e il cogromen di Pompeo (32): soluzione questa che
dimostra in quanta poca considerazione sia stata tenuta la generale cro-
nologia degli eventi nella Cisalpina.

Addentrandosi nel complesso problema dell’etimo della parola « mas-
sa» Marsili propone, anche in questo caso, soluzioni originali, afferman-
done la corrispondenza col termine classico di willa (33). Se pure non
esita ad accogliere la dimostrazione epigrafica del Ligorio circa 'antichita
di questo termine, & da rilevare che egli si fonda anche su precise osser-
vazioni storiche, formulate sulla scorta di un effettivo riscontro in fonti
di non facile identificazione (34). Il recepire molte delle tesi presentate
dal Ligorio per confortare un’origine romana della cittd non lo distoglie
da una personale ricerca di nuovi elementi di convalida. Egli cita dunque
i miti secondo cui le isole della Padusa altro non erano che le Elettridi
(35), ma non acquisisce passivamente queste « opinioni» e preferisce
osservare che le fonti papali, per quanto concerne le « masse », ne atte-
stano Desistenza gid in ctd costantiniana; e che l'imperatore, appunto, le
avrebbe donate alla chiesa dopo la sua conversione, maturata all’indomani
di una sua miracolosa guarigione (36).

Dunque un dato sicuro ed esatto & fornito dal Marsili che, distaccan-
dosi completamnte dal Ligorio, riconnette I'occupazione romana del terri-
torio ferrarese alle lotte galliche e la sua definitiva bonifica alla seconda
metd del 1T secolo a.C. Del resto egli, diversamente dall'umanista, cerca

o, secondo 'altro nome che il Marsili gli da, Severo — & il personaggio pili antico
che si sia occupato di una bonifica nella regione; a lui quindi si pud, almeno con-
zetturalmente, far ascendere la fondazione di una citta,

{31) Sulla romanizzazione della Cisalpina si vedano, per tutti, Gr.A, Mansuelli,
I Cisalpini, Firenze 1962; Susini, Coloni romani dal Piceno al Po, « Studia Picena»,
XXXIL-XXXIV (1965-66), pp. 82-87; R.F. Rossi, Lz romanizzazione della Cisalpina,
« Aguileiq e Milano », Antichith Altoadriatiche, IV, Udine 1977, pp. 35-55.

(32) Cf. Ligerio, op. cit.,, pp. 17-18.

(33) 11 Marsili istituisce un parallelo tra le « masse» ferraresi, in numero di
dodici, le isole genetiche della Padusa e i castells elencati da Strabene tra Bologna
e Ravenna (Strabo, V, 217).

(34) Mentre il Ligorio si limita a confutare ipotesi di scarso rilieve circa il
problema, il Marsili dimostra di essersi documentato circa la natura delle « masse»
anche attraverso fonti di indubbio valore, che potrebbero forse identificarsi con un
trattato sul diritto de fendis.

(35) Terre floride ed abitate fino dai tempi di Dedalo che, secondo la lep-
genda, vi si era rifugiato per sfuggire all’ira di Minosse: si veda, per tutti, Braccesi,
Grecita, cit., pp. 33-37.

(36) In questa notizia si fondono una tradizione tardoantica ¢ falsi medioe-
vali. Se il Marsili palesa un radicato conservatorismo culturale, accogliendo senza
discuterla una tesi da tempo confutata dai filologi, dimostra altresl la sua atten-
zione alle fonti letteratie e la sua aspirazione a «fare storia» attravesso di esse.
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di ricomporre altri elementi della storia di Ferrara romana. Sostiene in-
fz}En che, .fin_o ad Augusto, la cittd ebbe importanza pari a quella delle
pitt grandi cittd romane; ma aggiunge che in seguito essa fu sottomessa
da Augusto (37). Riflettendo sulla precedente osservazione per cui lo
splendore di Ferrara romana durd solo fino ad Augusto, ne dobbiamo con-
cludere che egli ipotizzasse, seppure in base ad un giudizio puramente
personale. una occupazione ed una distruzione della cited ad opera di Otta-
viano, nel quadro di quelle guerre civili che avevano visto, in effetti, I'or-
cupazione di molti centri e lo schieramento, contro il futuro Augusto, di
dn-rerse citta della Cisalpina (38). Si pud forse ipotizzare che in quésto
episodio, completamente fantastico, il Marsili vedesse motivata la totale
assenza del nome di Ferrara dalle fonti antiche poiché riteneva, forse. che
essa_fosse stata cancellata da una crudele rappresaglia augustea. Del re-
sto il testo marsiliano solleva un ultimo problema I3 dove si afferma che
secondo la Cosmografia del Miinster, Ferrara, in etd pre-augustea, era un;;
contea militare assieme ad altre tre regioni, Questo dato appare in pieno
contrasto con quanto rioortato dal Miinster stesso nella sua opera, in cui
la sezione dedicata a Terrara inizia proprio con Desplicita affermazione
che tale centro non esisteva in etd romana (39).
_ E difficile pensare ad un volontario falso marsiliano; in via ipote-
tica si pud supporre che il Marsili ricavasse la sua notizia da un testo
rel.ativo alle strutture feudali dell’impero germanico, in cui Ferrara costi-
tulva « up comitato » e il suo signote, come ammetteva lo stesso Mﬁnster,
caso assai raro per | principi italici, poteva fregiarsi del titolo di duca (40}.
. L’analisi dell’excursus storico contenuto nel manoscritto marsiliano
rivela, dupque, ad un nill attento ed approfondito esame che non trascuri
la semantica storico-culturale del personaggio, una sua autonomia di valu-
tazione. Di fatto, come si & visto, egli giunge a conclusioni assai diffe-
rent da auelle del Ligorio e prolata le scarse ed imprecise osservazioni
storlc_he di quest’ultimo fino a trasformarle in un auadro omogeneo. Per
far <id, egli si avvale di uno serupoloso utilizzo delle fonti classiche. cui
aggiunge un‘attenta analisi critica, di volta in volta economica e politica
d%mostrando di aver saputo pienamente mettere a frutto il grande bagagli(;
di conoscenze ¢ di tecriche fornitogli dalla sva lunga militanza a capo di
reparti imperiali. :

Per quanto concerne invece linterpretazione e la lettura dei docu-
menti epigrafici raccolti nel manoscritto, ad un’analisi di questi si legano

(37) Cod. 1044, n. 102 D, Raccolfa, cit., c. 5 r.
o (38) Sullatteggiamento delle comunitd cisalpine durante le guerre civili del-
Pultima repubblica of. R Syme, La rivolurione romana, Torino 1962 [London 1939];
M.A. Levi, L'Italia_antica, Vicenza 19742, pp. 230-238, in particolare sull'antoniana
Bologna, p. 238; G. Tibiletti, Cittd appassionate nell'lzalia settentrionale augustea
fase, speciale, « Athehaeum », 1976, pp. 51-66. ' ’

(39) Cf. Minster, Cosmografia, cit., p. 211.

(40) Miinster, loe. cit. II riferimento alle altre tre regioni' conferma I'ipotes
ch'e si alluda a ripartizioni militari dell’Imperoc Germanico; e che, pertanto, il ter-
mine Augusto vada riferito ad un non meglio identificato imperatore germanico, che
di tale titolo, appunto, si fregiava. '
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alcune altre considerazioni su Pirro Ligorio, dal momento che egli ha
influenzato in modo determinante la cultura antiquaria ferrarese a lui suc-
cessiva (41).

Il suo interesse antiquario-epigrafico matura in una personalita legata
all’ambito artistico. Sebbene questo fenomeno abbia assunto caratteri ma-
croscopici nel ’700, il gusto della rielaborazione ¢ del falso si connota
gid nell’eta del Ligorio come dato di cultura e di recupero dell’antico
(42).

Tl segno, che in architetiura e in pittura si visualizza come novitd e
vimeditazione di forme e volumi, diviene, in ambito storico-antiquario,
colto ed intellettualizzante « divertimento » che porta a creare il docu-
mento, a dare radici e storia ad eventi inesistenti. Del resto i caratteri
epigrafici esercitano un fascino di tipo artistico sugli umanisti, ed il recu-
pero del segno grafico ha come modello, nella temperie umanistico-rinasci-
mentale, il ductus ed il gusto della capitale quadrata (43).

In questo humus Ligorio si dedica alla lettura di testi epigrafici e
ne elabora anche di falsi, basandosi su precedenti, illustri esperienze loca-
li quale quella di Pellegrino Prisciano. Ma la disposizione alla curiosita
¢ Pinteresse epigrafico-antiquario (44) nella vita culturale ferrarese del
700, sebbene siano esito di una comune esperienza dell’epoca, sono se-
gnati e connotati dalle scelte, e purtroppo dal modus operandi, del Li-
gorio.

L’approccio con la cultura epigrafica romana si colloca cronologica-
mente per Marsili tra la fine del Sei e I'inizio del Settecento, in un clima
di ritrovata attenzione all’antiquaria e di raffinato amore per il colle-
zionismo.

Il suo interesse doveva necessariamente avvalersi di una precedente
e dotta esperienza; ed & comprensibile che il nostro abbia avvertito in

(41) Riconoscendo il prestigio di cul il Ligotio godeva come epigrafista ed
jsnorando totalmente le polemiche legate al suo modus operandi, i1 Marsili sembra
qui accertarne completamente le tesi; del resto & predominante anche negli autori
ferrarcst vissuti tra la metd del Seicento e la prima parte del Settecento il riferi-
mento a Ligorio. Questi hanno spesso preso spunto da suoi disegni compilati solo
sulla carta per la elaborazione anche monumentale di falsi: of. Uggeri, L'epigrafia
«classica» del Baruffaldi, « Girolame Baruffaldi (1673-1753), Convegno Nazionale
di Studi nel terzo centenario della nascita, Cento 3-8 dicembre 1975 », I, Cento 1977,
pp. 419-58.

L’interesse del Marsili per il materiale antiquario-epigrafico & testimoniato an-
che dalla sua ricea collezione, che fu poi donata allIstituto delle Scienze. Cf. P.
Giacomini, Le raccolte di iscriziowi aliene a Bologna: La collezione dell' Istituto delle
Scienze, 1: 1 monumenti di pil sicura provenienza urband, « Atti e Mem. Dep. Ro-
magna », XXVIIT (1977), pp. 353-36; 1d, La raccolta di iscrizioni gliene a Bologna:
La collexione dell’Istituto delle Scienze, III: La collezione Marsili. 1 docnmenti di
piis sicura provenienza wrbana, ibid., KAXI-XXXIT (1980-1981), pp. 53-54.

(42) Bracco, op. cit., pp. 33-91; Uggeri, Lepigrafia « classica », cit., pp. 421-22,

(43) Splendido esempio di questo gusto & liscrizione che corre sulla facciata
del Tempio malatestiano di Rimini: Susini, Note sulla musealizzazione di elementi
della tradizione epigrafica, « Analisi di Rimini Antica. Storia ed archeologia per
un museo », Rimini 1980, p. 251.

(44) Uggeri, L’epigrafia « classica », cit., pp. 433-441; Id., L'epigrefia latina,
cit.,, pp. 91-93.
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modo pre_domiqagte il fascino dello scritto ligoriano. A tale fascino non
rimasero insensibili neppure suoi contemporanei ben pili sistematicamente
iniziati a questi studi, che lorigine locale rendeva edotti sulla « metodo-
log.la » di lavoro de'l Ligorio. Con quesii ultimi, perd, Marsili non sembra
mai essere venuto in contatto. Le sue scelte ed il conseguente modo di
procedere sono fratto di una spiccata e colta curiosith che non disdegna
il supporto 'dl chi, nello specifico ambito, egli considera un esempio. I :ué
personale rigore nel procedere in settori che gli sono congeniali lo rende
ingenuo e poco aduso ad individuare c¢id che &, al di 13 di una profonda
conoscenza, esito di una mente vivace e spregiudicata. P

Pel materiale e:pigrafico raccolto nel manoseritto di Luigi Ferdinando
Massili [(45), per giungere a conclusioni che nascano anche dall’autopsia
S:lel testi, si considererd il nucleo ancora oggi esistente e conservato gas'
integralmente a Ferrara, a Palazzo Schifanoia (46). Di questi testi 3 se}
gnalano le varianti rispetto a CIL, V, dopo la ricognizione ed il rileva-
mento autoptico condotti su di essi.

CIL, V, 2381: la lettura del testo n i inci

. , v, »la e el manoscritto coincide con il

ir'llevan}fnto,.sebbene vi siano differenze nella distribuzione del testo sll:llllle

slc[iljeeiiq dllsil gfnza 8 ex. {]I" Ma}‘sili legge correttamente Tertulla, mentre la
a de riporta Tertuilus. Cod. ’ ;

B S 5. Cod. 1044, n. 102 D, Raccolta, c. T v;

CIL, V, 2383. il testo, riportato nel manoscritto senza disegno e su
una unica linea, legge il cognomen Helius come Aelius, con nesso delle
due prime Iettereé mentre il cognomen Saltuarius, che sulla pletra manca
della'desmenza, viene riportato per intero, Manca anche la parola virtuti;
Da rilevare che 'autopsia del testo rivela, alle linee 2, 3 interpunzioni
finali che non sono riportate nella scheda del CIL. Cod, 1044, n. 102 D
Raccolta, ¢. 15 v; Ligorio, p. 42; Uggeri, La romanizzazione, }; i23, !

C:IL, Vv, 23_86: ‘si tratta di una base che nella redazione del Marsili
come in quella ligoriana, viene data con una linea in pit di testo, che T
porta I.a supposta onomastica completa del personaggio; il cogrzomc:n Fron-
to diviene Frontono. La distribuzione del testo nelle linee & leggermente
d_lffefenFe. Cod. 1044, n. 102 D, Raccolia, c. 8 v; Ligorio, p 35; Ugge-
ri, L'epigrafia « classica », pp. 452-53. ? P e

CIL, V, 2387: nel testo marsiliano Discrizione & disposta su 4 linee

(45) Si trtata di 43 documenti di cui undici falsi ist
o t . T i falsi: tutt
rSnoln sia degli autentici che dei falsi ¢i sono noti solo l.fnle(;ntr;ldiéiosgec?;ljxgi?ﬁtae
2;9;(3 Zlgggrta‘?}geslen;%g;omzpolit?o: CIL, V, 2381; 2383; 2386; 2387; 2388; 2391;
; 239; 2398, ; ; 2405; 2406; 2408; 2421; 2422, 2426; 2427, 2428,
2431, 2452, 2433 2435, 2436, 2437 4685 3469, 3738, 5148, 8006, 1447, 1d6-
154ﬁ;{15,5*; ’156"'-‘. , contenente due testi); 148%; 149%, 130%; 151%; 152¥%; 153%,
46) Il materiale epigrafico inerente alla zon 8
] tice a ferr
conservato 4 Palazzo Schifanoia in attesa che siano uItirn;taireisela\?orier;ip(;ﬁ?:si?nrfeeﬂ:g

del ,51aee0 ;
66241;61}560 lapidanio; del nucleo conservato non sono oggi a Ferrara CIL, V, 2435
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anziche 5. Alla linea 2 in. Aemilio & scritto con nesso iniziale axz; alla
linea 4 med. egli legge Aemilius anziché Aemius, come sulla pietra, nel-
lintento probabilmente di correggere lerrore del lapicida. Nel manoscritto
la grafia del cognomen & Supersts anzich® Super, diversamente anche da
Ligorio. Cod. 1044, n, 120 I, Raccolta, c. 6 v Ligotio, p. 31; Uggeri,
La romanizzazione, p. 113,

CIL, V, 2395: si tratta di un Ylocco [rammentario, di cul si conser-
va la parte inferiore destra. Nel manoscritto il testo & riportato integral-
mente, seguendo la lettura del Ligorio; ma disposto su una linea in pili:
sonumentis testator | fieri iussit. La pietra da: sibi et suis fieri iussit,
come anche nella lezione del Ligorio, accolta nel CIL. Ligorio, p. 21; Cod.
1044, n. 102 D, Raccolta, ¢. 5 v.

CIL, V, 2396: Marsili riporta un disegno piuttosto fedele della stele,
ma da il testo su un’unica linea e legge il cognomen Mentol anziche Men-
to. Cod. 1044, n. 102 D, Raccolta, c. 10 13 Ligorio, p. 39; Mansuelii,
Le stele romane del tervitorio ravenndte ¢ del Basso Po, Ravenna 1967,

pp. 12021, n. 7.

CIL, V, 2398: nel manoscritto manca il disegno del sarcofago, ed
it testo epigrafico & riportato su un'unica linea. Cod. 1044, n. 102 D,
Raccolta, ¢. 15 r; Ligorio, p. 41; Mansuelli, Aspesti dell’arte romana nel

ferrarese, cit., p. 41.

CIL, V, 2399: alla linea 3 Marsili non riporta il nesso NE; alla lj-
nea 7 manca la prima 1 di karissimae. 1l disegno non figura nel testo
ligotiano cd & assai approssimato in quello del Marsili, il quale perd an-
nota che sulla sommitd della stele era posta « una testa di bianchissimo
marmo ». Cod. 1044, n. 102 D, Raccolta, <. 7 1; Ligotio, p. 32; Man-
suelli, Le stele, p. 188, n. 147; Uggeri, L'epigrafia « classica », pp. 454-

457.

CIL, V, 2405: la stele & riportata con disegno nel manoscritto, ma
la lettura si discosta da cid che restituisce la pietra. L'epigrafe, che non
compare nel testo a stampa del Ligorio, ¢ perd presente nel manoscritto
Taur., 8, citato anche nel lemma della scheda del CIL. Potrebbe darsi che
Marsili non possedesse 'opera a stampa, ma und copia del manoscritto
su Ferrara, dal momento che indica lo stesso luogo di provenienza dato
da Ligorio. Avrebbe comungue potuto avere da altri l'esatta provenienza
della stele ed averla inserita nella sua opera; difficilmente, perd, si pud
ipotizare che 'abbia vista. Cod. 1044, n. 102 D, Raccolta, c. 14 13 Man-
suelli, Le stele, pp. 188-89, n. 149.

CIL, V, 2406: il manoscritto & fedele, nel disegno e nel testo, alla
realts monumentale: solo alla linea 3 . si legge una F al posto di E.
Cod. 1044, n. 102 D, Raccolta, c. 8 v; Ligorio, p. 34; Mansuelli, Le
stele, pp. 122-23, n. 9.

CIL, V, 2408: la stele, molto elaborata, viene descritta dal Marsili
come un monumento con largo zoccolo e colonne. 11 testo epigrafico i
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discosta da quello ri igori i

. ‘ portato dal Ligorio e restituito dalla pietra: cosi si
Ieiitz.riQIEu}mz) Calventio / ‘Q(z'einti) lib(erto) Tropimo etI} Pr?f;zofgoes;iiasé
f e ng 104;;:1:@5)1/9511 (guglz)Rl(zbermJ fec(erunt). Mancano le ultime due
Lo siele o) 135,-35} 2D accolta, c. 12 r; Ligorio, p. 47; Mansuellj,

e %ILt:asY, 2456 il disegno restituisce fedelmente la realtd monumen-
fale. | e Ol‘e isposto su 3 linee, come nel Ligorio; ed anche questo
manca E) 2 linea 1'n.121a1c?.”A]la linea 2 ex. i due autori legaono Octaviti
an 10 Octavi T(iti) filif). Cod. 1044, n. 102 D Racc;?t ;

igorio, p. 43, ’ hoedow

c o .
dore ;fgci};;’miiztz.ﬂdif questa stele 51I conserva solamente la parte supe-
, rontone triangolare, al cui int & i
ot & _ : e, al nterno € una testa di
COHOSCiaﬁgtﬁrnata d_1 serpenti, e la prima linea contenente Uadprecatio.
pomosclamo (tiesto mtegrale 5010. dalla tradizione manoscritta. Marsili ri-
porta nlientoe?unzgrzogt‘e #( Fest?: Tm un caso premettendo il contenuto del
: v D{itus) Truppicus T(itiy f(ili CIL
come Ligorio; nel secondo ri e Pl
) icostruendo una sagoma al i i
stele con fraintendimenti vistosi T A,
els vistosi del testo D{is) M(anib P(ubli
pini Secundi | Muria Viventi/ ; ) i Pa.
: na conins et Pafpinius filius b
ti) [ posuerunt. Per tutte ioni e o e
/ . e due le redazioni & d i
b, 1 posuers red ¢ da presumere che egli non
docua;n Z:}sttg 1Ilﬂmloelzltﬁl;§n(tiole non si sia reso conto di riportare Iogstesso
locus . Lq el primo testo, comu incid
o ™ A , nque, coincide con quella
legt?;;z;n,llj le si discosta da quella accolta nella scheda del CIL solo ;c)ler la
sz < e ?éomen, dato.senllpre con doppia p. Cod. 1044, n. 102 D(
Raccol 1[,? 3 1; 14 V;.ngo_no, p- 34; Mansuelli, Le stele, p. 152, n 37"
ggerl, L'epigrafia latina, cit., pp. 131-33. , S

CI . - .

conservzi,o \;,CZGZI;S. ;i Iﬁattg di un noto monumento funerario romano,
ponservate 2 Se ;. _ar51h ne dz_l,.corne Ligorio, un accurato disegno;
ma rac e,g;Si 5 o uedglf? tre ritratti in esso contenuti e ['iscrizione rela-
A, femn.linﬂumc}z: ci erenza grafica & costituita dal nomen del perso-
Tosgio femmd S, 3{ e diviene nei due autori Papinia anzichd Papiria. Cod.
” RN > Sac'co'ltcz, ¢. 8 r; Ligorio, p. 34; Mansuelli, Le szele
p ) > 065 Susini, La stele di T, Truppicus, « Atti ¢ Mem. De ,

omagna », V (1953-54), pp. 73-103. ’ o

pochicifﬁi‘??“é': questo monumento era dato per non esistente fino a
el a; ¢ sl riteneva, essendo noto tramite Ligorio, che fosse frut-
una luce 3 maggion eredibilng wot somo o HIovmEnto o Maicto getia

: agglor credibilitd sul conto del Ligorio e rende singol .
;%;Te;essla (I)lztef)l flezdele ldlsegno che da Marsili di questo monumei?oarr(l‘,]sg
S I ), Raccolta, c. 13 v; Ligotio, p. 34; Susini L
sitato, « Studi Romagnoli », XXVIII (1977)’Ppp. ,209131{131, Truppico rivi-

. neICti .E.t,ovcieflﬂi mlﬁ be(lilal l}il_se in mIarmo fiene data integra nel disegno

_ e del Ligorio. In realtd & and : i

: ' ¢ andata perduta la prima

ligzz,ﬁcgztzneﬁce 1.’lc{dp\regatzo e che correva sulla cornice superiore.p Alla
ed. Marsili da in nesso la desinenza 4 . Alla linea 4 7. I'auto-
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diversamente dalla tradizione manoscritta e dalla scheda del CIL,
dita delle prime due lettere; alla linea 7 ex. legge L una E.
e ultime due linee. Cod. 1044, n. 102 D, Raccolia, c. 9 t;

psia,
rivela la per
Sono perdute 1
Ligorio, p. 37.

CIL, V, 8008: di questo miliatio il testo marsiliano accoglie la let-
tura che Ligorio di nel suo testo a stampa; ma non conosce Paltra, che
& quella che accoglie anche la scheda del CIL. Cod. 1044, n. 102 D, Rac-
colta, c. 9 r; Ligorio, p. 38.

VALERIA CICALA

Notizie sul riordinamento
del Lapidario Civico di Ferrara

Entro il 1983 & prevista la riapertura al pubblico del Lapidario Ci-
vico di Ferrara nella nuova sede dell’ex-chiesa di S. Libera. 11 riordina-
mento del Lapidario & realizzato dalla Direzione dei Musei Civici d’Arte
Antica di Ferrara, che ha potuto avvalersi per la elaborazione del proget-

1i Istituti di Archeologia e di Storia Antica

to delle indicazioni fornite dag
dell’Univetsitd di Bologna ¢ dalla Soprintendenza Archeologica dell’Emi-

o C L MR

Frreara, S, Libera. La nuova sede del Lapidario Civico {prima del restauro).
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FErraRA, §. Libers. La nuova sede del Lapidario Civico con uno dei sarcofagi
gla sistemato.

lia-Romagna (1). Il programma di lavoro & articolato in fasi successive
::he prevedono il restauro, l'inventario e la revisione critica dei materiali
il nuovo ordinamento e allestimento della raccolta. J

Il Lapidario di Ferrara fu istituito nel 1735 presso 1'Universitd con-
centr\ando nel portico e nel cortile di Palazzo Paradiso, dove in seguito si
fgrmp anche i'l museo, epigrafi romane disperse nella cittd e nel territo-
r10, 1 nuovi ritrovamenti di scavo e i reimpieghi a tal fine staccati dai

) (1] L’Amministrazione Comunale ha infatri costituito una commissione appo-
sita presmdut'a dall'Assessore alla Cultura, affiancato dai funzionari comunali, il dott
R. Varese, )Dm:.ttore dei Musei Civici d’Arte Antica e la scrivente rcspons,abile dej
settore nell ambite dello stesso ufficio, di cui fanno parte il prof., G.A. Mansuelli
direttore dell'Istituto di Archeologia dell'Universitd di Bologna, il prof. G.C Susini,
direttore dell'Istituto di Storia Antica della stessa Universitd e la prof.sa G. Bermond
Montanari, Soprintendente ai Beni Archeologici dell’Emilia-Romagna. Il ricrdinamen-
to del Lapldz’:rm. consente inoltre il procedere di un’altra ricerca promossa autono-
mamente dall Istntpto.per i Beni Artistici Culturali Naturali della Regione Emilia-Ro-
magna, sotto la direzione della profsa A. Dorati dell’Universitd di Bologna, «Rile-
vamento del patrimonio epigrafico di etd antica nella Regione Emilia-Romag;‘la »,

FERRARA, Palazzo dei Diamanti. 11 vecchio allestimento del Lapidario Civico.

monumenti e dalle chiese. Nel corso del XVIIT e XIX sec, si ¢ avuto un
incremento della raccolta con nuove acquisizioni, anche di pezzi medie-
vali, e con donazioni, fra le quali vanno ricordate quelle di Giuseppe An-
tenore Scalabrini, di Girolamo Baruffaldi e la collezione urbana del cardi-
nal Gian Maria Riminaldi,

Nei primi decenni del Novecento si affermd l'idea di trasferire il
Lapidario in una sede pil1 idonea, ma non si artivd all’attuazione di un
progetto organico; la raccolta fu invece suddivisa in pil sezioni e collo-
cata in sedi diverse. Alcuni pezzi medievali furono trasferiti nel museo
de! Duomo istituito nel 1929, mentre in occasione della grande « Esposi-
zione della Pittura Ferrarese del Rinascimento », tenutasi al Palazzo dei
Diamanti, per dare «decoro» al cortile interno vi si fecero trasferire
i sarcofagi e alcuni marmi romani di maggior mole, mentre gli altri pez-
#i toltd da Palazzo Paradiso rimasero a lungo giacenti in un magazzino
comunale. Solo nel secondo dopoguerra furono nuovamente esposti: il nu-
cleo romano sotto il portico del Palazzo dei Diamanti, vicino ai sarcofagi,
il nucleo medievale negli ambienti a pianterreno di Casa Romei (2).

L’ordinamento del Lapidario romano nel Palazzo dei Diamanti non
rispondeva ad alcun criterio scientifico e i pezzi erano stati sistemati
con intenti « ornamentali », alternati e modulati a seconda delle dimen-
sioni, delle caratteristiche tipologiche e delle qualitd formali. Completa-
mente anneriti in seguito a vecchi trattamenti protettivi a base di oli che
avevano alterato sensibilmente la superficie del marmo, erano privi di di-

(2) Per la storia del Lapidario basterd ricordare CIL, V, pp, 227-228 ¢ G. Me-
dri, I marmi di Casa Romei, « At e Mem. Dep. Ferrarese », n.s,, 1955, pp. 3-32,
che nellntroduzione ricorda sinteticamente le vicende del Lapidario.
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FErrara, S. Libera, Fronte della stele CIL V, 2390.

dascalie ¢ di ogni altro supporto esplicativo. Il problema di un loro com-
pleto riordine e di una nuova collocazione si imponeva da tempo.

Nel 1981 & stato realizzato il restauro dell’intera raccolta con le ope-
razioni di consolidamento, pulitura, riconnessione, stuccatura e protezione
dei marmi (3). L’inventario ha potuto verificare la consistenza della col-
lezione facendo registrare centoventun pezzi fra monumenti iscritti e non,
anfore e bolli laterizi, questi ultimi conservati parte al Palazzo dei Dia-
manti e parte presso il museo civico « Schifanoia ».

La rimozione e la revisione de! materiale ha portato a qualche sco-
perta o riscoperta. E ricomparsa ad esempio la gid nota iscrizione della
base del sarcofago di Awrelia Eutychia (CIL, V, 2390) recante Dindica-
zione dell’area sepolerale: I f(ronte) pledes) XXXX; in a(gram) pledes)
XXXX, rimasta nascosta perché la base, nel 1933, era stata collocata alla
rovescia, invertita e parzialmente interrata. La stele con ritratti di Aelia
Regilla e L. Annius Decoratus (CIL, V, 2397) risulta esser stata riutiliz-

(3) Il restauro finanziato dal Comune nell’ambito del Piano Poliennale degli
investimenti 1979-1981 & stato eseguito dalla cooperativa O.CR. di Roma, vd. « Mu-
sei Ferraresi», 11 (1981), p. 218,
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‘ Fernara, 8. Libera. Retro della stele CIL 'V, 2390,

S

Ferrara, S. Libers. Base del sarcofago di Amrelia Eatychia (CIL, 'V, 2385) con
Uiscrizione ricomparsa dopo la rimozione.
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zata nel XVII secolo. Resecata la parte inferiore della lastra, sul rovescio

semplicemente levigato era stata incisa la seguente iscrizione: Bersardinus

Crescius romanus [ bombardarioru(m) in bac arce [ primarius obiit] ante

diem] VI callendas) (sic) Feb(ruarias) [ aetat{is) suae LV an(nzo) Dl(o-
pa— "

miyui | MDCXXII, redatta con la volonta di imitare, pur con errori, lo
stile epigrafico antico. Il pezzo, proveniente dalle mura del ferrarese Ca-
stel Tedaldo, appartenne al Baruffaldi che nel 1773 lo dond al museo.
E stato poi possibile mettere a punto le provenienze di aleuni monu-
menti ed & stata individvata fra i materiali fittili Panfora-cinerario della
sepoltura di Atéilia Primitiva, la cui stele da Voghenza (CIL, V, 2383) &
peraltro conservata nel lapidario (4). Il restauro, come & ovvio, riportan-
do in luce l'epidermide epigrafica, permette di rilevare tutti i segni di
lavorazione dei monumenti e le tracce di colore.

Nella scelta del criterio di ordinamento si & cercato di tener conto
delle caratteristiche salienti del Lapidario, fortemente legato nella sua
formazione alla storia della cultura epigrafica locale e pill in generale alla
storia culturale della citta, olire che essere espressione della storia del po-
polamento del territorio nell’etd antica. Pertanto, ricostruita la provenien-
za collezionistica e la storia esterna dei pezzi, si terranno distinti i singoli
nuclei collezionistici; mantenendo comunque divise le epigrafi locali da
quelle aliene, si succederanno i pezzi estensi unitamente a quelli collega-
bili al periodo e alla cultura estense, la raccolta Bevilacqua, quella Baruf-
faldi, Scalabtini, Spada e Riminaldi. Le restantt epigrafi prive di prove-
nienza collezionistica (reimpieghi, reperti di scavo), sulle quali si era co-
munque ampiamente esercitata 1’erudizione dei personaggi sopra citati,
saranno ordinate con criteric topografico, prima il nucleo da Ferrara poi
quelli dalle altre localitd dislocate lungo i rami deltizi del Po, che costitui-
vano Iossatura del paesaggio e le infrastrutture fondamentali del popola-
mento romano. Didascalie e altri sussidi saranno d’aiuto nella compren-
sione dei due livelli espositivi.

La nuova sede del Lapidaric & !a quattrocentesca ex-chiesa di S. Li-
bera, restaurata a cura del’Amministrazione Comunale (3). La scelta di
questa chiesa, vicina a Palazzo Schifanpia, sede del museo civico di Fer-
rara, risponde alla duplice esigenza di dare una destinazione d’uso con-
grua ad un edificic monumentale e di riportare i! Lapidario, che [u il
nucleo pill antico del museo, in fisica vicinanza con le altre raccolte, che
ebbero la stessa formazione settecentesca e in parte la stessa storia. Per
evidenziare maggiormente questo legame che si intende ripristinare e per
avere maggiore disponibilita di spazio saranno destinate al Lapidaric an-
che tre sale del piano rialzato di Palazzo Schifanoia. Qui il discorso espo-
sitivo potrd sviluppare alcune tematiche fondamentali per la migliore com--
prensione della raccolta, come la formazione e la storia del Lapidario in
relazione al collezionismo antiquario e alla cultura epigrafica o gli aspetti
relativi all’inquadramento archeologico dei pezzi, alla storia della serittura

(4) Queste novitd saranno oggetto di una pilt accurata pubblicazione,
(5} Il restauro, su progetto elaborato dalla sezicne Monumenti del Comune, &
stato realizzato dalla cooperativa CMR di Filo d’Argenta.
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ecc., con un aggiornamento sulle nuove ricerche e le scoperte recenti. Vi
saranno collocate alcune epigrafi emblematiche per ognuna delle sezioni
espositive, il gruppo dei bolli laterizi e Vinstramentum. 1 due settori di
S, Libera e di Schifanoia risulteranno complementari e costituiranno un
invito per il visitatore a fruire dellintero complesso museale.

Per Dallestimento & stata progettata una griglia in ferro da ancorare
alla parete, con morsetti mabili per la collocazione dei pezzi .sull"esemplo
dei lapidari di Sassari, Roma (Vaticani}, Urbino. Questo sistema oltre
a permettere una visione pilt completa del monumento, consente una
maggiore flessibilita nella disposizione e una relativa facilita di montag-
gio. Cippi e are saranno collocati su supporti a terra € sa.rcofag1 sono
stati gid sistemati su plinti appositi, al centro dell’area absidale e della
sagrestia di S. Libera, dove possono essere agevolmente visti sui quartro

lati (6}.
ANNA MARIA VISSER TRAVAGLI

(6) L’allestimento & curato dalla scrivente unitgmentq al m. R. S(_ﬁlmi dellz}
Direzione dei Musci Civici d’Arte Antica, che ha realizzato il progetto dei suppor:

espositivi.

Cippo sepolcrale iscritto da Calvisano (Brescia)

A Calvisano, in via Garibaldi, all’esterno della casa di proprietd Fac-
cio (con ingresso da via Solferino, 1) & murato un grosso frammento d’un
cippo sepolcrale a testa tonda (fig. 1), recante tre righe (la terza incom-
pleta) dell’iscrizione. _ _ o

Il pezzo & di pietra, o come & anche chiamata, di marmo di Bottici-
no, ed ha la sommitd quasi illesa, mentre in basso mostra quanto mala-
mente fu infranto il corpo del cippo in passato. Misuta m _0,70\ in altezza
e m 0,76 in larghezza; lo spessore non & accertabile, ma si puo suppotre
non inferiore a m 0,18. In origine il cippo, completo, poteva essere alto
intorno a m 1,80/1,90, compresa la parte che dovevz; essere interrata e
compreso il grosso dente con cui finiva in basso e che., inserito in un appo-
sito sostegno di pietra, serviva a tener fermo e ritto il cippo. o

Notizie intorno al rinvenimento ha fornito il M’, Francesco Seraflnt
di Calvisano: la lapide fu trovata nel 1970 in localita Brignedolo, ch’® a
circa un chilometro a settentrione di Calvisano e fu pol murata a Calvi-
sano dal signor Angelo Faccio nella casa di cui s’ detto in principio. « La
lapide — precisa il M°. Serafini —— venne trovata al centro di un campo
durante l'aratura, dove esisteva fino allinizio del secolo XX° una vecchia
casa ». . '

1! tipo del cippo & molto comune nel territorio bresciano ed appare
legato alla tradizione locale e relativamente pilt antico — rispetto ’ad\ alltn
tipi di monumenti sepolerali introdotti o prevalsi pii avanti nell’etd im-
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periale, AI_I interno del tipo, cui appartiene il cippo qui descritto (1), si
possono dlgttnguere delle varietd: accanto agli esemplari pidt semplici e
pilt modesti, che sono i pilt e in cui Viscrizione & incisa sulla superficie

{1) Ne d& un elenco, che non vuol essere completo, ma indicativo dell’ampi
za del fenomeno (avverto che la forma di qualche cip}?o, p:erduto o intrgvabiellé agl gltig
stata dagli awctores: che.alcum sono dei semplici cippi di confine dell’area sepol-
g;‘si;zec)}?e dove manca lindicazione del! luogo, s'intende Brescia o le immediate vi-

CIL, V, 4479; 4502; 4511; 4532; 4548; 4568: 4639; 4703; 4727 i
Suppllt, 679); 4735; 4741; 4747; 4775; 4779; 4905 (Vobarno); 4924 ¢ 492‘55'(%2‘“;1‘?
n&}, §9$8 (Riva); 4042 (Asqla); 4050 (Carpenedolo); 4052 (Mortichiari); 4130
(2gam ara); 4178 (Porzano); Pais, Supplle. 685, cf. 1271; 686; 1280 (Cortine di Nave)
1281; NotSe, 1907, p. 725, cf. « Comment. Atenco Brescia », 1912, p. 371; NotSe.
1912, p. 11, ef. « Comment. Ateneo Brescia», 1912, p. 417, n. 4; NotSe 1925' p 342,
sub! (da Bagnolo); 1946, p. 11; 1950, p. 39, n. 10; p. 45, n. 17; p. 48, n. 24;
p. 49, n. 23; p. 32 {Brescia, piazza T. Brusato); « Comment. Ateneo Brescia » 19551
p. 29, n. 4 (contrariamente all’avviso che li esprimo); p. 36, n. 8; p- 40, n. 12 (ur:
nuovo frammento permette ora di leggere: Prlimel [ puclle [piel/ntissimle? vil/xit
al‘f;;v;(?n [- -9-3]- ! posuit 1ib[i?] [/ Polio Apalen(us) / colibertus (sic)); p. 41, n. 13;
1937,‘p. ; 19?5, p. 47, n. 3a; 1978, p. 109 (cippo da Nave, pubbl. dal Guerrini
i ); b. 110 (cippo di Cortl_ne di Nave portato a Castenedolo, probabilmente = Pais,
Xu}g)(lft, n. 1280; « Epigraphica », XVI (1954), p. 106; XVII (1953), p. 100, n. VII;
3 19%1 (1971), p. 13%, n. 6; « Annali del Museo - Gruppo Grotte di Gavardo », n.

E ; ), p. 49 (da Sald); n. 5 (1966}, p. 61 (da Gavardo): inoltre un cippo (lo vidi
nel 1972) murato rella corte del palazzo Lechi in Corsetto S. Agata, n. 20, e un altro
rinvenuto in una localitd della Bassa Bresciana sulla riva destra del Chiese, ‘ma traspor-
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della pietra e manca ogni elemento ornamentale, o vi si vede semplice-
mente una rosetta in alto, altri cippl si distinguono o per la cornice che
delimita lo specchio dell'iscrizione, come nel cippo di Calvisano (2), o per
altri motivi (3) fino a giungere alla sontuositd degli imponenti cippi sco-
perti in via Mantova nel 1959 (4).

I caratteri dell’iscrizione sono incisi regolarmente e profondamente,
senza dubbio di buona etd. Quanto alla data non pare che il cippo possa
essere pit recente del I secolo d.C. Anche i punti separativi, triango-
lari, sono incisi profondamente. Altezza dei caratteri: prima xiga m 0,095-
0,100; seconda riga m 0,085-0,090.

Quintus) Sulgius, | Qluinti) f(ilius), Ani(ensis) /[l [.2].

Nella terza riga par di poter leggere [Plolli[o]. Questo cognomen &
tutt’altro che raro nelle iscrizioni della Cisalpina ed & tutt’altro che riser-
vato a personaggi d’alto rango (5). L'indicazione Aunilensis) (6), o Ani(ensi)
(tribu) significa che l'individuo, menzionato nell’epigrafe, apparteneva a
una comunitd di cittadini iscritti alla tribll Aniense, ed & facile pensare
alla vicina Cremona; non & detto invece che attesti che il luogo, nel quale
epigrafe & stata trovata, appartenesse alla pertica di Cremona {7).

Del gentilizio Sulgius non trovo invece nessuna testimonianza né nel-
le iscrizioni bresciane né in quelle della Cisalpina. E come possibile con-
fronto linguistico non trovo che Sulcia (Holder, 11, p. 1663), che potreb-
be far credere all’origine gallica del nome (8).

In ambiente ligure (Tavola di Veleia, CIL, XI, 1147, Obl, 51) ¢’in-
contra Swulcus, nome d’un pagus; e Sulga(s), nome antico della Sorgue,
affluente di sinistra del Rodano, in cui si getta poco prima di Avignone (9).
In Orazio (Sative, I, 4, 65 e 70) Sulcius & il nome d'un accusatore temuto.

Liscrizione di Q. Sulgio (Pollione?) & lottava rinvenuta nel terti-
torio di Calvisano; viene ad aggiungersi alle cinque gid pubblicate nel
Corpus mommseniano e alle due da me pubblicate nella rivista « Epigra-
phica », XXXVII (1975); & stata rinvenuta, come gid detto, a un chilometro
di distanza dal paese, mentre altre erano un tempo in paese € altre pro-
vengono o sono tuttora nella localitd di Mezzane. Quattro delle iscrizioni
sono votive o sacre, quattro sepolcrali. Ecco l'elenco:

tato a Mantova; & pressoché integro e reca la scritta ATILIAE/STATIAE {vidi nell’annc
1970); cf. ora NotSe, 1971, p. 5 s.

(2) Cf. CIL, V, 4883, da Voltino di Tremosine, in cui sembta di poter coglie-
re in confronto qualche segno di rozzezza e la suggestione di statue antropomorfe di
tradizione preromana. Cf. anche NotSe¢, 1950, p. 45, n. 17.

(3) Vd. per es. CIL, V, 4642 ¢ 4717.

(4} Ne sono state pubblicate finora due nei miei Brixiana, Ateneo di Brescia,
Brescia 1973, p. 106, n. 9; p, 109, n. 10. Le alire dieci, ch’io sappia, sono per ora
inedite. Intorno al ritrovamento e al reimplego fattone in etd antica si pud vedere
quel che dice M. Mirabella Roberti in « Storia di Brescia», 1 (1963), p. 278 e ss.

(5) Cf. Vindice dei cognomina nel vol. V del CIL. Cf. anche I. Kajanto, The
Latin cognomina, Helsinki 1963, p. 37 e 164

(6) Seguo il noto suggerimento del Forni (1977).

{7) Non risulta inoltre che l'epigrafe fosse in situ.

(8) Cf. Keune, Sulciacus(- arr), PW, A, T {1931), col. 724.

(9) Cf. Holder, 11, 1664, cf. 1616.
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CIL, V, 4136 {un tempo nella chiesa di S. Feli i
) s Vs . : dedicata a Gi
Ottimo Massimo da Tertius Bivw 1 b hatiee,
o (notevol i
che accenna all’ambiente preromano}(; vele auesto cogromen butbarico,
CIL, V, 4137 fera un tem i ini
, V, 41 po « ad pottam aedium Polini », Gnocchi
lsec. XVIID ,deghg:ata alle Matronge (divinitd minori. ma molto onorate dat
; gente, ci d’origine comunemente ritenuta gallica) da Vergilia, Clai) f(ilia}
b'em per la salute gh Muﬂatzcz,. T(iti) flilia) Catulia; & V'iscrizione che com:
d;n;ta ﬂf{on _queIIa d_1 C_alsal-pogllo (CIL, V, 4046), in cui ricorre la menzione
¢ t1mi. 2 igzth'mfj I(151_(C:{), fuf uno degli argomenti sui quali il Conway co-
1 sua tesi dell’identificazione di Calvisan ;
scorso & nel Museo romano a Brescia; © con Andes; dal sccolo

g ClgL’ v, .413.8 (& almeno dal secolo scorso nell’interno della chiesetta

). Pancrazio vicino a Mezzane) monumento sepolcrale a forma d’ara;
nz]l iscrizione & detto ch_e fu posta da L. Cornelius, L{uci) l(ibertus), Stf:i
i’t?bamfy per sé e per.de.i famllhari anch’essi probabilmente di condizione
lbertina come pare indicare il cognomen della uxor Cornelia Calybe e

come puo indicare anche quello del t i ;
; care erzo personaggio L. Cornelius Primi-
gentus, forse liberti dello stesso patrono. B o

. CfTL, v, 4139 (era un tempo nella chiesa di S. Felice secondo le te-
sgmgnlanze degli auctores pitr antichi; poi fu in casa Polini, dove fu an-
1%1 e IL., V, 4137., per tgstlmorfianza dello Gnocchi; dal secolo scorso 2 al
2 useo romano di Brescia) lapide posta alla sua contubernale Libera da

peratus, s?hmvo di M. Nonius Agathonicus (il cui nome greco accenn
alla probabile sua origine libertina); )

| h_CIL, Vf, 41'40 {(un framrn@nto che I'Arragonese dice esistente presso
a chiesetta tuori della porta minore di Calvisano): NISI/ ASSAE.

Le due arette dedicate alle [xnosnes ienti
( ¢ provenienti da Mezzane sono
state da me pubbhcate e commentate nella rivista « Epigraphica », XXXVII
(1973), rispettivamente p. 255, n. 2 e p- 261, n. 4, ,

ALBERTO ALBERTINI

Una iscrizione latina inedita da Tharros

mel]'Lal mlsquta di una lettera dell’allora Soprintendente Antonio Tara-
m ial « 15.1(’3%. Utf. Avv. E. Pischedda » di Oristano, datata il pri-
; o maggio dell’anno 1932, reca la trascrizione di una epigrafe romana
rz:ipmeptaria in marmo, donata dal Sig. Pischedda al Museo di Cagliari
e di cul non esiste attualmente traccia. ’
H'Lﬁ} ]trascrlzlone del titolo, proveniente da Tharros, data dal Tara-
elli, e la seguente: D.M. / PHILETE . aNCiLlae / vIX ANN XvII / vAL
CRESCENTIA / FILIAE DUL/CISSIME. B. M. F. -
Dal testo della lettera si ricava che le integrazioni del Taramelli non

_*—
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si limitano alla parte finale dell’ultima parola della seconda linea, come
& evidenziato dalla grafia della trascrizione, ma che anche la prima parola
della stessa linea era mutila, conservando solo le lettere ... TE. Llinte-
grazione Philete & stata fatta dal Taramelli in base all’attestazione del
nome in una lapide di Nora (CIL, X, 7544), non escludendo, perd, altre
possibilita. Lo spoglio dell’Onomasticon Sardorum Romanorum (1) per-
mette di trovare in Sardegna, oltre a Philete, solo il nome Todote (CIL,
X, 7630, da Cagliari, dove & riscontrabile anche un Crapius).

Tl testo non offre particolari difficolth di lettura: b(is) am(anibus)
/o TE - aNcrL[lae] / vix(it) ann(is) xviir / vAL(eria} CRESCENTIA
/ FILIAE DUL/C1SSIM(a)E B(ene) Mierenti) Flecit).

B da notare la singolate costruzione del dativo femminile in E an-
zicht aE, attestata a Tharros in almeno altre due epigrafi:CIL, X, 7899
(APPIE HONORATE ..... FILIE) e Sotgiu, 227 (DULCISSIME) (2).

La familia Valeria & nota assai abbondantemente in Sardegna da
iscrizioni, con accentramento a Cagliaci (quattordici), Fordongianus (cin-
que), Tharros (cinque pill questa che presentiamo), Olbia (quattro), Por-
to Torres (quattro), Sarroch (ire) (3), Assemini {due), ed una ciascuno
ad Anela, Bosa, Decimomannu, Esterzili, Isili, Macomer, Nora, Sorgono,
Sulcis ¢ Vallermosa.

Inoltre i Valerii sono conosciuti per avere rivestito nell'isola cari-
che ufficiali militari: pretura e propretura (4), ed un membro fu legato
di Cesare nell’anno 49 a.C. (3). Valerii di nascita sarda sono testimo-
niati anche fra i militari della flotta del Miseno (6).

Per quanto riguarda Tharros in particolare, Viscrizione CIL, X, 7900,
ci riporta la dedica di vAL VERAT al coniuge VAL CRES. L’interpretazio-
ne del Rowland (7) tende ad identificare il primo nome in Valeria Veratia
ed il secondo in Valerius Cres(...). Non appare inverosimile, alla luce
della nuova epigrafe, ribaltare l'interpretazione in Valerius Veratins e
Valeria Crescentia (8), con la possibilitd di una identita di persona.

Per quanto attiene la cronologia dell’epigrafe, in mancanza di una
conoscenza dutoptica del pezzo, si pud solo indicare il terminus post quem
dell’epaca neroniana, dato alla presenza della formula dedicatoria agli

Dei Mani (9).
CARLO TRONCHETTI

1) R.). Rowland, Onomasticon Sardorun: Romanorunt, « Beitrage zur Namen-
forshung », VIII (1973}, pp. 81-118.

{2) Sotgiu = G. Sotgiu, Iscrizioni latine della Sardegna. I, Padova 1961.

{3) CIL, X, 7546, citate dal Rowland come provenienti da Nora, in realtd
rinvenute a Sarroch (San Rocco nel CIL}.

(4) Rowland, cit., nn. 1189, 1199, 1211.

(5) Rowland, cit., n. 1214,

(6) Rowland, cit., nn. 1192, 1204, 1208, 1223.

(7) Cit., nn. 1184 e 1196,

{8) Per il cogmomen Crescens in Sardegna vd. A. Mastino, Cornus nella sto-
ria degli studi, Cagliari 1979, pp. 71-72, nota 28.

(9) Cf. R. Bloch, L'épigraphie latine, Paris 1969, p. 58. Sotgiu, Riscoperia
di an'iscrizione: CIL X 7588, « ko Xdpwv, Miscellanea Manui», VI, Roma 1980

pp. 20282029,
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Chiosa a CIL, V, 5702

In un contesto di riferimenti — garbati ma appassionati — a storie
di potere di pilt tempi in Brianza (prefazione a A. Sironi, Monte delle
Vedette in Brianza, Milano 1983, pp. 7-16) Santo Mazzarino riscrive di
un argomento gia oggetto di pagine sobrie (Antico,tardoantico ed era co-
stantiniana, 11, Bari 1980, pp. 175-177): si tratta dell’iscrizione posta dal
servo Pilade, a scioglimento di un voto, a Giove Ottimo Massimo pro
salute et victoria del démino L. Verginio Rufo, in un fondo di questi,
quasi certamente in territoric mediolanense, a Valle Guidino presso Be-
sana, in Brianza,

Com’e noto, la dottrina data incontestabilmente 1'iscrizione ad un
momento subito successivo alla vittoria conseguita da Verginio su Vindice
a Besancon e alla conseguente acclamazione, nel giugno avanzato del 68,
di Verginio ad imperatore da parte dell’esercito di Germania. Verginio
non accettd la designazione, si sa, ed agl come « un imperatore senza im-
pero ». Mazzatino tenta una intima decrittazione dell'animo politico di
Verginio attraverso « il linguaggio costituzionale » dell’iscrizione: la cui
formula cardinale — pro salute et victoria, quella usata per gli imperatori
nelle loro guerre — non data perd di quei giorni del giugno del 68, dal
momento che ripeteva necessariamente la formula della nuncupatio del
voto, espressa quando Verginio sl apprestava a muovere guerra a V1nd1ce:
Pilade, che si era obbligato col suo voto verso la divinitd, era quindi
consapevole {diremmo che Ja « cultura» di cui si nutriva conteneva que-
sta consapevolezza) che il démino si impegnava in una guerra non gid per
Nerone (il cui nome, diversamente, non sarebbe mancato nell’iscrizione}
ma per uno scopo che giustificava I'impiego di guella formula « impera-
toria » escludendo la volontd di Verginio di competere per la porpora.
Pro salute et wvictoria non riflette quindi lacclamazione dell’esercito di
Germania ma il sentimento — non modificabile — della nuncupatio:
ciod la consapevolezza, in Verginio {e quindi nei suoi), di intraprendere
un’impresa da imperator, senza averne né volerne [attributo, Em’im.presa
— parrebbe — per la respublica da chi si sentiva libero ormai da impe-
gni con il principe, senza sentirsi egli stesso principe. Sicuramente il mo-
numento di Valle Guidino getta un barlume sul sentimento politico (lega-
litario?) di Verginio. Mazzarino ha felicemente insistito, su queste pagi-
ne diverse, sull’obbligo metodico di intendere I'animo delle parole scritte,
richiamandole al momento della loro nascita, quindi, per un voto, al mo-
mento della sua nuncupatio.

G.C.5.
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L. Caninius Valens
procurator 1111 publicorum Africae ()

Le indagini attentamente compiute dal De Laet sull’ordinamento do-
ganale dell’Africa romana hanno apportato fondamentali chiarimenti anche
sulla natuta dei IIIT publica provinciae Africae, che egli ha proposto di
identificare con altrettante imposte riunite ai fini della riscossione: il por-
torium, la XX libertatis, la XXV venaliume mancipiorum e la XX beredi-
fatium (1).

A partire dal principato di Tiberic, secondo lo stesso autore, I'appalio
della riscossiane di tali imposte comincid ad essere affidato ad una sola so-
cietas publicanorum {2), sottoposta al controllo di un ufficio centrale, con
sede a Roma, diretto da un procurator scelto fra i liberti dell’imperatore (3}.
La tendenza accentratrice dell’amministrazione imperiale, nonché la dimi-
nuzione delle entrate delle societates publicanorum:, dovuta alla repressio-
ne degli abusi per i quali esse erano diventate tristemente celebri in etd
repubblicana, avrebbero tuttavia determinato, nel giro di aleuni decenni,
I'abbandono di questo sistema di esazione. Per quanto la scarsitd di fonti
non consenta di pronunciarsi in modo definitivo, pare tuttavia che debba
risalire al tempo di Traiano, conformemente a quanto avvenuto in altre
province, la riforma che affidava ad un conductor esazione di tali impo-
ste (4). In seguito, a partire dal principato di Adriano, i conductores sareb-
bero stati affiancati da un procurator IIII publicorum Africae, di rango
equestre, avente, fra l'altro, funzioni di controllo sulla loro gestione am-
ministrativa {3).

(*) 8i rivolge un particolare ringraziamento al prof. Mario Amelotti per le
sue cortesi osservazioni ed al dr. Giovanni Mennella per le puntuali informazioni sul-
Tonomastica della regio IX.

(1) A tale interpretazione si opponeva in epoca precedente quella risalente
at Kniep, ripresa dal Rostowzew e dallo Hirschfeld, che vedeva nei IIII publice Afri-
cae altrettante circoscrizioni doganali relative all'esazione del portorinm; cf. S.J. De
Laet, Portorium, Brugge 1949, pp. 247-54 (ivi bibl. rel.).

(2) Thid., pp. 254 e 372-77.

{3) Ibid., p. 373 e nota 3.

{4) Ibid., pp. 384-403, in part. p. 387 e nota 3 (elenco dei condunctores noti). 11
problema posto dalliscrizione relativa ad un wzificxs di Leptis Magna (AEp, 1926,
164), gia affrontato dal De Laet (op. cit., pp. 251-52) proponendo la temporanca sepa-
razione del portorium dalle altre tre imposte, & stato dal medesimo risolto, in base ad
una nuova lettura dell'epigrafe (JRTrip, 302), avanzando lipotesi di un breve perio-
do, al tempo di Traiano, in cui sarebbe stato applicato il sistema dell’esazione diretta;
of. De Laet, Documents nouveaux concernant les « Quatinor publica Africae », « Ant,
Class, », XXT1 (1953), pp. 98-102; vd. anche: J.M. Reynolds, Some inscripiions from
Lepcis Magna, « Pap. Brit. School Reme», XIX (1951), pp. 119-21.

(5) De Laet, Portorimm, cit., pp. 389-91, in part. p. 390, nota 1; H.G. Pflaum,
Les procurateurs dquestres sotis le Hant Empire Rowutain, Paris 1930, p. 61; Id., Les
carriéres procuratorviennes équestres sous le Haur Empire Romain, Paris 1960-61,
p. 281, n. 115 (T. Eppius Latinus); 1d., Abrégé des procuratenrs équesives, Patis
1974, p. 21 s.
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In etd successiva, al tempo di Marco Aurelio o di Commodo, anche
pet i ITTI publica Africae si affermo definitivamente il principio dell’esa-
zione diretta, affidata allo stesso procurator (6). Fu in quell’occasione che,
presumibilmente, tali funzionari ascesero al rango di ducenarii, attestato
in un’iscrizione del tempo dei Severi (7), mentre per il periodo precedente
il Pflaum ha proposto la loro inclusione nella classe dei centenarii (8).

Le attestazioni relative a procuratores 11II publicorum Africae sino-
ra pervenute non sono molte ed il relativo elenco, compilato dal De Laet
ed aggiornato dal Pflaum, comprende i seguenti personaggi (9):

T. Eppius Latinus, che ricopri la procuratela al tempo di Adriano o
in etd immediatamente successiva e venne probabilmente incaricato del con-
trollo sullattivith dei conductores come centenarius; in precedenza era
stato duumvir municipale e procurator Augusti ad census acciptendos.
E noto attraverso un’iscrizione ritrovata a Neviodunum, nella Pannonia
Superior (10)-

Ti Claudius Proculus Cornelianus, titolare della carica intorno al
170, di cui non & possibile stabilire la retribuzione poiché non & nota con
esattezza la data della riforma che introdusse il sistema dell’esazione diret-
ta. Egli giunse alla procuratela dei IIIT publ. Africae dopo un lungo
cursus bomorum in cui figurava, al posto precedente, la carica di procurator
regionis Thevestinae. La relativa attestazione epigrafica venne alla luce a
Lambaesis, in Numidia (11).

Flavius Celer, di cui si sa soltanto che appare a Leptis Magna, nel
201 o 202, in qualith di procurator IITI publicorum Africae, come dedi-
cante di un'iscrizione a Fulvia Plautilla, a quel tempo sponsa di Caracal-

{6) De Laet, Portorinm, cit., pp. 403-14, in part. p. 409, )

(7 CIL, VIII, 14454; sulla improbabile indicazione della retribuzione del pro-
curator in [LAlg, 453, of, Pflaum, Les carriéres, cit., op. 59798, n. 224 (M. Rossius
Vitulus); sull’accesso al ducenatiato dei procuratores IIIT publicor. Afr. cf. anche Id.,
Les procurateurs, cit., p. 76; Abrégé, cit., p. 30 (sotto Commode).

(8) Pflaum, Les procurateurs, cit., p. 61; Id., Les carritres, cit., p. 281, n. 115
(T. Eppius Latinus). )

(9} Lelenco del De Laet {Portorium, cit., p. 409, nota 1) era comprensivo
soltanto dei procuratores che si occuparono dell’esazione diretta; egli ricordava peral-
tro anche T. Eppins Latinus, incaricato del controllo sullactivitd dei comductores (cf.
Portovium, cit., p. 390, nota 1). Il Pflaum (Les carriéres, cit., p. 1093), elencando
tutti 1 procuratores 1111 publicor. Afr. noti, aggiunse, oltre al citate T. Eppins Lati-
nus, enche Ti. Claudius Proculus Cornelianus. Ct. 1d., Deux carriéres équesives de Lam-
bate ot de Zana (Diana Veteranorum), «Lybica», IIT (1955), p. 130 (= Afrigue
Romaine, Scripta varig, 1, Paris 1978, p. 60); Les carritres, cit., p. 403. )

{10y CIL, 1II, 3925; cf. p. 1738 (= Dessay, 1408 = AlJug, 246, con fig).
Ct. PIR?, 111, p. 82, n. 78; Pflaum, Les carriéres, cit., pp. 280-81, n. '115; De Laet,
Portorinm, cit., p. 390, nota 1. T. Eppius Latinus fu procurator Aungusti ad census
qecipiendos sotto Adriano; in seguito, prima della procutatela dei IIIT publ. Afr.,
ricopri altre cariche (due, secondo il Pflaum, ¢it.) che non & possibile precisare poi-
ché liscrizione non & leggibile integralmente. .

(11} Pflaum, Dewux carrieres, cit., pp. 123-33 (= Afrigue Romaine, cit.,, pp.
53.63); Id., Les carviéres, cit., pp. 397-404. Per ulteriori osservazioni of, M.G. Jar-
vet, An album of the equestrians from the North Africa in the emperor's service,
EpSt, IX (1972), pp. 221-22; vd. anche H. Devijver, Prosopographia militarium egue-
stritm quae fuerunt ab Augusto ad Gallienum, 1. Louvain 1976, pp. 267-68.
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la {(12). Avendo rivestito la procuratela in etd successiva al principato di
Commodo, fu probabilmente incaricato dell’esazione diretta e retribuito
come ducenarius.

M. Rossins Vitulus, procurator 1111 publicorum Africae fra il 198 e
il 209, noto attraverso due attestazioni epigrafiche, una di Bulla Regia nel-
la Proconsolare, I’altra ricrovata a Henchir Sidi Soltan (13). Ricopri una
lunga serie di cariche militari e civili e, prima di assumere la procuratela
dei IIIT publica Africae, fu procurator tractus Carthaginiensis (14). Lliscri-
zione di Henchir Sidi Soltan lo dice espressamente ducenarius.

Olire a tali attestazioni, il De Laet ed i} Pflaum ricordano anche
L. Caninius Valens, menzionato in un’epigrafe ritrovata nella Liguria, in
zona di confine fra gli agri municipales di Aquae Statiellae e Alba Pom-
peia (15); citando perd il Rostowzew, gli autori citati dichiarano proba-
bilmente apoctifa I'iscrizione (16).

Essa & tuttavia autentica e come tale & conservata nel Museo di An-
tichita di Torino; neppure il Rostowzew, anzi, intendeva avanzare dubbi
sulla sua autenticiti, ed i sospetti sorti in epoca pesteriore furono forse
dovuti all’interpretazione di una sua nota (17).

(12) CIL, VIII, 22670a (= Dessau, 8918 = IRTrip, 432, ultima lettura). CF.
PIR2, 11, p. 143, n. 624; De Laet, Portorium, cit., pp. 256, nota 4, 409, nota 1, 414,
nota 6. Di Flavins Celer era noto inizialmente il solo cognomen (cf. p. es. PIR?, cit),
il nomen & apparso in seguito ad una pill attenta lettura dei manoscritti attraverso i
quali & pervenuta lisctizione, ad opera degli editori delle IRT7ip. Sull'identificazione
della dedicataria ¢ sulla datazione f. la nota di R. Cagnat in « Bull, Archaeol. Comité
Trav. Hist. et Scieat. », 1906, pp. CXCVII s.

{13} Bulla Regia: iscrizione composta di due frammenti ritrovari in tempi di-
versi ¢ nuovamente pubblicati riuniti in ILAlg, 455, cf. Pflaum, Les carriéres, cit.,
p. 593 (ivi bibl, preced.). Henchir Sidi Soltan: CIL, VIII, 14454, Pflaum, ibid.

(14) Su M. Rossius Vitwlus of. PHaum, Les carridres, cit, pp. 39398, n. 224
De Laet, Portorium, cit., pp. 238, nota 3, 406, nota 2, 409, nota 1; R. Duncan Jones,
Egquestrian rank in the cities of the African_proviaces under the Principate: an epigra-
phic survey, « Pap. Brit. School Rome », XXXV (1967}, pp. 164 5., 167, 186; Jarrett,
art, cit., p. 224.

(15) CIL, V, 7547 (= Dessau, 1407); cf. H. Diirschke, Antite Bildewerke in
Oberitalien, IV, Lipsia 1880, p. 14 s, n. 20. L’iscrizione venne probabilmente ritro-
vata nel territorio del comune di Roccaverano (Asti) dove & segnalata da una testimo-
nianza del 1763; of. CIL, V, sub 7547. Su L. Caninius Valens of.: PIRZ, 1L, p. 95,
n. 395; A. Stein, s.v., PW, I1I, 2 (1899), col. 1479, Sulle incertezze relative al con-
fine fra gli agri municipales di Aquae Statiellae ¢ Alba Pompeia cf. Ia rappresenta-
zione cartografica di N. Lamboglia, L’Alta Val Bormida nell’etd romana, « Riv. In-
gauna e Intemelia », ns., ¥X (1965), p. 3. Una recente proposta di limitatio in G.
Mennella, Veterani legionari nel Pienonte wmeridionale, «Boll, Stor. Bibl. Subalp. »,
LXXIX (1981), pp. 640-45.

(16) De Laet, Portorium, cit., p. 409, nota I; Pflaum, Deux carridves, cit,,
p. 130 (= Afrigue Romaine, cit., p. 60}; 1d., Les carriéres, cit., pp. 403 ¢ 1903.

(17) M. Rostowzew, Geschichte der Staatspacht in der romischen Kaiserzeit
bis Diokletian, « Philologus », Suppl.,, IX (1904), p. 403, nota 150: « C. III, 3925:
T. Eppius T.f. Quir. Latinus pro(curator) 1111 p. Afrlicac) und C. V, 7347: L. Cani-
wins P.f. Valens. Die Inschrift angeblich auf seiner Statue (Cagnat, Etude, 94) ist
wohl gefilscht nach der vorher citierten, die schon Manutius gekannt hat und die an
einer profome wviri codicem ef stylum tenentis angebracht war. Die Statue stammt
chenfalls, wie mir H. Michon mitgetheilt hat, aus Norditalien und kam nach dem
Louvre schon im vorigen Jahth». Riesce facile I'equivoco di identificare I'iscrizione
sulla statua con CIL, V, 7547; per la loro differenza vd. oltre nel testo.
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Egli faceva a sua volta riferimento al Cagnat, il quale aveva ricordato
due attestazioni relative al procurator in oggetto: Vepigrafe gii citata ed
un’iscrizione incisa sulla base di una statua, anch’essa proveniente dal-
PTtalia Settentrionale e conservata al Louvre {18); & solianto sulla secon-
da che si appuntavano i dubbi del Rostowzew, il quale affermava di rite-
nerla probabilmente falsificata sul modello della prima (19).

L’epigrale ritrovata nella zona di confine fra i municipi di Aquae
Statiellae ed Alba Pompeia & incisa su di un monumento sepolerale marmo-
reo raffigurante un’edicola con timpano, decotrato con testa di Medusa, e
lesene laterali. Nella patte superiore, entro una nicchia, & un busto ma-
schile, pervenuto acefalo, vestito di tunica manicata e di toga, che tiene
nella sinistra una tavoletta (o un velumzen) su cui si accinge a scrivere con
lo stilo impugnato nell’altra manoe (20), con evidente allusione alle fun-
zioni svolte dal personaggio. Sotto & lo specchio epigrafico:

L{ucio) Caninio P(ubli) f(ilio) | Valenti | procuratori ITIT [
publicor(um) Africae | Plublius) Caninius Clai) f(ilius) pater
[ sibi et filio v(ivas) flecit).

Si tratta evidentemente dell'iscrizione funeraria dedicata a s& ed al
figlio da P. Caninius, padre del procurator. Tale circostanza potrebbe in-
dicare che L. Caninius Valens fosse originario della zona in cui il reperto
& stato ritrovato; & possibile ricordare al riguarde che la gens Caninia 2
attestata anche in un’iscrizione ritrovata a Rodello, nelle vicinanze di
Alba Pompeia (21).

11 cursus honorum del personaggio non & purtroppo noto; considerato
il carattere dell’iscrizione si pud comunque ritenere, con molta probabilita,
che la procuratela dei ITIT publica Africae sia stata I'ultima carica che egli
tivesti prima della morte.

Per quanto concerne la datazione, il Diitschke ha osservato che la de-
corazione del monumento si potrebbe attribuire ai primi tempi dell’Impe-
ro, richiamando in particolare, a proposito degli ornamenti visibili sulla

(18) CIL, XIII, 325%: Caninio Africe (sic) procur(ator)i HI1. ,

(19) Cf. supra, nota 17, nonché Cagnat, Etade historigque sur les impdts indi-
rects chez les Romains, Paris 1882, p. 93 s, Lliscrizione & effettivamente apocrifa;
cf, CIL, XIII, sub 325%: « La statue est antigue, mais Pinsctiption a été gravée sur
la base au XVI¢ siécle. Le faussaire s’est inspiré de linscription CIL, V, 7347, qui
était déja connue du temps de Manutius, mais il n'en comprenait pas le sens; il a
mis Africe (sic) procuri IIIT au lieu de procaratori 1111 publicor. Africae; il a abré-
gé Caninio avec une petite barre pour représenter le second #, comme il arrive sou-
vent dans les manuscrits du Moyen 4ge ».

(20) Cf. anche Diitschke, op. cit., ibid.

{21y Cf. F, Eusebio, Epigrafi romane inedite d’Alba Pompeia e dei territori
circonvicini, « Alba Pompeia », IV (1911}, p. 23. Per altre attestazioni della gens Ca-
ninia nella regio I1X cf. CIL, V, 7754 ( Genua); X, 333 (Salerno, relativa ad un
Pollentinus extra regionem); Suppllt, 1312 (Albintimilium); G. Mennella, Varig Li-
gustica, « Epigraphica », XL (1978), p. 196 (Cassano Spinola, gger Dertonensis); vd.
anche ld., Regic IX - Liguria Alpes Maritimae. Supplemento agli indici owomastic?
di CIL V, Suppllt, ns., I, Roma 1981, p. 186.
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testa di Medusa nel timpano, il diadema che orna il capo dell’Hera Lu-
dovisi (22).

L’iscrizione, d’altra parte, trova un terminus post quem nell’istitu-
zione della procuratela, indicata dal De Laet e dal Pflaum, come sopra
accennato, nell’etd di Adriano (23), per cui si potrebbe pensare ad una
datazione risalente a tale periodo.

L. Caninius Valens dovrebbe quindi essere dubitativamente inserito
in uno dei primi posti nell’elenco cronologico dei procuratores 1111 publi-
corum Africae attualmente noti, con riferimento al principato di Adriano,
epoca in cui ricopri forse la stessa carica anche il gia citato T. Eppius
Latinus (24).

MARCO P. PAVESE

(22) Diitschke, op. <it, p. 13. E stato recentemente proposto un raffronto fra
determinati elementi della decorazione della stele, fra cui la stessa testa di Medusa,
ed alcuni esempi di arte ctrusca; cf. L. Manino, Alouni elementi di origine etrusca
nella regione padana occidentale, « Studi in onore. di Pietro Barocelli », Torino 1980,
pp. 320- 21.

(23) Cf. supra, nota 5.

{24) Secondo quanto precisato {cf. supra, nota 10), T. Eppius Latinus avicbbe
potuto ricoprire la procuratela dei IIII publica Africac anche nel perioda immediata-
mente successivo.

Segni di scalpellino sulle mura romane di Tarragona

Le ben note mura romane di Tarragona (1) hanno uno zoccolo in
apparecchiatura « ciclopica » su cui sorgono filari di opus quadratum.
Ovunque & stato possibile procedere allo scavo dell’interno delle mura o
a sorvegliarne i restauri si & trovato lo stesso tipo di materiale di riempi-
mento costituito da filari di mattoni crudi.

L’apparecchiatura « ciclopica » corrisponde al cosiddetto opas incer-

(1) Sulle mura di Tarragona si veda: P. Bosch-Gimpera, «Bol. Arquecl. »,
KXVII-XXIX (1926), p. 125 ss.; Martorell, «Bull. Museus d’Art Barcelona », 111
(19333, p. 365 ss.; A. Fick, « Archiiol. Anz.», 1933, p. 481 ss. (opera poligonale);
T. Martinez-Santaolalla, « Antiquity », 1936, p. 72 ss. (trad. spagn. « Bel. Arqueol. »,
XXXVII-XL, 1952, p. 45 ss); J. Puig i Cadafalch, L'arquiteciura sormana 4 Cata-
lunya, Barcelona 19342, p. 38 ss; A, Garcia y Bellido, La arquiteciura entre lqs
iberos, 1945, p. 37 ss. (= Historia de Hipafia, 1-3, 1954, p. 302 ss.); J. Serra-Vilard,
Scavi e ritrovamenti in Spagra, Roma 1946; « Arch. Espafiol Arqucol. », XXIT (1949},
p. 221 ss.; Sanchez-Real, « Bol. Arqueol.», XXX (1950), p. 86 _ss.; ibid., XXXVII—
XL (1952), p. 424 ss.; ibid., LXT.LXIV (1958), p. 158 ss.; Beltrdn, Argquitectura
megalitica y cicldpea catalano-balear, 1965, p. 123 ss.; « Caesaraugusta », XXVIII-
XXX, 1967, p. 113 ss. Hauschild, « Madrider Mitt, », XV (1974), p. 145 ss. (trad.
spagn., « Bol. Argueol. », CXXI.CXXIV, 1973-1974, p. 23 ss.); Blanco, Historia de
Espafia, 11, 19812, p. 581.
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Fig. 1 - Mura di Tarragona. Segni di scalpellino.

tum del Lugli (2), in una via di mezzo tra la « I maniera» e la « II ma-
niera ». L'opus quadratum & di blocchetti bugnati, in genere — ma non
sempre — disposti a « testa e croce », benché assai irregolarmente. Nei
due casi i massi provengono da due differenti cave locali, essendo stata
adoperata la stessa cava per ogni singola apparecchiatura. In certi punti
si vede, nella testa o nella croce (fig. 1), qualche segno di scalpellino, ma
non in tutti i bloechetti. A quanto pare non si & tenuta nessuna cura nel
rendere visibili tutti i segni di scalpellino e il fatto che siaho visibili o no
¢ del tutto casuale. T segni sono molto differenti fra di loro (figg. 2 e 3)
e alcuni si ripetono molte volte, altri no, altri, infine, sono rarissimi. In-
cisi in cava, non corrispondono a numeri ma a lettere; il conteggio dove-
va venir fatto nella cava non quando gid messi in opera.

Da pit di un secolo, dopo gli studi dell’'Hiibner e del Berlanga (3),
le « lettere » sono state identificate con l'alfabeto « iberico »; la corrispon-
denza con la trascrizione del Gémez-Moreno (4), oggi accettata da tutti, &

(2) La tecnica edilizia romana, Roma 1957, p. 65 ss. (spec. p. 76 ss.).

(3) Hibner, Monatsberichte der Kinigliche Akademic der Wissenschaften zu
Berlin, 1860, p. 235 ss.; « Hermes », 1 (1889); Monumenta Linguae Ibericaz, 1893,
p. 146, X1; Rodriguez de Berlanga, Los bronces de Lascute, Bowanza v Aljustrel,
1881, p. 231 ss, {(spec. p. 239 s. = Hispaniae Anterromanae Syntagma, XVI),

(4) «Rev, Filol. Espaiiola », IX (1922), p. 341 ss. (= « Misceldneas », I, 1949,
p. 219 s8.); « Homenaje a Menendey Pidal », 111, 1925, p. 475 ss.; Las lenguas hispd-
nicas, 1942 {= BSAAV, VIII, 1941-1942, p. 13 ss.}; «Bol. Real Acad. Historia »,
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Fig. 2 - Segni di scalpellino a Tarragona, secondo Hiibner.
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Fig. 3 - Segni di scalpellino a Tarragona. Disegno del Betrlanga.

chiara (fig. 4). Sulla stregua dell’iberismo di questi segni il Bosch-Gimpera
tentd di definire la cronologia delle mura. Nella sua ipotesi, formulata
prima che si conoscessero | particolari del materiale di riempimento, Pope-
ra « ciclopica » eta attribuita agli Iberi, sulla falsariga delle mura greche
di Ampurias. Invece I'opera quadrata era giudicata di etd romana ed ese-
guita da scalpellini iberici che percid avrebbero adoperato i segni della
loro scrittura, non di quella latina. L’ipotesi del Bosch-Gimpera preten-
deva fosse stato sufficiente un cambiamento politico per mutare le abi-
tudini degli scalpellini nel loro mestiere. Quest’ipotesi di un radicale cam-
biamento nel mestiere delle maestranze non & stata soggetta a critica, e
meno ancora il preteso « iberismo » delle marche di scalpellino.

L'opus guadratum delle mura di Tarragona & un fatto isolato nel-
Parchitettura romana della penisola ¢ non ha confronto nella architettura
preromana; ugualmente segni di scalpellino si trovano nell’architettura ro-
mana della penisola Ibetica ma non si conoscono in quella preromana.

CXII (1943), p. 251 ss.; «Bol. Real Acad. Espafiola», 1945, p. 275 ss.; « Misceld-
neas », p. 257 ss.
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Fig. 4 - Trascrizione dell’alfabeto iberico, secondo Gémez - Moreno.

Alcuni dei segni esistenti a Tarragona potrebbero esser identificati con
lettere di alfabeti latini, ma non sempre. Sono pilt abbond_ann i segni
angolosi, e mancano quelli tondi; il T rovesciato non & 1be.r1c_0; .altr_l se-
gni sono dubbi ed & strano trovare segni di vocali 'quandc?\ln « iberico »
sono pill frequenti gli inizi di parola con consonanti. Percio penseremmo
tratiarsi pitt di « segni » che di lettere. ) ‘

Tutii i segni presenti nelle mura di Tarragona li troviamo, tranne la
« bipenne », nelle cosiddette « mura serviane » di Roma (fig. 3). A Ro-
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Fig. 5 - Segni incisi nelle « mura serviane », dal Sacflund.

[4]

L E

ma 1 segni compaiono soltanto in massi bugnati tagliati nel tufo di Grot-
ta Oscura, poco usato dopo il 179 a.C.(5). La bugnatura & meno fre-
quente che a Tarragona dove i bloechi hanno anche una anasthyrosis pitt
larga (6). La « bipenne», con o senza « manico», compare nelle mura
sannitiche di Pompei, ma qui i segni sonc presenti soltanto, insieme a
simboli, nel periodo « sannitico secondo » insieme ad altri segni simili
a quelli di Tarragona (7). Se il Saeflund giudicava i segni delle mura di

(5) Saeflund, Le mura di Roma repubblicana, 1932, passim. Lugli, op. cit,
p. 199 ss. (segni incisi. Fig. 22 Roma e fig. 24 Pompei), p. 200 s. (cave di Grotta
Oscura), p. 258 ss. (particolari delle mura di Roma).

(6) §i veda Lugli, op. cit., p. 207 ss.

(7) Mura di Pompei, Maiuri, Mon. Ant. Lincei, 33, Roma 1930, col. 114 ss;
NotSc, 1943, p. 275 ss.; Krischen, Die Stadtmauern von Pompeji und griechische
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Roma come appattenenti ad un alfabeto di origine greca (8) & ben chiaro
il carattere osco dei segni pompeiani e lequivalenza delle « bipenni» al
¢, benché occorra tener conto del precedente protosabellico (9).

11 « non iberismo » dei segni di scalpellino ora dimostrato si accor-
da con l'omogeneith del riempimento. La differenza di tecnica mwraria
non pud esser pitt addotta come argomento di differente cronologia delle
due tecniche. Infatti I'uso simultaneo, specie in fortificazioni, dell’opera
poligonale e di quella quadrata, nota in parecchie localita laziali e del-
I'Alto Meridione, & datata in genere tra la fine del s. III e il 1I aC. e
si prolunga forse fino ai rifacimenti di etd sillana, epoca alla quale, senza
ulteriori precisazioni, potrebbero appartenere le mura di Tarragona. E cio
non esclude le ipotesi formulate ripetute volte di una attribuzione ai primi
momenti dell’arrivo degli Scipioni.

ALBERTO BALIL

Festungshawkunst in Unteritalien und Sizilien, 1941; Lugli, op. cit., p. 295 ss.
Il pericdo « sannitico secondo » delle mura di Pompei veniva datato dal Maiuri tra
il 300 e il 180 a.C.

(8) Op. cit,, pp. 104 ss., 236 ss.; « Scritti in onore di Bartolomeo Nogara»,
1937, p. 409 ss.; Lugli, op. cit.,, p. 203 s.

(©) G. Devoto, Gli antichi italici, Firenze 19673, pp. 14 ss., 135 ss., fig. 4 e 6.

N

La continuita della scrittura & in certi rapporti con il mantenimente, fino alla Guetra
Sociale, della « legge osca» artestata a Pompei (Dessau, 6445° = ILLRP, 1143; To-
relli, « Archeol. Class, », XXI, 1969, p. 17, nota 17); P.A. Brunt, Italian manpower
(225 B.C-A.D. 14}, Oxford 1971, p. 524 ss.
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Carrara Marmi

Le iniziative e le realizzazioni operate a Carrara per la conoscenza
storica ¢ tecnica dei marmi meritano il costante interesse degli studiosi
di epigrafia.

Va detto anzitutto del Convegno « Marmo restauro - Situazioni e
prospettive » tenuto nella sede prestigiosa del Museo del marmo il 31
maggio 1983: da un pubblico folto, composto di archeologi, di geologi,
di architetti, di tecnici del restauro, di storici dell’economia e della cultu-
ra materiale dell’antichitd, sono state discusse alcune relazioni di fondo,
che hanno investito i concetti stessi di restauro e di conservazione ed
hanno rivisitato le tematiche storiche dell’approvvigionamento ¢ dell’im-
piego dei marmi nel mondo antico: questo argomento & stato svolto da
D. Monna (C.N.R., Roma), cui hanno fatto séguito U. Zezza (Universita
di Pavia), sulle cause di deterioramento dei materiali lapidei, M. Tabasso,
dell'Tstituto Centrale del Restauro, sui metodi di conservazione dei marmi
antichi, G. Martines {Amministrazione dei beni culturali, Roma} sull’im-
piego del marmo nei restauri monumentali. Numerose comunicazioni su
temi specifici hanno completato il programma. Nell’occasione gli interve-
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nuti hanno dedicato molta attenzione al Museo del marmo (vd. sotto) ed
alPimponente campionatura dalle Apuane e da molti altri luoghi; I'Istitu-
to per le tecnologie applicate ai beni culturali (CN.R.) ha infine appre-
stato una esposizione di marmi da antiche cave del mondo ellenico e del-
I’Anatolia.

Una parola meritano le istituzioni promotrici del Convegno, che han-
no assicurato il successo di una esemplare collaborazione tra le ammini-
strazioni civiche, gli operatori economici, gli enti per la ricerca scientifi-
ca e per la preparazione professionale: oltre allo stesso Museo del marmo
— e quindi alla persona del suo impareggiabile ¢ dotto animatore, Enrico
Dolci, e dei suoi collaboratori — vanno citati il Comune di Carrara, la
Regione Toscana, la vetusta e benemerita Accademia di Belle Arti di Car-
rara, e I'Internazionale Marmi e Macchine Carrara: questa societa per
azioni, costituita nel 1978 su un amplissimo concorso di enti Jocali, del
credito e della produzione, organizza la fiera dei marmi e dei macchinari
utili alla cava e alla lavorazione della pietra, promuove iniziative volte
alla conoscenza dei marmi in tutto il mondo, raccoglie infine tutti i dati
della ricerca sulla storia, la tecnologia, I'economia del marmo.

Si deve dire del Musco del marmo: che va considerato — in un’ac-
cezione del tutto moderna — in collegamento con le cave apuane, rag-
giungibili e visitabili: un itinerario sostanzialmente integrativo. Con cri-
teri espositivi di grande perspicuitd vengono sviluppati in alcune sezio-
ni i temi specifici della produzione lunense e della sua documentazione
e quelli pitt generali dell’impiego dei marmi nella storia: il volume « Mo-
stra Marmo lunense. Cave romane e materiali archeologici» (Carrara
1982, pp. 183) funge da ampio catalogo ragionato, provvisto di un dovi-
sioso e nitido apparato illustrativo (anche per i monumenti dalle cave
e per le iscrizioni, pp. 31, 49, 67-69, 75 — marchi officinalt —, 104-105.
111, 119, 129, 131, 133, 135, 137, 145, 151, ecc,, ¢ per i paesaggi del
marmo: cave, tagliate, ecc.). Al profilo storico delle cave lunensi (E. Dol-
ci) segue la sintesi di A. Frova sul territorio, sugli scavi, sulla cittd e
sulla funzione storica di Luna, accompagnata da uno sguardo generale
sull’acrocoro apuano, a cura di M. Nistri. Pil specificamente sulle cave
lunensi seguono le schede su aleuni tra i principali monumenti, di colla-
boratori diversi, le rassegne degli strumenti (E. Paribeni Rovai), cualche
analisi pit diffusa su monumenti epigrafici, di G. Giamoolirini. Chiudo-
no L. Faedo con la collezione Dervillé ed E. Paribeni Rovai con la rac-
colta dell’Accademia carrarese di Belle Arti.

Tl museo — o la mostra-museo, se cosl piace — si costituisce cosl
come sede ottimale per la conoscenza storica dei marmi.

GIANCARLO SUSINI

Marmora Lunensia erratica: Sarzana 1983

Per iniziativa congiunta del Museo Archeologico di Luni e del Lions
Club locale, una mostra fotografica di marmi da Luni, dispersi in rac-
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Roma come appartenenti ad un alfabeto di origine greca (8) & ben chiaro
il carattere osco dei segni pompeiani e Pequivalenza delle « bipenni » al
¢, benché occorra tener conto del precedente protosabellico (9).

11 « non iberismo » dei segni di scalpellino ora dimostrato si accor-
da con l'omogeneitd del riempimento. La differenza di tecnica muraria
non pud esser piti addotta come argomento di differente cronologia delle
due tecniche. Infatti l'uso simultaneo, specie in fortificazioni, dell’opera
poligonale e di quella quadrata, nota in parecchie localitd laziali e del-
I'Alto Meridione, & datata in genere tra la fine del s. III e il II aC. e
si prolunga forse fino ai rifacimenti di eta sillana, epoca alla quale, senza
ulteriori precisazioni, potrebbero appartenere le mura di Tarragona. E ¢id
non esclude le ipotesi formulate ripetute volte di una attribuzione ai primi
momenti dell’arrivo degli Scipioni.

ALBERTO BALIL

Festungsbankunst in Unteritalien und Sizilien, 19415 Lugli, op. cit., p. 293 ss.
11 periodo « sannitico secondo » delle mura di Pompei veniva datato dal Maiuri tra

il 300 e il 180 a.C.

(8) Op. <it., pp. 104 ss., 236 ss;; « Seritti i onore di Bartolomeo Nogara»,
1937, p. 409 ss.; Lugli, op. cit.,, p. 203 s. ’

{9) G. Devoto, Gli antichi italici, Firenze 19673, pp. 14 ss,, 133 ss,, fig. 4 ¢ 6.
La continuith della scrittura & in certi rapporti con il mantenimento, fino alla Guerra
Sociale, della « legge osca» attestata a Pompei (Dessau, 6443¢ = ILLRP, 1143; To-
relli, « Archeol. Class. », XXI, 1969, p. 17, nota 17); P.A. Brunt, [talian manpower
(225 B.C-A.D. 14), Oxford 1971, p. 524 ss.

Carrara Marmi

Le iniziative e le realizzazioni operate a Carrara per la conoscenza
storica e tecnica dei marmi meritano il costante interesse degli studiosi
di epigrafia.

Va detto anzitutto del Convegno « Marmo restauro - Situazioni ¢
prospettive » tenuto nella sede prestigiosa del Museo del marmo il 31
maggio 1983: da un pubblico folto, composto di archeologi, di geologi,
di architetti, di tecnici del restauro, di storici dell’economia e della cultu-
ra materiale dell’antichitd, sono state discusse alcune relazioni di fondo,
che hanno investito i concetti stessi di restauro e di conservazione ed
hanno rivisitato le tematiche storiche dell’approvvigionamento e dell’im-
piego dei marmi nel mondo antico: questo argomento ¢ stato svolto da
D. Monna (CN.R., Roma), cui hanno fatto séguito U. Zezza {Universita
di Pavia), sulle cause di deterioramento dei materiali lapidei, M. Tabasso,
dell'Istituto Centrale del Restauro, sui metodi di conservazione dei marmi
antichi, G. Martines (Amministrazione dei beni culturali, Roma) sull’im-
piego del marmo nei restauri monumentali. Numerose comunicazioni su
temi specifici hanno completato il programma, Nell’occasione gli interve-
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nuti hanno dedicato molta attenzione al Museo del marmo (vd. sotto) ed
all’imponente campionatura dalle Apuane e da molti altri Tuoghi; I'Istitu-
to per le tecnologie applicate ai beni culturali (C.N.R.) ha infine appre-
stato una esposizione di marmi da antiche cave del mondo ellenico e del-
I’Anatolia.

Una parola meritano le istituzioni promotrici del Convegno, che han-
no assicurato il successo di una esemplare collaborazione tra le ammini-
strazioni civiche, gli operatori economici, gli enti per la ricerca scienfifi-
ca e per la preparazione professionale: oltre allo stesso Museo del marmo
—- e quindi alla persona del suo impareggiabile e dotto animatore, Enrico
Dolci, e dei suoi collaboratori — wvanno citati il Comune di Carrara, la
Regione Toscana, la vetusta e benemerita Accademia di Belle Arti di Car-
rara, e !'Internazionale Marmi e Macchine Carrara: questa societd per
azioni, costituita nel 1978 su un amplissimo concorso di ensi locali, del
credito e della produzione, organizza la fiera dei marmi e det macchinari
utili alla cava e alla lavorazione della pietra, promuove iniziative volte
alla conoscenza dei marmi in tutto il mondo, raccoglie infine tutti i daii
della ricerca sulla storia, la tecnologia, I'economia del marmo.

Si deve dire del Museo del marmo: che va considerato — in un’ac-
cezione del tutto moderna — in collegamento con le cave apuane, rag-
giungibili e visitabili: un itinerario sostanzialmente integrativo. Con cri-
teri espositivi di grande perspicuitd vengono sviluppati in alcune sezio-
ni i temi specifici della produzione lunense e della sua documentazione
e quelli pitt generali dell’impiego dei marmi nella storia: il volume « Mo-
stra Marmo lunense. Cave romane e mateviali archeologici » (Carrara
1982, pp. 183) funge da ampio catalogo ragionato, provvisto di un dovi-
zioso e nitido apparato illustrativo (anche per i monumenti dalle cave
e per le iscrizioni, pp. 31, 49, 67-69, 75 — marchi officinali —, 104-105,
111, 119, 129, 131, 133, 135, 137, 145, 151, ecc., e per i paesaggi del
marmo: cave, tagliate, ecc.). Al profilo storico delle cave lunensi (E. Dol-
ci) segue la sintesi di A. Frova sul territorio, sugli scavi, sulla citta e
sulla funzione storica di Luna, accompagnata da uno sguardo pgenerale
sull’acrocoro apuano, a cura di M. Nistri. Pitt specificamente sulle cave
lunensi seguono le schede su alcuni tra i principali monumenti, di colla-
boratori diversi, le rassegne degli strumenti (E. Paribeni Rovai), qualche
analisi pitn diffusa su monumenti epigrafici, di G. Ciampoltrini. Chiudo-
no L. Faedo con la collezione Dervillé ed E. Paribeni Rovai con la rac-
colta dell’Accademia carrarese di Belle Arti.

Il museo — o Ja mostra-museo, se cosi piace — si costituisce cosi
come sede ottimale per la conoscenza storica dei marmi.

GIANCARLO SUSINI

Marmora Lunensia erratica: Sarzana 1983

Per iniziativa congiunta del Museo Archeologico di Luni e del Lions
Club locale, una mostra fotografica di marmi da Luni, dispersi in rac-
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collt.e diverse, & stata aperta durante l'estate 1983 nell’atrio del Palazzo
C'1v1c0 di Sarzana, dove gid sono esposti in permanenza parti architetto-
1;18c;1_;3, basi e rocchi di colonne e capitelli dagli scavi Remedi-Promis del
’ .Otti'me riproduzioni, utili a riconoscere anche i tratti pit sottili del-
1 _ordzfzarzo e del ductus, si segnalano per le iscrizioni dei collegi dei fabri
tignari e dei dendrophori (CIL, X1, 1355), per le numerose e importanti
basi iscritte dalla basilica lunense, ora nel museo spezzino, per le dediche
a Poppea (¢ a Nerone), di straordinario interesse per i processi di pre-
parazione dello specchio epigrafico (CIL, XI, 1331 e 6955), per le stele
con la raffigurazione di arredi muliebri (CITL, XI, 1387 e 6994), per la
nota tabula patronatus del Museo Civico Archeologico di Bologna (CIL,
KI, 1354), per 'ara anepigrafe dallo stesso museo, per il rilievo dei Fan-
tiscritti, nella collezione dell’Accademia carrarese di Belle Arti, per altri
marmi dalla raccolta Dervillé (Carrara), infine per numerose iscrizioni
religiose e funerarie da collocazioni diverse.

Ma Vinteresse maggiore, e autentico, dell’iniziativa — apparentemen-
te modesta, in realtd di ampio significato — consiste nell'avere rappre-
sentato, pur attraverso riproduzioni, quello che pud definirsi Ualone di
d{ffusmne. delle memorie lapidee dal campo immenso di una cittd morta,
di Luni cio¢, donde ancora e in continuazione provengono e proverranno
nuovi monumenti: solo da poco tempo questi vengono raccolti sul luo-
go, nell’Antiquarium lunense, poiché invece — nella lunga storia della
cglturg per Pantico — hanno trovato asilo, volta a volta e per motivi
fhversl, in raccolte vicine {come il museo a La Spezia, il nucleo entro
il _palazzo Magni Griffi nella stessa Sarzana, le citate collezioni carraresi)
© in musei di antiche capitali {a Genova, il museo archeologico di Pegli;
a Firenze, donde perd i monumenti sono tornati di receate a Luni; a To-
tino, il Museo Nazionale di Antichitd) o in collezioni ancora piti remote
(a Bologna, o nei Capitolini). La dispersione di un patrimonio segna la
somma degli interessi ~— i pili diversi — che esso ha saputo destare,
m(l:hwdu_a i messaggi dei quali i monumenti sono stati portatori entro
orizzonti spesso incongrui: esposizione di Sarzana & al riguardo esem-
plare e istruttiva.

. Iq questo contesto culturale vale il merito di citare il catalogo del
lapidario lunense nel Museo civico « U. Formentini » della Spezia, ora av-
viato da G. Mennella negli « Annali » di quel museo (a partire dal vol. II
19791980, ed. 1982, pp. 195-215). '

G.C.S.
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Impero, romanita, civilta romana:
dalla mostra al museo-

Cpq il titolo « Dalla mostra del 1911 al Museo della Civiltad roma-
na» si & tenuta nel 1983, entro la fastigiosa cornice del citato museo
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a Roma EUR, una singolare esposizione documentaria del lungo e com-
plesso processo di formazione di quella imponente raccolta, che si com-
pone oggi di olire tremila calchi (per la maggior parte si tratta di monu-
menti iscritti), di circa duecento plastici e modelli oltre ad una congerie
sterminata di piante, immagini, riproduzioni.

11 primo nucleo si formd entro la mostra archeologica per il cinquan-
tenario dell’unitd italiana, nel 1911: ne fu promotore Rodolfo Lanciani
(segretario, gid allora, Giulio Quirino Giglioli}, nel quadro di un proget-
to ufficiale intestato al « museo dell’impero »; la mostra trovd sede presso
le terme dioclezianee, dove gia dal 1889 era stato istituito l'omonimo
museo, nell'ambito di un grandioso riassetto urbano. Nella mostra ebbero
spazio le riproduzioni dei monumenti del culto di Roma, le iconografie
delle province, i documenti del momento augusteo: vi furono esposte, ad
esempio, le ricostruzioni del monumento di C. Lusius Storax, con le note
rappresentazioni di ludi, il sepolero urbano dei Platorini, il tempio ancy-
rano di Roma e di Augusto, con il testo delle res gestae.

Nel 1927 — come documenta anche il catalogo ragionato dell’esposi-
zione EUR: Dalla mostra al museo, Venezia 1983, con 159 pp. e 131 tra
piante e illustrazioni, a cura di V. Fioravanti, A.M. Liberati Silverio, D.
Mancioli, G. Pisani Sartorio, L. Quilici — ebbe vita il primo Museo del-
I'Impero, nei locali dell’ex-convento di S. Ambrogio vicino al Ghetro,
trasferito due anni pitv tardi a piazza Bocca della Verita: gia si registra-
vano cospicui incrementi nel nuovo ordinamento, condotto dal Giglioli, i
cui intenti esplicitamente si richiamavano a ben collandate iniziative di
altri paesi, come il museo delle antichitd nazionali a St-Germain-en-Laye
e il museo centrale romano-germanico di Magonza.

Fu nel 1937 lo stesso Giglioli a realizzare nel palazzo delle Esposi-
zioni su via Nazionale la colossale Mostra Augustea della Romanita, che
registrd in poco pitt di un anno oltre un milione di visitatori di molti pae-
si, e destd un’eco notevole, per i suoi tempi, se si considerano le pub-
blicazioni che ne sono derivate (ad esempio la collana dei quaderni « Ci-
vilta romana », affiancati al catalogo, il pilt ponderoso della serie dei
diversi cataloghi dalla mostra dell’'Undici sino all’attnale museo dell’EUR),
nonche le connessioni con iniziative scientifiche (i convegni del bimille-
natio augusteo)} e commemoarative (le nutrite serie filateliche, ad esempio).
Nella mostra del 1937-38 ebbe un suo ruolo anche la cosiddetta epigrafia
di regime: scritte e motti campeggiavano sulle pareti, affiancandosi —
forse subendone l'influenza nei caratteri della capitale monumentale —
alle iscrizioni romane.

T materiali della mostra augustea erano destinati ad uno degli edifi-
¢i progettati per I'Esposizione Universale .del Ventennio (E 42): vi fu-
rono aperti, con Dintervento finanziario della FIAT, nell’attuale sede
del Museo della Civilth romana, nel 1955.

G.C.8.



238 EPIGRAPHICA

colte diverse, & stata aperta durante l'estate 1983 nell’atrio del Palazzo
C_1v1co di Sarzana, dove gid sono esposti in permanenza parti architetto-
r1118c;n7e, basi e rocchi di colonne e capitelli dagli scavi Remedi-Promis del
, _Ott{me riproduzioni, utili a riconoscere anche i tratti pit sottili del-
1 ordinatio e del ductus, si segnalano per le iscrizioni dei collegi dei fabri
tignari e dei dendrophori (CIL, X1, 1355), per le numerose e importanti
basi iscritte dalla basilica lunense, ora nel museo spezzino, per le dediche
a POPpea (e a Nerone), di straordinario interesse per i processi di pre-
parazione dello specchio epigrafico (CIL, XI, 1331 e 6955}, per le stele
con la raffigurazione di arredi muliebri (CIL, XI, 1387 e 6994), per la
nota tabula patronatus del Museo Civico Archeologico di Bologna (CIL,
XI, 1354), per lara anepigrafe dallo stesso museo, per il rilievo dei Fan-
tiscritti, nella collezione dell’Accademia carrarese di Belle Arti, per altri
marmi dalla raccolta Dervillé (Carrara), infine per numerose iscrizioni
religiose e funerarie da collocazioni diverse,

Ma linteresse maggiore, e autentico, dell’iniziativa — apparentemen-
te modesta, in realtd di ampio significato — consiste nell’avere rappre-
sentato, pur aitraverso riproduzioni, quello che pud definirsi I'alone di
dfffusmne delle memorie lapidee dal campo immenso di una cittd morta,
di L1:1ni ciog, donde ancora e in continuazione provengono e proverranno
nuovi monumenti: solo da poco tempo questi vengono raccolti sul luo-
go, nell’Antiquarium lunense, poiché invece — nella lunga storia della
ct}lturg per Pantico — hanno trovato asilo, volta a volta e per motivi
FIIVCI‘SI, in raccolte vicine {come il museo a La Spezia, il nucleo entro
il _palazzo 'Magni Griffi nella stessa Sarzana, le citate collezioni carraresi)
o in musei di antiche capitali (a Genova, il museo archeologico di Pegli;
a Firenze, donde perd i monumenti sono tornati di recente a Luni; a To-
rino, il Museo Nazionale di Antichitd) o in collezioni ancora piti remote
(a Bologna, o nei Capitolini). La dispersione di un patrimonio segna la
somma degli interessi — i pilt diversi — che esso ha saputo destare,
1n<':hv1du.a i messaggi dei quali i monumenti sono stati portatori entro
orizzonti spesso incongrui: l'esposizione di Sarzana & al riguardo esem-
plare e istruttiva.

~ In questo contesto culturale vale il merito di citare il catalogo del
la.pldario lunense nel Museo civico « U. Formentini » della Spezia, ora av-
viato da G. Menrella negli « Annali » di quel museo (a partire dal vol. IT,
1979-1980, ed. 1982, pp. 195-215).

G.C.85.

Impero, romanita, civilta romana:
dalla mostra al museo

Con il titolo « Dalla mostra del 1911 al Museo della Civiltd roma-

8

na» si ¢ tenuta nel 1983, entro la fastigiosa cornice del citato museo
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a Roma EUR, una singolare esposizione documentaria del lungo e com-
plesso processo di formazione di quella imponente raccolta, che si com-
pone oggi di oltre tremila calchi (per la maggior parte si tratta di monu-
menti iscritti), di circa duecento plastici e modelli oltre ad una congerie
sterminata di piante, immagini, riproduzioni.

1! primo nucleo si formd entro la mostra archeologica per il cinquan-
tenario dell’'unita italiana, nel 1911: ne fu promotore Rodolfo Lanciani
{segretario, gid allora, Giulio Quirino Giglioli), nel quadro di un proget-
to ufficiale intestato al « museo dell’impero »; la mostra trovd sede presso
le terme dioclezianee, dove gid dal 1889 era stato istituito I'omonimo
museo, nell'ambito di un grandioso riassetto urbano. Nella mostra ebbeto
spazio le riproduzioni dei monumenti del culto di Roma, le iconografie
delle province, i documenti del momento augusteo: vi furono esposte, ad
esempio, le ricostruzioni del monumento di C. Lusius Storax, con ie note
rappresentazioni di ludi, il sepolcro urbano dei Platorini, il tempio ancy-
rano di Roma e di Augusto, con i} testo delle res gestae.

Nel 1927 — come documenta anche il catalogo ragionato dell’esposi-
zione EUR: Dalla mostra al museo, Venezia 1983, con 159 pp. & 131 tra
piante e illustrazioni, a cura di V. Fioravanti, A.M. Liberati Silverio, D.
Mancioli, G. Pisani Sartorio, L. Quilici — ebbe vita il primo Museo del-
I'Tmpero, nei locali dell’ex-convento di S. Ambrogio vicino al Ghetto,
trasferito due anni piti tardi a piazza Bocca della Verita: gia si registra-
vano cospicui incrementi nel nuovo ordinamento, condotto dal Giglioli, i
cui intenti esplicitamente si richiamavano a ben collaudate iniziative di
altri paesi, come il museo delle antichith nazionali a St-Germain-en-Laye
e il museo centrale romano-germanico di Magonza.

Fu nel 1937 lo stesso Giglioli a realizzare nel palazzo delle Esposi-
zioni su via Nazionale la colossale Mostra Augustea della Romanita, che
registrd in poco pitt di un anno oltre un milione di visitatori di molti pae-
si, e destd un’eco notevole, per i suoi tempi, se si considerano le pub-
blicazioni che ne sono derivate (ad esempio la collana dei quaderni « Ci-
vilth romana », affiancati al catalogo, il pilt ponderoso della serie dei
diversi cataloghi dalla mostra deli’Undici sino all’attuale museo dell’EURY,
nonche le comnessioni con iniziative scientifiche (i convegni del bimille-
nario augusteo)} e commemorative (le nutrite serie filateliche, ad esempio).
Nella mostra del 1937-38 ebbe un suo ruolo anche la cosiddetta epigrafia
di regime: scritte ¢ motti campeggiavano sulle pareti, affiancandosi —
forse subendone l'influenza nei caratteri della capitale monumentale —
alle iscrizioni romane.

T materiali della mostra augustea erano destinati ad uno degli edifi-
ci progettati per I'Esposizione Universale del Ventennio (E 42): vi fu-
rono aperti, con l’intervento finanziario della FIAT, nell’attuale sede
del Museo della Civilta romana, nel 1955.

G.C.S8.
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« Picus »

Dalla scuola storico-epigrafica di Lidio Gasperini ¢ dalla vivida real-
td degli studi nelle Marche e sul tertitorio marchigiano & nato « Picys »,
periodico di stud e ricerche sulle Marche nell’antichita: i] T volume

schede e notizie dj specifico interesse epigrafico (L. Gasperini, S.M, Ma-
rengo, G. Paci, L, Pupilli). §i aggiunge una copiosa rassegna bibliogra-
fica, quale & tra gli scopi della rivista, tanto pii interessante quanto cospi-
cua & la produzione bibliografica locale, sicura erede della prestigiosa tra.
dizione umanistica marchigiana,

Nel notiziario si d3 breve conto dell'intensa attivita della cattedra
epigrafica nell’Ateneo maceratese nel primo decennio (dal 1970): i prin-
cipale programma dj ticerca & rappresentato dalla ricognizione e dallo stu-
dio del patrimonio epigrafico nelle Marche; anche nella Scuola di Perfe-
zionamento in Antichitd sono state discusse dissertazion; interessanti, due
di argomento borghesiano: Lettere inedite di argomento epigrafico-anti-
quario nell’archivio el Palazzo Raccamadoro-Ramelli di Fabriano, di M.
Pallotto, e I/ fondo borghesiano del medesimo archivio, di C. Sinigallia.

Verona: 4 convegno sul Maffei

Maffeiano — numeros; studiosi hanno riferito, sotto la sapiente tegia di
Lanfranco Franzoni, su temj maffeiani (18-19 novembre 1983). Alcuni
relatori hanno recato contributi alla migliore conoscenza di materiali rac-
colti nel Maffeiano, come indagine sulla cultura del Maffei e del suo
tempo (si ricording | materiali preromani); si sono ascoltati rapporti sul-
Poperosith — apche critica — del Maffei jn altre capitali (Torino, Firen-
ze), sui legami con Ig cultura europea (Caylus), sull’emozione destata dal
museo su spiriti grandj (Goethe), syl significato paradigmatico dell clas-
sificazione {manualistica e museale) in up tempo dominato dal collezio.
nismo e dal mercato antiquario, sul valore autenticamente civile e poli-
tico della disponibilits de lapidario per ['uso pubblico — a]la stregua di
una biblioteca —., syjla situazione di Scipione Maffej come « lume » pre-
cursore in Europa (Iaffascinante rapporto Archeologia, rinascenze, museo-
logia, di Licisco Magagnato), sulla genesi di altri lapidari (in idegle con--
tinuazione del Colloquio Borghesi, tenuto qualche settimana prima a
Castrocaro e a Ferrara sul « museo epigrafico »). Ida Calabi Limentan; ha
fornito agli intervenuti, anche in questa circostanza, le linee di ung magi-
strale sinossi di storig della cultura epigrafica,
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« Picys »

Dalla scuola storico-epigrafica di Lidio Gasperini ¢ dalla vivida req)-
ta degli studi nelle Marche e sul territorio marchigiano & nato « Picus »,
periodico di studj e ricerche sulle Marche nell’antichita: il T volume
(1981), pubblicato di fatto nel 1983 e presentato al Colloquio internazio-
nale ATEGL, . Borghesi 83 2 Castrocaro Terme, contiene numeros; saggi,
schede e notizie dj specifico interesse epigrafico (L. Gasperini, SM. Ma.
rengo, G. Paci, L, Pupilli). §i aggiunge una copiosa rassegna bibliogra.
fica, quale & tra gli scopi della tivista, tanto pit interessante quanto cospi-
cua & la produzione bibliografica locale, sicura erede della prestigiosa tra-
dizione umanistica marchigiana,

Nel notiziario si da breve conto dell’intensa attivita della cattedra

epigrafica nell’Ateneo maceratese nel primo decennio (dal 1970): il prin-
cipale programma di ricerca & rappresentato dalla ricognizione e dallo stu-

zionamento in Antichity sono state discusse dissertazioni interessanti, due
di argomento borghesiano: Lestere inedite di argomento epigrafico-anti-
quario nell’archivip dej Palazzo Raccamadoro-Ramelli di Fabriano, di M.
Pallotto, e II fondo borghesiano del medesimo archivio, di C, Sinigallia.

E S

Verona: 4 convegno sul Maffe;

Nel Ridotto dell’Accademia Filarmonica — nel cuore del Museo
Maffeiano — numeros; studiosi hanno riferito, sotto la sapiente regia di
Lanfranco Franzoni, su temi maffeiani (18-19 novembre 1983). Alcuni
relatori hanno recato contributi alla migliore conoscenza di materiali rac-
colti nel Maffeiano, come indagine sulla cultura del Maffei e del suo
tempo (si ricordino i material; breromani}; si sono ascoltati rapporti sul-
Poperositd — anche critica — del Maffei in altre capitali {Torino, Firen-
ze), sui legami con la cultura europea (Caylus), sull’emozione destara dal
museo su spiriti grandi (Goethe), sul significato paradigmatico della clas-
sificazione (manualistica e museale) in un tempo dominato dal collezio-
nismo e dal mercato antiquario, sul valore autenticamente civile e poli-
tico della disponibility de] lapidario per I'uso pubblico — glla stregua di
una biblioteca —, sulla situazione di Scipione Maffei come « lume » pre-
cursore in Europa (V'affascinante rapporto Archeologia, rinascenze, museo.
logia, di Licisco Magagnato), sulla genesi di altri lapidari (in ideale con--
tinuazione del Collogquio Borghesi, tenuto qualche settimana prima a
Castrocaro e a Ferrara sul « musco epigrafico »). Ida Calabi Limentani ha
fornito agli intervenuti, anche in questa circostanza, le linee di ung magi-
strale sinossi di storia della cultura epigrafica,
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le Prof. G.C. Susini et ses collaborateurs de I'Université de Bologne, il
a été ouvert et cléturé par le Prof. G. Mihailov. Vingtsix communica-
tions et de nombreuses interventions ont traité de « Il Museo epigrafi-
co »; le sujet étant ordonné sur trois thémes:

a) histoire des musées épigraphiques,

b) les réalisations et les projets,

c) le « musée épigraphique »: sa spécificité et les questions qu’elle
pose (organisation, présentation, animation, publications).

A Toccasion de ce colloque, le Bureau de PAJE.G.L. s’est réuni et
a examiné trois questions principales:

1) Les projets de collogues patronnés par I’Association

— Le Prof. M. Torelli ayant di, avec regret, renoncer au projet
annoncé d'un colloque sur le culte impérial qui devait se tenir & Perugia,
le projet a été repris par I'Institut Universitaire Oriental de 'Université
de Naples (Prof. A. Fraschetti), avec I'accord du Prof. Torelli, bien en-
tendu. Si le CNRS donne son approbacion, il s’agira d’un colloque bila-
téral italo-frangais; I'Ecole Francaise de Rome a accepté d’étre la parte-
naire de « I’Orientale » et de déléguer au Centre Jean-Bérard de Naples
le soin de collaborer & la préparation et i Porganisation du colloque.
Le sujet sera « Epigraphie et culte impérial d’Auguste 2 Néron». Si
toutes les conditions se trouvent réunies, il se tiendra & Naples 3 [a fin
de 1984 ou plutdt au début de 1985.

— Le colloque annoncé par notre collégue A. Beschaouch sur « Epi-
graphie et vie municipale » (avec référence particulizre 3 I'Afrique et aux
provinces occidentales) est prévu & Tunis-Carthage pour 1985. On v
traitera particulierement des institutions municipales et de I'évergétisme.

— Nos collegues espagnols envisagent, de leur cdté, de tenir en 1986
un collogue sur « Religion et société », Des informations plus précises
sont attendues.

2) Les publications

— Le premier volume de la nouvelle collection « Studi di Storia »,
consacré aux Actes du colloque AILE.G.L. a paru en 1982. Tl est inti-
tulé « Bartolomeo Borghesi. Scienza e libertd ». Ce volume de 532 pages
a été &dité par les soins de G.C. Susini 4 Bologna, Pitron ed.

— Les Actes de la Table ronde organisée i Bordeaux en décembre
1981 sur « Epigraphie hispanique: problémes de méthode et d’édition »
sar le Centre Pierre-Paris (Prof. R. Etienne) paraitront au printemps

e 1984,

~— Les Actes du Colloque international A.LE.G.L. qui s'est tenu
A Rome en mai 1981 sur « Epigrafia e Ordine Senatorio » sortiront in-
cessamment dans « Tituli » (Pubblicazioni dell’Istituto di Epigrafia e
Antichita greche e romane dell’'Universita di Roma « La Sapienza »), 4-5,
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Les Indices ont éié préparés dans cet Institut sous la direction du Prof.
S. Panciera. _ o

— L’index onomastique des ILAfr et des ILTun, préparé pour ces
dernidres par Mmes. Sebai et Ben Abdallah, paraitra incessamment dans
les Suppléments de la revue « Antiquités africaines ».

I faut signaler enfin la parution récente du livre du regretté J.
Mallon, De PEcriture, qui réunit en un fort volumel de 357 pages cin-
quante-sept articles, intéressant tous directement les épigraphistes: Paris,
Ed. du CNRS, 15, quai Anatole-France, 75700.

« L'Année Epigraphique » 1981, qui contient 999 numéros, paraitra
en décembre 1983 ou en janvier 1984; le fascicule suivant (1982) est en

préparation.

3) L’Aunuaire des membres de V'AIE.G.L.

Préparé par les soins de la Prof. A. Donati, ces Annuaire est pl:ét.
1l comportera malheureusement un certain nombre d’adresses erronées.
Si un certain nombre des membres ont tenu & nous signaler leur cbange-
ment d’adresse, d’autres ne 'ont pas fait. Nous les invitons & nous écrire
pour rectifier au plus tot les erreurs commises, dont nous ne sommes
pas toujours responsables, Qu'ils veuillent bien quand méme nous en
excuser!

Cotisation

Sur proposition du Trésorier, le Prof. P. Ducrey, I'Assemblée gé-
nérale réunie 3 Athénes a décidé de maintenir la cotisation 4 son taux
ancien de 10 dollars (cotisation simple). Pour la cotisation couplée avec
la livraison de « L’Année Epigraphique » (réduction de 209%):

-— le fascicule 1980, paru en janvier 1983: 30 dollars (pour la
France) et 36 dollars {pour I'étranger);

— le fascicule 1981, i paraitre en janvier 1984: 31 dollars (pour
la France) et 37 dollars (pour [’étranger). .

La cotisation doit 8tre versée: a) par virement bancaire au Cred.lt
Suisse TLausanne, compte de l'Association Internationale d’Epigr\aphIe
grecque et latine, n.° 42706-40; b) ou par virement au compte de chgqges
postaux du Crédit Suisse 4 Lausanne, n.° 10-36, mention Association
Internationale d’Epigraphie grecque et latine, compte n.° 42706-40, avec
rappel du nom de Pexpéditeur; c¢) ou par chéque bancaire au nom de
I’Association Internationale d’Epigraphie grecque et latine, adressé au
trésorier, avec rappel du nom de lexpéditeur.

Adresse du Trésorier: Prof. P. Ducrey, 52, chemin du Caudoz, CH -
1009 Pully. ‘

Adresse du Secrétariat général: Prof. M. Le Glay, « CI1.D. Année
Epigraphique - Fonds Pflaum », Bibliothéque de la Sorbonne, 47, rue
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des Ecoles, F-75230 Pari
il E 39322 Senz;l's cedex 05, Adresse personnelle inchangée:

Le Secrétaire général
Marcer 1E Gray

wla wta
o

Il Colloguio AIEGL - Borghesi 83 « Il Museo epigrafico »

Fra te . e
COHOCaZionem(pou ide ‘trccl)vl?si, tra gplg_raﬁsn, per dibattere i problemi della
opraone 3 Hn i della clas,s1f1cazzone, passo essenziale nel lavoro del-
A iscr‘izioni ,ne? a tutela, de]l'espomzione e dell’'utilizzazione culturale del-
g iondnet Jqu?el:'dmgsel appositi (i cosiddetti lapidari) e parti di
musel. Mo dqvx lapidari (o sezioni epigrafiche di grandi musei) sono
oo crea d? ?11‘11?51?1.11{?311 ultimi tempi ~— per esempio in Emilia-Roma
gra — ¢ della 1f iniziative « E_plgra_phica » ha dato puntualmente conto
o qci & CZ 11unzl.om 1st1tu21c21nah del periodico. Si pensava quindi da
‘ 7 0quio, oppure ad una sezione nell’ambito di
internazionale di epigrafi ¢ e e o Congresso
ter gratia (se ne parld anche per A
et . rati ! per Atene, 1982, ma senzs
acfordo) ff ipltopo‘stczf ¢ divenuta realtd quando si sono sommati & comung
a Born]%esi)n :n(il eﬁeil]zé SCIL}OIa Sc_)lognese. di epigrafia (il cosiddetto Grup-
. : o X
titute s gl mf;i}ﬂiguo;osll] operanti con Silvio Panciera nell’ex
arafia ¢ T e
(Ta Soion ik greche ¢ romane dell’Universith di Roma 1
Eeco spiegato i
o il movente di questo i
essere la seconda manifestazi . COI!OC]LIIO e e
tcmarionae i Taamifes Bzmtn? prom]gssabdal protagonisti del Colloquio
' : artolomeo Borghesi — | i i
i Bopeponate del ghesi — ha preso inoltre il nom
i » € stato promosso dall'Universita di ;
S1 rsita di Bol dall
gione Emilia-Romagna, ed i e e e ot
] ! » ed organizzato dal Centro di Ri i
gone : : : i Ricerche per le -
Cul Pl_dane dell’Ateneo felsineo nonché dall’Istituto ree 1 et | Ofﬁ'
o apd gionale per i Beni
I ¢ io si & i
croend Tog:?;];n% ;1 e.tsvzllto il 30 settembre e il 1 ottobre 1983 a Ca
» una cittadina appenninica in provincia di 1 !
troc adina inic provincia di Forli — con i
%err:f;o C(ﬁ)corso organizzativo dell’Azienda Terme — e il 2 ottobrz lj
civic‘i ; ?; a.'pﬁestlgiosa cornice di Palazzo Schifanoia, sede dei Museci
clvici o5 ;;(El fﬁnoRcol'to I seguenti temi: 1. Storia e formazione dei
organizzaz%onecg i eahzzqzxon} ¢ progetti; III. Identitd, ordinamento
brganizazione ﬁe cll'gé.lseq epigraflc?, con interesse per i problemi delPil:
psirazione e f’ aAﬁ attica e per I'organizzazione dei laboratori e Pelabo-
rione def « atl. Alle numerose relazioni previste si sono accompagnate
o oni emm sono aggiunti IEfrevx interventi su iniziative in atto: tre
no certamente sufficienti ad Ii :
S con crano ~ad accogliere le numerose propo-
— segno palese dell’interesse d i
bt che o1 o — s e destato dal Colloquio —-
: i dare tempo anche a brevi i ivi i
testi vennero diffusi in fotocopia.P revi flah informativ. Aler
3Q(;n di iegultoi) un breve calendario del Colloguio:
— se i .
tembre, mattina, a Castrocaro: presiede ed intro-
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duce G Mihailov; segue G.C. Susini, che brevemente riferisce su Epigrafi
senza museo; la ptima relazione & svolta da I. Calabi Limentani, Le de-
scrizioni dei musei lapidari nel Seftecento italiano; presiede poi G.C. Su-
sini, e seguono le relazioni di G. Mennella, Lapidari in Piemonte ¢ in
Liguria: Vesperienza di Tortona e di Albenga; S. Soproni, Collezioni epi-
grafiche in Ungheria; G. Sotgin, Lapidari in Sardegna. G. Bravar riferisce
poi brevemente sul lapidario tergestino, Intervengono nella discussione
G. Guadagno, G. Sanders, I. Calabi Limentani.
_ 30 secttembre, pomeriggio, a Castrocaro: presiede E.
Weber. Relazioni di M. Luni, I} lapidario « Stoppani » nel Palazzo Du-
cale di Urbino, G. Paci, Ricognizione e valorizzazione della documenta-
vione epigrafica nelle Marche centromeridionali; E. Marin, Lapidari dal-
wati: realizzazioni e progettazioni delle collezioni epigrafiche nella Croazia
meridionale; M.G. Angeli Bertinelli, Le raccolie lapidarie lunensi, L. Bi-
vona, Materiali epigrafici di Sicilia: problemi di fruizione e conservazione.
A, Sartori riferisce brevemente sulla fase di riassetto del lapidario « Gio-
vio » di Como. Intervengono nella discussione G. Gualandi, G.C. Susini
(sui termini: lapidario, museo epigrafico, museo della comunicazione scrit-
ta, museo della comunicazione antica), S. Panciera, M. Luni, E. Weber,
G. Sanders, E. Marin. Segue la relazione C. Mandich e M. Bianchini,
Prospettive per Uimpiego degli audiovisivi nei musei epigrafici, con proie-
zioni e ampio dibattito: G.C. Susini, M. Le Glay, G. Mihailov, L. Gaspe-
vini, G. Bravar, E. Weber, M. Mattei (riferisce di sperimentazioni audio-
visive, particolarmente nei Musei Capitolini), S. Panciera (sugli apporti di
S Priuli e sulla rilevanza della documentazione audiovisiva ai fini archi-
vistici).
— 1 ottobre, mattina, a Castrocaro: presiede B.E. Thomas-
son. Partecipano ai lavori U. Ciotti, Ispettore Centrale presso il Ministe-
ro per i Beni Culturali, e G. Gherpelli, Presidente del'Istitute pet I Beni
Artistici, Culturali e Naturali della Regione Emilia-Romagna. Si tengono
le relazioni di E. Corradini e F. Lorusso-De Leo, Per una storia del mu-
seo lapidario di Modena. Aspetti e problemi di una raccolta lapidaria;
A. Donati, Lapidari cispadani: dalle signorie alla regione repubblicana;
S. Panciera, Epigrafia e organizzazione musede; G. Gualandi, Il testo
epigrafico come didascalia delle opere darte nei complessi monumentali
e nelle vaccolte collezionistiche di antichita; P. Martellottl, Monumento
epigrafico: presentazione e ambiente; G. Sanders, Texte er monument:
Varbitrage du musée lapidaire. Hanno fatto seguito brevi riferimenti di
R. Triggeri su aspetti della situazione museale urbana; V. Morizio sul
rapporto museale ¢ra archeologia e patrimonio epigrafico; A. Tripponi sui
primi anni di funzionamento del nuove lapidario di Rimini (aperto du-
rante il Colloquic Borghesi 81); E. Baggio sul lapidario atestino; F. Ghe-
dini sui tipi di didascalie nei musei epigrafici. Nell’ampia discussione
sono poi intervenuti I. Calabi Limentani (sul rapporto iscrizione-monu-
mento e sulla definizione del supporto), G. Guadagno (sulla popolarita
del museo epigrafico), S. Panciera, G. Gualandi, G. Sanders, L. Gaspe-
rini {in che misura il museo pud divenire un arbitrio?), G.C. Susini.
— 1 ottobre, pomeriggio, a Castrocaro: presiede L. Gaspe-
rini. In una rassegna orgamica dei problemi posti dal patrimonio epigrafi-
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«© cﬁ.llzeicx%?ltid: R‘OIRZ s&olgono leI.I loro relazioni 1. Di Stefano Manzella
anl; . Mattei, sulle collezioni del C i ,
Bulion. ol oo ; , ' ont del Comune di Roma, G.
, getto del Museo Nazionale delle T ,
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« Epigrafia e Ordine Senatorio »:
pubblicazione degli Atti.

I volumi 4 e 5 di « Tituli », Pubblicazioni dell’Istituto di Epigrafia
¢ Antichith greche e romane dell'Universiti di Roma «La Sapienza »,
sono dedicati a raccogliere gli Atti del Colloquio Internazionale AIEGL,
su « Epigrafia e Ordine Senatorio » (Roma, 14-20 maggio 1981).

Eccone il sommario:

I VOLUME

Prefazione - Comitato d’Onore e Organizzazione - Cronaca - Elenco dei
partecipanti.

Parte I: PROBLEMATICA GENERALE: G. Fornt, I/ cuito del senato
di Roma. - G. Avrdripy, Individualitit und Kollektivnorm in der Epi-
graphik des romischen Senatorenstandes. - M. BONNEFOND, Calendrier
des séances et lieux de réunion du Sénat républicain. La contribution de
Pépigraphie. - S. DEMoUGIN, Uterque ordo. Les rapports entre Pordre
sénatorial et Pordre équestre sous les Julio-Claudiens. - M. DONDIN-PAYRE,
L’expression de la novitas dans U'épigraphie du Haut-Empire. - F. JacquEs,
Le nombre de sénatenrs aux 1I¢ et TIT® sidcles. - M. CHRrisTOL, Les ré-
formes de Gallien et la carriére sénatoriale. - A. CHASTAGNOL, La carriére
sénatoriale du Bas-Empire (depuis Dioclétien).

Parte II: PROBLEMATICA PARTICOLARE: W. Eck, Die Fistulae
aguariae der Stadt Rom. Zum Einfluss des soxialen Status auf admi-
nistratives Handeln. - M., STEINBY, [ senatori e lindustria laterizia urba-
na. - AR, BIRLEY, Notes on Senators’ Imperial Service. - 1. SCHUMACHER,
Staatsdienst und Kooptation. Zur soziclen Struktur rGmischer Priester-
kollegien im Prinzipat. - W. Kunorr, Die Bedeutung des Amter in Cla-
vissimar und Spektabilitit fir die zivile senatorische Laufbabn im 4.
Jabrbundert n. Chr. - L. Vipman, Osservazioni sui praefecti urbi nei
prini duce secoli. - B.E. THOMASSON, Sullo stato dei legati censitores. -
J. Frrz, Tribuni Laticlavii in Pannonien. - G. Minatov, Observations
v les sénateurs dans la vie des provinces de Thrace et de Mésie Infé-
vieyre (I-ITI¢ 5.). - J. KoLEnpo, L'activité des proconsals & Afrique
d’aprés les inscriptions. - 1. P1so, La place de la Dacie dans les carriéres
sénatoriales. - R, Syme, Clues to Testamentary Adoptions. - H. SoLIN,

Beitrige zur Namengebung der Senatoren.

Parte 11I1: ISCRIZIONI SENATORIE VECCHIE E NUOVE: F. Coa-
RELLI, Su alcuni proconsoli d'Asia tra la fine del II e gli inixi del T se-
colo a.C. e sulla politica di Mario in Oriente. - G. DI ViTA-EVRARD,
Note sur « trois » sénatenrs de Lepcis Magna. Le clavissimat des Plautii.
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- G. D1 Vrra-Evrarp, Contribution de la Tripolitaine & la prosopo-
graphie de deux sénateurs proconsuls d’Afrigue. - A. Bescuaouch, Une
bypothése sur la date du viceproconsulat en Afrique de Q. Aradins Ra-
finus Optatus Aelianus. - P.A. GianFroTTA, Lentulo Augure e le anfore
laietane. - J. SaSEL-W. Eck, Settidii von Pola. - ]. Sa$EL-B. JostFovska
Dracojevi€, Libonius Severus. - 1. Piso, Notes épigraphiques. - G. Mo-
L1SANI, Due note senatorie. - G, Movisant, D. Terentius Scaurianus,
consularis exercitus Provincize novae. - G. Pacr, Due nuove iscrizion:
senatorie dal territorio marchigiano. - M. TORELLI, Nuovo testo da Tre-
bula Mutuesca, - M. Gacerorti, Nuovo testo da Saepinum. - L. SENsI,
Praescriptio del S.C. larinate. - 1. Dr Sterano Manzerra, M. Pacceius
L.f. quaestor pro praetore. - H. Sorin, I consoli dell’anno 263. - G. Ca-
MODECA, Quattro carriere senatorie del I e I1I secolo. - A, CHASTAGNOL,
Llinscription de Petronius Probus & Capoue. - A. FrascHETTI, Un nuovo
senatore da Giffoni Valle Piana. - M. CHELOTTI-R. GAETA- V. MoRrizIo-
M. S1LveEsTRINI, Nuovi contributi epigrafici allz conoscenza delle gentes
senatorie canusine. - A, LICOrDARI, Revisione di CIL, VI 1428 (= 31651
= 39742). - P. Ciancio RoOSSETTO, Due epigrafi prefettizie dal Circo
Massimo. - S. PriuLl, Nuove aftestazioni senaforie nell’ Anfiteatro Fla-
vio. - SEMINARIO DI EPIGRAFTA E ANTICHITA ROMANE DELL’UNIVERSI-
TA 01 RoMa - La SAPIENZA, Iscrizioni senatorie di Roma e dintorni

Parte IV: INFORMATIVA: L. PEYERSEN, Zur Prosopographia Iniperii
Romani. - JR. MartinoaLe, The Prosopography of ibe Later Roman
Empire. - W. Ecx, Fasti consulares. - B.E. THOMASSON, Laterculi praesi-
dumt. Relazione sui lavori, - M.GG. ANGELI BeERTINELLI, | culti e le divi-
nita dei senatori romani. - P.G. Guzzo, Per una visistemazione delle rac-
colte epigrafiche della Soprintendenza Archeologica di Rowma.

Tavole fuori testo.

1I VOLUME

Parte V: 'ASCESA AL SENATO E RAPPORTI CON I TERRITORI
D’ORIGINE: A. Licorpar1, Italia: Regio I (Latium). - M. CERBEILLAC-
‘GErvason, Italia: Regio I (Campania: la z0na di Capua e di Cales). - G.
CAMODECA, Itdlia: Regio I (Campania, esclusa la zona di Capua e Cales),
I (Apulia et Calabrig), 1II (Lucania et Braetii). - M. ToreLLY, Italia:
Regio IV (Samnium). - L. GasperIN:-G. Pacy, Iialia: Regio V (Pice-
num). - M. GacerorTi-L. Senst, Italia: Regio VI (Umbria). - M. To-
RELLI, Italia: Regio VII (Etruria). - A. Donati, Italia: Regio VIII (Ae-
milia). - G. ALFOLDY, Senatoren aus Norditalien. Regiones IX, X und
XI. - G. MaNcanaro, I senatori di Sicilia e il problema del latifondo.
- Y. BURNAND, Senatores Romani ex provinciis Galliarum orti. - P. LE
Roux, Les sénateurs originaires de la province d’'Hispania Citerior au
Haut-Empire romain. - C. CasTiLLo, Los Senadores Beticos. Relaciones
familiares y sociales. - R. ETIENNE, Sénateurs originaires de la province
de Lusitanie. - AR. BIRLEY, Senators from Britain® - W, Ecxk, Senatoren
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aus Germanien, Raectien, Novicum. - J. SASEL, Senatori .ed appartenent
all’ovdine senatorio provemienti dalle province vomane di Dacia, Tracia,
Mesia, Dalmazia e Pannownia. - T ]J.FH. OLIVER, Roman Senators_fro.m
Greece and Macedonia. - H. TIALEMANN, Die Seunatoren aus den Klezﬂas{a-
tisches Provinzen des rémischen Reiches vom 1. bis 3, ]abr{bfn-zdert (Asia,
Pontus -Bithynia, Lycia-Pamphylia, Galatia, Cappadocicg, Cilicia). - GW
BowEgRrsock, Roman Senators from the Near East: Syria, Tndaea, Arabia,
Mesopotamia. - G.W. Bowersock, No Sewators from Cyprus. - ]J. REy-
NOLDS, Senators originating in the Provinces of Egypt and of Crete a;'m’
Cyrene. - M. CorBIiER, Les familles cdarissimes d’Af_rzgue proconsulaire
(I IIT¢ siécle). - M. LE GLaY, Séunateurs de Numidie et des Maure-

tanies.

Parte VI: CONSIDERAZIONI CONCLUSIVE: P. Le Roux, Elements
de reflexion. - R. Syme, Conclusion.

Indici analitici: Persone; Luoghi; Contributori

ata ale wle
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« Epigraphie hispanique:
problémes de méthode et d’édition »:

publication des Actes.

On prévoit pour le printemps 1984 la publication des Actes du
Colloque sur 'épigraphie hispanique (Bordeaux 1981), avec la suivante
Table des matiéres:

ALLOCUTIONS: J. PErEz, Président de I'Université de Bordeaux III;
G. MinaiLov, Président de 1’Association Internatio_nale d’E_p1graphLe
grecque et latine; R, Errenng, Directeur du Centre Plerre Paris.

INTRODUCTION: P. LE Roux, E. Hiibuer ou le métier d’épigraphiste.
EPIGRAPHIE ET MANUSCRITS: M. Maver, Epigrafia bispanica y

transmision literaria con especial atencion a la wmanuscrita; Discussion;
A. Donari, Una silloge manoscritta_di iscrizioni romane della Spc)zgn'a
del XVII secolo: breve notizia; G. FABRE, Accursius, Hz;bne_r et Pépi-
graphie de Conimbriga; TN, BONNEVILLE, A propos de Uexploitation des
livres anciens par E. Hiibner: Les «Antigiiedades » de Ambrosio de Mo-

rales (1575); Discussion,
EPIGRAPHIE ET SUPPORT ARCHEQOLOGIQUE: A. ALvarez Pe-

REZ, Estudio de los materidles lapideos, presentes en la epigrafia de
Cataluria; Discussion; J.N. BONNEVILLE, Le‘ support mo;mmema)l des
inscriptions: terminologie et analyse; Discussion; J. MALLON, Qu’est-ce
gue U'épigraphie; Discussion,
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EPIGRAPHIE ET CULTURE: G. Susini, L'analisi dei primi processi
di acculiurazione epigrafica; Discussion; P, Le Roux, Autour de la #no-
tion d'inscription fausse; G. FaBRE-M. MAYER, « Falsae et alienae »:
quelgues aspects de Papplication des critéres d’E. Hiibner & l'épigraphie
romaine de Catalogne; Discussion.

EPIGRAPHIE ET INSTRUMENTUM DOMESTICUM: C. DOMERGUE,
Liépigraphie des produits métalliques industriels: Pexemple des lingots
de plomb romains d'origine espagnole; F. MayeT, Epigraphie et céra-
mique. Réflexions sur une nouvelle édition de Uépigraphie hispanigue sur
instrumentun: domesticunr; Discussion.

EPIGRAPHIE ET INFORMATIQUE: F. Cuarrin, Le traitement in-
formatique des inscriptions latines. Application & un choix de textes de
Barcelone, Discussion; P.]J. QueTcLas, El problema del tratamienio in-
formatico de las inscripciones no conservadas; A. Bresson, Epigraphic
grecque et ordinateur: le cas des timbres ampboriques rbodiens; Discus-
sion.

EPIGRAPHIE ET MILLIAIRES: G. WALSER, Les bornes willisives
de UEspagne et du Portugal; Discussion; P. SILLIERES, Les millizires du
Sud de la Péninsule I1bérigue; G. Fasre-M. Maver-1. Ropa, A propos
du pont de Martorell: la partecipation de Uarmée & Uaménagement du
réseau routier de la Tarraconaise orientale sows Auguste; ]. Arce, Los
miliarios tardorromanos de Hispanica: problematica bistovica vy épigrafi-
ca; Discussion.

CORPORA REGIONAUX: ]. D’ENcARNAGRO, Epigraphic funéraive du
conventus Pacensis (Lusitanie). Un essai de distribution géo-sociologique
des types de monuments; ] M. BLazquEz, Castulo a través de sus in-
scripciones latinos; C. Castirnro, Cowjunios provinciales v locales en
Espaita; 1. Roba, Estado actnal de la epigrafia en Cataluna; A. TrANOY,
L'épigraphie et le nord-ouest de la Péninsule Ibérigue; Y. BURNAND-].
Gascou, La mise & jour de I'épigraphie de la Gaule; V. BoziLova-J. Ko-
LENDO, Observations sur ['édition des inscriptions de Novae prés de
Sviftov (Bulgarie); P. Degorn, Epigraphic grecque en Péninsule Ibérigque;
J. D’EncarnacRo, L'épigraphie au Portugal. Bilan des expériences en
conrs; Discussion.

EDITION D’UN SUPPLEMENT AU CIif. II: AU. Styrow, CIL II
Supplementum. Projecto y estado actual; Discussion.

S. PANCIERA, I segni diacritici: riflessioni e proposte; 1. KRUMMREY,

Bemerkungen zu Herstellung und Gestaltung der Indices in Kiinftigen
CIL-Bénden; Discussion.

CONCLUSIONS: G. Faere-P. L Roux, Les débats intellectuels; Techui-
ques ef résultats.

BIBLIOGRAFTA

A. BALLAND, Inscriptions d’épogue impériale du Létéon, Fouil-
les de Xanthos, VII, Paris 1981, pp. XXI-312, tavv. 34
con 107 ill., 1 pianta.

Questo volume raccoglie le isctizioni di epoca impetiale venute alla
luce nel corso degli scavi eseguiti durante un ventennio dalla missione
francese a Xanthos e presso il santuario consacrato al culto di Leto e si
qualifica immediatamente come un’opeta di altissimo intetesse per lo
storico antico.

Le iscrizioni sono tutte greche con ['eccezione del n. 13 che & bi-
lingue greco-latina. Nella maggior parte si tratta di inediti (solo 6 su 96
sono iscrizioni o parti di iscrizioni gid note). L'opera & articolata in una
serie di capitoli che raccolgono le epigrafi per contenuto. Questa scelta &
stata imposta dall’omogeneitd dei temi d’indagine offerti dai documenti:
eminentemente storico-cultuale (I Docuwmzents relatifs au sanctuaire; 11
Empereurs et membres de lg famille impériale), prosopogtafico (I1I Q.
Veranius cos. ord. 49 et sa famille, Appendice: Comitats de princes et
terminologie de ces fonctions; IN La famille de L. Dowitius Apollinaris,
Appendice: L. Domitius Apollinaris, Martial et Pline; V Sénateurs d’ori-
gine non lycienne, N1 Lyciens entrés dans les carritres équesive et séna-
toriale, Appendice: Diffusion du gentilice Arvantius et du cognomen
Arruntianus en Asie Minewre & épogue impériale), sociale ed economi-
co (VII Les libéralités d'Opramoas; V111 Dignitaires locaunx).

1l libro si apre con un’ampia introduzione sulle vicende e i problemi
relativi alla costituzione della provincia di Licia-Panfilia, dopo il distacco
di questi territori dalla Galazia; si conclude poi con un’appendice, ulte-
riormente arricchita da Addenda che presentano edizione di nuovi do-
cumenti rinvenuti nel 1979, Ma ogni capitolo ed ogni commento offrono
un inquadramento ed un approfondimento dei problemi o dei temi pre-
sentati veramente esemplari per attenzione, ampiezza di dati e di infor-
mazioni. In particolare & da notare la cura posta dall’A. nello stabilire,
ove possibile ¢ opportuno, ogni rapporto con realtd e personaggi gia noti
sia nella provincia, sia a Roma o in Italia. Quanto fruttuoso possa essere
questo sforzo & apprezzabile dalla ricostruzione dei legami familiari o
gentilizi, individuati per alcune famiglie indigene emergenti fino dai primi
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decenni del I secolo d.C., con i piti alti magistrati dell’apparato statale:
si veda il caso degli Arrantii (pp. 157-163) o dei Veranii (pp. 81, 226-
230 e 282-283).

Ciascuno dei capitali offre comunque una vera miniera di notizie e
riferimenti. Ricordo a puro titolo di esempio la novitd, tra le tante libe-
ralitd del miliardario Opramoas a favore di Xanthos, dell’istituzione di
un fondo per onoranze funchbri, senza paralleli, finora, in oriente {p. 203);
interessantissima presenza di una sitometria pubblica a Xanthos, oppor-
tunamente collegata allistituzione della siferesia egiziana (pp. 218-221);
Pelogio a una donna epitropos del figlio, nuova testimonianza di un’isti-
tuzione, ugualmente nota e diffusa soprattutto in Egiito ove, come in
Asia Minore, aveva radici profonde e lontane [cf. O. Montevecchi, Una
donna ‘prostatis’ del figlio minorenne in un papiro del II a.C., « Aegyp-
tus », LXI (1981), pp. 103-115].

Le iscrizioni sono sempre precedute da lemmi molto dettagliati, ma
non sempre omogenei; non in tutti, infatti, vengono date le misure delle
lettere e le interlinee e talora la descrizione paleografica manca. Tutte
sono comunque riprodotte fotograficamente in eccellenti tavole in calce
al volume,

L’A. ha compiuto alcune scelte nelP’edizione di questo ricchissimo
materiale epigrafico che non mi sento di condividere, E stata accurata-
mente evitata, anche per i testi pitt lunghi, completi e complessi, la tra-
duzione, che pure costituisce di fatto un essenziale momento dell’inter-
pretazione del documento epigrafico. E poi sorprendente I'assenza di spo-
glio per l'indice testuale delle iscrizioni, che consenta una verifica e un
uso rapido dei documenti pubblicati, Mancanza che, non segnalata dall’A.,
non pud essere compensata dai pure utilissimi (e in un’opera di ampio
respiro come questa, tanto pit preziosi) indici degli autori, delle fonti
epigrafiche e papiracee, dei personaggi, luoghi, parole greche e latine (ma
solo in quanto compaiano anche nei commenti) e generale (-analitico).
Cosl, ad esempio, otpatnyyde vadepyog (n. 69, linea 5) o il pure erroneo
gmpernThe 686y (n. 50, linea 6) sono del tucto assenti sia dall'indice
delle parole e locuzioni greche sia dall’indice generale, mentre le attesta-
zioni di vyupvegwepyle sono reperibili solo in quest'ultimo alla voce
“Gymmase, gymnasiarchie”. Un ultimo rilievo, sempre relativo agl’indici:
non mi pare felice la scelta di inserire nellindice prosapografico i nomi
anche di comuni personaggi greci, e per di pill, in deroga a quanto si in-
tende dalla nota in testa alla rubrica, nella loro denominazione francese
piuttosto che nella traslitterazione: Callias invece di Kallias, o meglio
ancora Kehhog (compare in un testo), e cosi Cléon, Ctesicles.

Qualche osservazione sparsa:

n. 3, nella foto & distintamente visibile ®ha<u>Bla (o ®hafv}fla)
e non, per lapsus, ®hefi;

n. 59, la foto di correttamente ’Appouvtioy e non, per lapsus, "Agpouvtie;
n. 67, p. 214, 'A. sostiene che anche i meteci potesseto entrare nella
categoria dei sitometroumenoi andres, ma una tale anomalia di carattere
sociale e istituzionale non mi pare sufficientemente provata dal testo del-
Discrizione. La mancata ripetizione dell'articolo {toig 8t houmolg mohel-
<awfe k]t pevolkore) & normale in queste enumerazioni (vd, nella me-
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desima iscrizione, linea 37: *fjt pév Boulfiv kal yepougiow), soprattutto
quando ¢i si riferisca a un’espressione formulare che implica semplice-
mente tutti gli altri residenti liberi, come in questo caso;

p. 283, non mi pare convincente la spiegazione che I'A. adduce per la
tribu i Sex. Veramius Priscus (Quirina), diversa rispetto a quella del
padre (Clustuming). Di un’adozione da parte di uno zio materno Marcius
non ¢i sono tracce né nell’onomastica di Veramius Priscus né in quella
di suo figlio che rimane un Veranius, mentre liscrizione a diversa tribir
pud essere dovuta ad altri motivi, f. G. Forni, Doppia tribi: di cittadini
e cambiamenti di tribi romane, « Teirgonyma », Genova 1966, p. 148
e nota 56; 1d., Il ruolo della menzione della tribit nell’ onomastica roma-
na, « L'Onomastique latine », Paris 1977, p. 90.

Naturalmente queste osservazioni nulla tolgono alla ricchezza e al-
accutatezza di questo volume, qualitd che ne fanno un’autentica miniera
di spunti, dati, anche bibliografici, indispensabili d’ora in avanti a chi
si vorra occupare della storia della presenza romana non solo a Kanthos
ma, pill in generale, in oriente.

LUCIA CRISCUOLO

Tituli Asiae Minoris, vol. V, Tituli Lydiae. Fasciculus I, Regio
Septentrionalis ad Orientem vergens, schedis ab J. KeIL elabo-
ratis usus enarravit P. HErrRMANN, Vindobonae 1981, pp.
X-293, tavv. 28, 2 carte di cui 1 fuori testo.

Peter Hermann inaugura con questo fascicolo la pubblicazione del
corpus di Lydia che costituird il tomo V dei TAM. Il volume presenta
851 iscrizioni, di cui 283 inedite, provenienti da varie localita (poleis,
oppida, vici, santuari, territori in genere) dell’area nord-orientale della
Lydia, altresi splendidamente e chiaramente illustrata nelle due carte in
calce all’'opera.

T} curatore stesso, nella breve prefazione, illustra le caratteristiche
essenziali di questo fascicolo: se da un lato vi & costantemente sottolinea-
to il grande debito nei confronti del maestro, Joseph Keil (ogni testo
riprodotto da una sua scheda & siglato dalla lettera K), dall’altro 1’esposi-
zione e lorganizzazione dell'opera & esemplarmente migliorata rispetto
ai precedenti fascicoli attraverso una pill attenta utilizzazione, nei Testi-
monia delle localita, di monete e delle fonti bizantine. Inoltre lo Hermann
non si & limitato a riprodurre le schede di Keil, ma spesso ne ha aggior-
nato I'apparato critico con aggiunte e completamenti, inseriti tra paren-
tesi acute, Il curatore, in proposito, ha cercato giustamente di seguire
una mediz via che, senza appesantire e deformare l'opera, fornisca
perd le informazioni bibliografiche necessarie allinterpretazione dei testi,
sotto ogni aspetto (onomastico, cultuale, monumentale etc.).

La consultazione & resa sommamente agevole dai numerosi e artico-
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decenni del I secolo d.C., con i pitt alti magistrati dell’apparato statale:
si veda il caso degli Arrantii (pp. 157-165) o dei Veranii (pp. 81, 226-
230 e 282-283),

Ciascuno dei capitoli offre comunque una vera miniera di notizie e
riferimenti. Ricordo a puro titolo di esempio la novita, tra le tante libe-
ralitd del miliardario Opramoas a favore di Xanthos, dellistituzione di
un fondo per onoranze funebri, senza paralleli, finora, in oriente (p. 203};
Uinteressantissima presenza di una sitometria pubblica a Xanthos, oppor-
tunamente collegata all’istituzione della siteresia egiziana {(pp. 218-221);
Pelogic a una donna epitropos del figlio, nuova testimonianza di un’isti-
tuztone, ugualmente nota e diffusa soprattutto in Egitto ove, come in
Asia Minore, aveva radici profonde e lontane [¢f. O. Montevecchi, Una
donna ‘prostatis’ del figlic minorenne in un papire del IT a.C., « Aegyp-
tus », LXI (1981}, pp. 103-115].

Le iscrizioni sono sempre precedute da lemmi molto dettagliati, ma
fnon sempre omogenei; non in tutti, infatti, vengono date le misure delle
lettere e le intetlinee e talora la descrizione paleografica manca. Tutte
sono comunque riprodotte fotograficamente in eccellenti tavole in calce
al volume,

L’A. ha compiuto alcune scelte nell’edizione di questo ricchissimo
materiale epigrafico che non mi sento di condividere. T stata accurata-
mente evitata, anche per i testi pill Junghi, completi e complessi, la tra-
duzione, che pure costituisce di fatto un essenziale momento dell’inter-
pretazione del documento epigrafico. E poi sorprendente ’assenza di spo-
glio per l'indice testuale delle iscrizioni, che consenta una verifica e un
uso rapido dei documenti pubblicati. Mancanza che, non segnalata dall’A.,
non'pu(‘) essere compensata dai pure utilissimi (e in un’opera di ampio
respiro come questa, tanto pih preziosi) indici degli autori, delle fonti
epigrafiche e papiracee, dei personaggi, luoghi, parole greche e latine (ma
solo in quanto compaiano anche nei commenti) e generale (-analitico).
Cosl, ad esempio, erpetnyde vaveeyos (n. 69, linea 3) o il pure erroneo
Emushnthe 0@y (n. 50, linea 6) sono del tutto assenti sia dall’indice
delle parole e locuzioni greche sia dall'indice generale, mentre le attesta-
zioni di yupvaoeeyion sono reperibili solo in quest'ultimo alla voce
“Gymnase, gymnasiarchie’”. Un ultimo rilievo, sempre relativo agl’indici:
non mi pare felice la scelta di inserive nell’indice prosopografico i nomi
anche di comuni personaggi greci, e per di pit, in deroga a quanto si in-
tende dalla nota in testa alla rubrica, nella loro denominazione francese
piuttosto che nella traslitterazione: Callias invece di Kallias, o meglio
ancora Kehhleeg (compare in un testo), e cosi Cléon, Ctesicles.

Qualche osservazione sparsa:

n. 3, nella foto & distintamente visibile ®ha<u>pBia (o Ohefu}bin)
e non, per lapsus, ®hofia;

n. 59, la foto da correttamente *Appouvtioy e non, per lapsus, "Appouvtie
n. 67, p. 214, ’A. sostiene che anche i meteci potessero entrare nella
categoria dei sitometroumenoi andres, ma una tale anomalia di carattere
saciale e istituzionale non mi pare sufficientemente provata dal testo del-
I'iscrizione. La mancata ripetizione dell’articolo (volg 8t Aovmole mohei-
toule k]abl petolkore) & normale in queste enumerazioni (vd. nella me-
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desima iscrizione, linea 37: TAv pév Boulfl Kal yepouoiow), soprattuito
quando ci si riferisca a un’espressione formulare che implica semplice-
mente tutti gli altri residenti liberi, come in questo caso;

p. 283, non mi pare convincente la spiegazione che I'A. adduce per Ia
bl i Sex. Veramius Priscus (Quirina), diversa rispetto a quella del
padre (Clustumina). Di un’adozione da parte di uno zio materno Marcius
non ci sono tracce né nellonomastica di Veramius Priscus né in quella
di suo figlio che rimane un Verarius, mentre Viscrizione a diversa tribl
pud essere dovnta ad altri motivi, cf. G. Forni, Doppia tribis di cittadini
¢ cambiamenti di tribi rvomane, « Tetraonyma », Genova 1966, p. 148
e nota 56; 1d., Il ruolo della meuzione della tribiy nell’onomastica roma-
na, « L'Onomastique latine », Paris 1977, p. 90.

Naturalinente queste osservazioni nulla tolgono alla ricchezza e al-
l’accuratezza di questo volume, qualitd che ne fanno un’autentica miniera
di spunti, dati, anche bibliografici, indispensabili d’ora in avanti a chi
si vorra occupare della storia della presenza romana non solo a Xanthos
ma, pilt in generale, in oriente.

LUCIA CRISCUOLO

Tituli Asiae Minoris, vol. V, Tituli Lydiae. Fasciculus T, Regio
Septentrionalis ad Orientem vergens, schedis ab J. Kriv elabo-
ratis usus enarravit P. HErRrRMANN, Vindobonae 1981, pp.
X-293, tavv. 28, 2 carte di cui 1 fuori testo.

Peter Hermann inaugura con questo fascicolo la pubblicazione del
corpus di Lydia che costituird il tomo V dei TAM. II volume presenta
851 iscrizioni, di cui 283 inedite, provenienti da varie localita (poleis,
oppida, vici, santuari, territori in genere) dell’area nord-orientale della
Lydia, altresi splendidamente e chiaramente illustrata nelle due carte in
calce all’'opera.

Il curatore stesso, nella breve prefazione, illustra le caratteristiche
essenziali di questo fascicolo: se da un lato vi & costantemente sottolinea-
to il grande debito nei confronti del maestro, Joseph Keil (ogni testo
riprodotto da una sua scheda & siglato dalla lettera K), dall’altro ’esposi-
gione e lorganizzazione dell’opera & esemplarmente migliorata rispetto
ai precedenti fascicoli attraverso una pill attenta utilizzazione, nei Testi-
monia delle localita, di monete e delle fonti bizantine. Inoltre lo Hermann
non si & limitato a riprodurre le schede di Keil, ma spesso ne ha aggior-
nato l'apparato eritico con aggiunte e completamenti, inseriti tra paren-
tesi acute. Il cutatore, in proposito, ha cercato giustamente di seguire
una media via che, senza appesantire e deformare l'opera, fornisca
perd le informazioni bibliografiche necessatie allinterpretazione dei testi,
sotto ogni aspetto (onomastico, cultuale, monumentale ete.).

La consultazione & resa sommamente agevole dai numerosi e artico-
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lati indici (sono ad esempio segnalati i Tituli christiani in un elenco sepa-
rato), dall’indispensabile tavola di conguaglio con le edizioni precedenti,
per le iscrizioni gia edite, e da un utilissimo elenco delle epigrafi inedite.

Di grande equilibrio anche il criterio che ha ispirato il curatore di
quest’opera esemplare nella scelta della documentazione fotografica delle
iscrizioni: abbondante e di buona qualita illustra molti {comungue i pil
rilevanti) degli inediti e parecchie delle iscrizioni conosciute solo da apo-
grafi o trascrizioni.

LUCIA CRISCUOLO

L. Criscuovro, Bolli d’anfora greci e romani. La Collezione del-
PUniversite Cattolica di Milano, Studi di Storia antica, 6,
Bologna, cLues, [1982], 8, 179 pp., 203 fige,

Edité par Mlle Lucia Criscuolo, le recueil des timbres amphoriques
acquis en Egypte et actuellement conservés & I'Université Catholique du
Sacré-Coeur de Milan, comporte 203 pieces, qui se répartissent comme
suit: 134 timbres de Rhodes, 7 de Cnide, 16 de Cos, 5 du groupe dit
de Nicandros, 2 de Colophon et de la Pamphilie, 3 de I'Egypte, 6 d'ori-
gine inconnue, 25 de I'ltalie méridionale, ainsi qu’un timbre 3 estam-
piller et 4 timbres sur mortiers. S'y gjoutent, en appendice, 2 timbres
thodiens, provenant également d’Egypte, qui appartiennent 4 une col-
lection privée de Pise.

Pour introduire le recueil, 'anteur analyse la composition de la
collection milanaise (par rapport 2 la collection Benaki, la proportion des
timbres rhodiens est plus faible, celle des timbres latins est plus forte)
et présente des considérations générales sur chacune des séries qu’elle
contient. L’¢dition de chaque timbre est accompagnée d’un substantiel
commentaire qui rassemble les données prosopographiques, fixe autant
que possible la datation et reléve les documents paralleles trouvés en
Egypte. En ce qui concerne les éponymes rhodiens, la recherche s'est
particuli¢rement concentrée sur les identifications possibles avec des no-
tables connus par les inscriptions de Rhodes. Un jeu complet de photo-
graphies, presque toujours excellentes, permet de vérifier la plupart des

-lectures. Une table chronologique des éponymes et des fabricants rhodiens,
ainsi que des index détaillés achévent I'ouvrage.

Mlle Criscuolo a édité cette importante collection avec le plus grand
soin, sans se borner i Iinventorier dans un sec catalogue. Ses commen-
taires prosopographiques et historiques représentent une somme de re-
cherches minutieuses et prudentes, fondées sur une riche bibliographie,
remarquablement 3 jour. Ainsi concu, ce beau livre apporte une contri-
bution originale sur les échanges commerciaux dans la Méditerrande
orientale. Il constitue 3 la fois un instrument de travail et un modgle
pour quiconque édite des timbres amphoriques.

GEORGES NACHTERGAEL
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Inscriptiones Italiae, Academiae Ttalicae consociatae ediderunt.
Vol. I-Regio I, Fasciculus I: Salernum. Curavit Victorius
Bracco, Roma, Istituto Poligrafico dello Stato, 1981, pp.
LXXV-172, 2 tavv. fit.

Questo nuovo fascicolo, dedicato a Salernum, della collana delle
Inscrlt esce a pochi anni di distanza da quello immediatamente prece-
dente e riguardante la contigna area delle valli del Sele e del Tanagro
(1974): T'uno e l'altro sono frutte delle impegnative ed appassionate ri-
cerche che da anni rivolge alle antichitd di questa zona il loro comune
autore, Vittorio Bracco, grazie al quale — bisogna sottolinearlo — si &
anche interrotto un lungo silenzio che gravava sulla pili prestigiosa ini-
ziativa nazionale nel settore degli studi di epigrafia romana e che du-
rava dal 1963, quando usdl il fascicolo sui calendari a cura di A. Degras-
si, o, se vogliamo risalire all’ultima pubblicazione d’argomento munici-
pale, dal 1953, anno del fascicolo pisano di A. Neppi Modona.

Il nuovo fascicolo raccoglie 246 testi (due numeri sono ripetuti):
di essi 72 (lindice n. 7 di p. 172 va integrato dei nn. 2, 116, 119, 239)
non figurano nel capitolo salernitano di CIL, X, ¢ tra questi ultimi 25
sono quelli pubblicati qui per la prima volta. Completa la raccolta un
capitolo dedicato alle falsac e alle alienae, comprendente 31 testi nume-
rati rispettivamente da 1% a 19% ¢ da 20% a 31%.

T criteri di pubblicazione del materiale epigrafico sono auelli ormai
consueti della collana. Ma prima di passare ad una presentazione pit det-
tagliata del fascicolo, conviene accennare ad un problema che investe cen-
tralmente il patrimonio epigrafico di questa localith e del suo territorio
¢ che qui si manifesta in una dimensione tale che non capita general-
mente di riscontrare altrove: si tratta della presenza, accanto al materiale
di provenienza locale, d’un grosso numero di iscrizioni di sospetta origine
esterna, Gid il Mommsen (CIL, X, p. 61) si era reso conto con esattezza
di questa situazione e, pur rinunciando a separare o ad espungere i testi
palesemente sospetti per evitare — in mancanza di esplicite notizie sulla
loro provenienza o sul loro arrivo nel Salernitano — il rischio di achi-
trarie attribuzioni, non aveva mancato di avvertirne lo studioso. Due re-
centissimi lavori di 1. Manacorda (Le wrne di Amalfi non sono amalfi-
tane, « Archeol. Class. », XXXI, 1979, pp. 318-337 e Amalfi: urne ro-
mane e commerci medioevali, « AIIAPXAL. Nuowve ricerche e studi sullz
Magna Grecia e la Sicilia antica in onore di P.E. Arias», Pisa 1982,
pp. 713-752, tavv. 210-227) hanno ripreso in esame l’intera guestione
e, oltre a recare argomenti nuovi a favore della estraneitd alla zona di
conservazione di molta parte di questo materiale, portano altresi, per
qualche testo, prove sicure della pertinenza a contesti archeologici e
culturali di Roma. I termini del problema che investe il patrimonio epi-
grafico di questa zona — e con un’ampiezza abbastanza insolita per
quanto riguarda la quantitd del materiale soggetto a dubbio, con rile-
vanti conseguenze sul piano storico per i dati che da esso si possono
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trarre — fanno venire in mente un aureo e in questo caso particolar-
mente opportuno principio metodologico: quello ciod, della necessita di
tenere nettamente distinto il materiale di sicura e documentata prove-
nienza locale da quello di incerta origine. Una tale separazione avrebbe
potuto essere attuata forse gia in sede di edizione dei testi; ma anche
a voler seguitare, sulla scia del Mommsen (e se ne comprendono le ra-
gioni), a tenere unite le iscrizioni, & cosa pacifica che solo quelle di si-
cura provenienza possono e devono essere chiamate in causa ai fini della
ricostruzioqe della locale storia politica, amministrativa, religiosa, socia-
le, economica ecc., mentre quelle sub iudice dovranno essere lasciate fuori,
anche se ¢id dovesse comportare — a parte lo scontato impoverimento
di quel quadro — la temporanea esclusione di documenti che in seguito
_dove'ssero risultare pertinenti. Cid, ad evitare il pericolo di un generale
Inquinamento, in partenza, di ogni tentativo di ricostruzione storica.
At due lavori del Manacorda — che & un peccato siano usciti in tempo
non utile per essere messi a fratto nella nuova pubblicazione del corpus
feplgrafico salernitano -— si rinvia qui una volta per tutte, oltre che per
il problema generale di cui s detto, anche per lanalisi archeologica,
nonché per le osservazioni pil specificamente epigrafiche (con ovvie im-
plicazioni d’ordine storico) relative a molte iscrizioni che si trovano pub-
blicate in questo fascicolo.

 Lledizione del materiale epigrafico salernitano & preceduta da un’am-
pia ed esaustiva premessa storica e da una ricea rassegna degli auctores.
Nella prima che presenta motivi di maggior interesse e piti elementi
di novita — il B., dopo aver rievocato il vivace ambiente storico ¢ cultu-
rale (si pensi ai fiorenti centri preistorici di Pontecagnano e di Fratte di
Salerno) che ha preceduto la fondazione della colonia romana di Saler-
num, traccia le linee della lunga storia della cittd: dall'impianto della
colonia nel 194 a.C. (in seguito ad una delibera del senato risalente perd
al 197} alle sue vicende durante I’eta repubblicana ed imperiale, fino alla
tarda antichitd, quando la cittd divenne (con Rbegium) sede del governo
della provincia della Lucania et Bruttii, di cui appunto allora il Salerni-
tano, essendo stati qui spostati i confini delle regioni augustee, venne a
far parte. La trattazione si conclude con uno studio della topografia ur-
bana dell'antica Salerno e con un apprezzabile tentativo di definizione dei
limiti territoriali: due nitide carte in quadricromia, tiproducenti la pianta
della citta e il relativo territorio, corredano utilmente queste pagine. II
B. non trascura nessun elemento né alcun genere di testimonianza che
possa tornare utile all’assunto; inoltre si avvale spesso di studi recenti e
accreditati sugli argomenti in questione. Lo sforzo di ricostruzione della
realtd antica, certo non facile a causa del carattere pili spesso frammen-
tario delle informazioni, & sovente ammirevole e in generzle si presenta
convincente nelle soluzioni proposte o adottate: valga come esempio
lidentificazione (p. XV), sulla scia di altri studiosi, dell’anonimo castram
di Liv., XXXII, 7, 3 con il castrum Salerni, di cui & menzione in un
altro passo liviano; né mancano novitd, come quella concernente Porga-
nizzazione amministrativa della cittd (p. XVII) che — cosa in certo modo
prevedibile — sappiamo ora con certezza, da una nuova iscrizione della
prima etd imperfale, aver fatto capo a duoviri, In qualche punto, invece,
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si fa fatica a seguire fino in fondo lo studioso e a condividerne a pieno
le conclusioni. Cid vale, per esempio, a proposito della scucla medica
(p. XVIII): D'esistenza in etd romana d’una scuola medica salernitana, in
cui affonderebbe le radici quella ben nota e rinomata d’etd medievale,
non sembra in veritd accreditata, almeno finora, dalle testimonianze di-
sponibili; in particolare Pattestazione epigrafica di qualche medico non
prova — come & stato osservato anche da altri — ’esistenza d'una scuola
nel vero senso del termine e, francamente, sembra preferibile la posi-
zione di maggior prudenza assunta, sull’argomento, da V. Nutton, in
« Par. Passato », CXXX-CXXXIII (1970), p. 221 ss., che peraltro anche
il B. conosce. Anche I'ipotesi d’una deduzione coloniaria a Salernum sot-
to il regno di Claudio o di Nerone (p. XIX), avanzata per la veritd con
una certa cautela, non pare fondarsi su argomenti troppo solidi, dal mo-
mento che Vascrizione dei Salernitani alla triby Quirina — su cui si basa
principalmente il ragionamento dell’A. — appare, dalla documentazione
disponibile, un dato tutt’altro che sicuro. Infine I'ubicazione del porto
di Salernum (p. XXXVI s.), che sulla falsariga di uno scritta del *700
PA. & propenso a ricercare in un sito del tutto separato dalla cittd e da
questa raggiungibile solo via mare, per mezzo di piccole imbarcazioni,
appare in sé poco compatibile con la mentalitd e la normale consuetudine
antica. Da tali osservazioni il lettore non deve tuttavia trarre un giudizio
negativo su un tentativo di ricostruzione storica che — come s’2 detto
— in molti punti appare pregevole e degno d’interesse. ,
L’edizione del materiale epigrafico & condotta secondo un ordine, non
nuovo alla collana, che fa precedere i testi di provenienza cittadina e se-
guire quindi, localitd per localitd, quelli dell’agro. Quando & possibile,
di ogni iscrizione viene pubblicata la fotografia e allora il relativo testo
& dato in caratteri minuscoli; quando invece la cosa non & possibile, come
per le epigrafi note solo da tradizione, viene presentato il testo sia in
lettere capitali, sia in minuscole. Per qualche documento, dato Iimpegno
della pubblicazione, si sarebbe desiderata una migliore illustrazione foto-
grafica, tale da consentire una pill comoda lettura delle parti scritte:
valga I'esempio dei milliari nn. 242-243, per i quali sarebbe stato oppor-
tuno aggiungere anche un facsimile dell’iscrizione. Di ogni documento
epigrafico & fornita un’ampia e ricca scheda, comprendente la deserizione
del monumento, le notizie del rinvenimento e, quando conservato, del-
I'attuale collocazione, nonché la completa bibliografia. La tenacia e lo
scrupolo dell’A. nel rintracciare e nel ricontrollare, di persond o tramite
collaboratort, iscrizioni site in ogni dove risaltano di frequente in questi
lemmi. Completa generalmente l'edizione del testo un amplissitno com-
mento storico-antiquario, in cui si pud dire che nessun particolare del-
I'pigtafe in esame, anche minimo, viene trascurato: anzi, talvolta questa
parte appare addirittura eccessiva, come nel caso di osservazioni di carat-
tere onomastico sia a proposito di gentilizi (per i quali forse si fa uso
qualche volta di troppo del lavoro, in gran parte superato, dello Schulze),
sia a proposito di cognomi, pet i quali (senza entrare nel merito di qual-
che spiegazione, forse un po’ semplicistica) linsistere sulle vercentuali
della loro attestazione si rivela di scarso profitto sotto il profilo storico.
Figurano in questo fascicolo documenti di notevole interesse, giid
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noti o nuovi, come la dedica a Germanico (n. 3; CIL, X, 513 = Dessau,
178), quella all'imperatrice Elena, la madre di Costantino (n. 6; CIL,
X, 517 = Dessau, 708), la base onoraria di Arrio Mecio Gracco (n. 8:
CIL, X, 520), benemerito verso la cittd per una importante opera di
canalizzazione, un mutilo decreto decurionale (n. 19) che fornisce, tra
laltro, la prima attestazione dei duoviri a Salerno, epitafio di Tiberio
Claudio Diogene, medicus clinicus (n. 23).

Sia consentito esprimere qui qualche piccola osservazione e qualche
proposta di diversa interpretazione, scaturite dalla lettura di questa parte
centrale del fascicolo. N. 1: d’accordo con il B. che il frammento con-
tiene una formula di datazione; ne risulta perd fuori luogo quanto & det-
to nell’ultima parte del commento ed errata & la definizione di « dedica-
tio », estesa a questo documento a p. XVIII della premessa. N. 6: Ie
deduzioni d’ordine storico che lo studioso trae dalla dedica d’una statua
ad Elena — e ciod I'adesione dei Salernitani al Cristianesimo — sono da
attenuare o addirittura da accantonare, e non tanto perché trattandosi qui
d’'un atto d’omaggio ufficiale all’imperatrice in quanto tale non ne conse-
gue necessariamente una convergenza nel campo delle idee religiose in
chi Pesprime, quanto piuttosto perché a porre la dedica non sono né i cit-
tadini di Salerno, né alcuna particolare istituzione pubblica o privata della
cittd, bensi un personaggio ad essa estraneco per origine e trovantesi ad
operare nel luogo nella veste di governatore di provincia. N, 10: & un
noto frammento epigrafico menzionante un imperatore della dinastia fla-
via che il primo editore, il Sestieri, identificd in Tito e il Degrassi {che
il B. segue) in Vespasiano. Ultimamente v’¢ tornato su T.V. Buttrey
(Documentary evidence [or the chronology of the flavian titulature,
Meisenheim am Glan 1980, p. 46 s.) che attribuisce liscrizione a Tito.
Quest’ultimo contributo — di cui il B. non deve aver fatto in tempo a
venire a conoscenza — a prima vista sembra migliorare l'edizione del
Degrassi, che difatti presenta qualche aporia; in realtd non fa che correg-
gere in qualche punto ’edizione del Sestieri, da cui pende direttamente
ignorando lo scritto del Degrassi, e fornisce del documento una interpre-
tazione chiaramente inaccettabile in pitt d’un punto. Su di esso lo scri-
vente si riserva di tornare altrove per mostrare che esso conserva il ri-
cordo d'un intervento di Tito a seguito del terremoto del 79 d.C., da
aggiungere ad altre gid note provvidenze del medesimo a favore delle
cittd della Campania all’indomani del terribile disastro. N. 19: i supple-
menti proposti per il fr. ¢ non dinno una impaginazione sempre soddi-
sfacente del testo. N. 21: della espressione wvematione pass. di CIL, X,
3704 = Dessau, 5054, riportata nel commento a p. 25 col. II, il Dessau
da, documentandola, una interpretazione diversa da quella del Mommsen,
qui accolta dall’autore. N. 26: del frammento & anche possibile questa
lettura, ---1 P. f. / [---] declur-?) / [---. N. 43: si tratta chiara-

mente della stessa epigrafe edita sotto il n. 119 e la prudenza del B,
che nel dubbio ha preferito pubblicare i due testi separatamente, & forse
eccessiva. La defunta & la stessa (a meno di non voler pensare a un poco
verosimile caso di omonimia) e le discrepanze dei dati relativi all’eta,
peraltro non dissimili, devono imputarsi alla infelice lettura dello Staibano,
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sui -cui limiti come studioso d'epigrafi si veda a p. LXXII s. della pre-
messa. N, 45: nella trascrizione del testo & caduto il prenome, c., del
defunto, letto dal primo editore nella parte ora perduta della lastrd.
N. 67: la paleografia, in particolare la forma della s, suggerirebbe qual-
che sospetto sull’autenticitd del testo. N. 86: & preferibile intendere, alle
linee 5-6, lib(erio) benemerenti flecit). N. 92: Discrizione, menzionante
un liberto di Tralano, pud essere posteriore ed anche di molto al 117
d.C.; lo stesso vale per il n. 163 e per il n, 93, relativa, quest’ultima, ad
un Ulpius. N. 153: adde alla bibl. CLE, 1232. N. 189: omesso nella
bibl. Henzen, 6540. N. 201: forse & meglio sciogliere, alle lince 4-5,
digniss(imo), riferito al defunto e da far precedere da un ez omesso,
mentre sibi potrebbe andar bene ricollegandolo naturalmente al soggetto
della frase, il cui senso sarebbe che il morto si & comportato in todo
degnissimo verso gli heredes, i quali anche percid hanno volentieri prov-
veduto alla sepoltura caricandosene le spese. N. 220: indispensabile un
punto dopo lindicazione dell’etd. N. 228: adde alla bibl. CLE, 1176.
N. 229: la forma verbale, attestata in analogo contesto in qualche altro
documento epigrafico, sard da ricondurre, con il Kaibel (indici, p. 738),
a tykewwtlewv; su di esso cf. Liddel-Scott-Jones, « Greek-English Lex. »
(1973), p. 469. N. 243: di questo milliario d’etd tetrarchica sarebbe
stato particolarmente desiderabile poter seguire su una buona fotografia
la lettura del testo qui fornita; per certo si deve suppotte, all'inizio, la
menzione di Diacleziano, come nell’analogo milliario, pertinente alla stes-
sa via, di Inscrlt, II1, 1, n. 274 (dove il prenome di Diocleziano da
restituire nella parte supplita & pilt verosimilmente c.).

Conclude il fascicolo un ricco apparato di indiei, per il quale Pautore
si & giovato della collaborazione di Angelina Bracco. Nella sezione III
(p. 160) & sfuggito, evidentemente per una svista, il nome delle dee
Powmonae.

Il volume si presenta in una splendida veste editoriale. Non manca-
no, purtroppo, errori di stampa. Se ne segnalano qui alcuni piti rilevanti,
non inclusi nella tabella di errata-corvige apprestata dall’autore: p. XV,
r. 29: 397 = 197; p. X¥XVII, r. 19: qua = quae; p. LI, r. 47: appa-
renti = apparent; p. LIV, r. 1: maximi = maximo; p. 5, col. II, r.
14: da = de; p. 23, col. II, v, 17: Ian(uarius) = Ian(uarias); p. 29,
col. II, r. 27: tyrrhenicas = Tyrrhenicas; p. 64, col. I, r. 18: fuépa =
huepe; p. 73, col. I, 1. 27 s5.: scicicet = scilicet; p. 81, col. II, r. 43:
victoriae = Victoriae; p. 96, col. I, r. 38: SCRINIARVS = SCRINIA-
RIVS; p. 97, col. I, r. 36: qua = quae; p. 1153, col, 1, t. 44; Filio =
filio, stando, almeno, alla punteggiatura; p. 131, col. II, r. 31: Au/[e-
lins = Auf[relius.

Ma, al di 14 di queste autentiche nugae, gli studiosi del mondo antico
dovranno essere davvero grati al Bracco per questo nuovo strumento di
}favoro, per il quale egli s’ generosamente sobbarcato ad una non lieve
atica.

GIANFRANCO PACI



260 EPIGRAPHICA

ats ale wta
" w w

J. GASCQU - Y. DE KiscH, Inscriptions antiques du Maroc. 2:
Inscriptions latines, Collection Etudes d’Antiquités Afri-
caines, Paris, CN.R.S., 1982, pp. 469, index, tables de
concordance, table des illustrations.

_ Dlx-:v,ept ans aprés la publication du premier fascicule des Inscrip-
tions antiques du Maroc (libyques, puniques et néopuniques, hébraiques)
a enfin paru le second volume de l'ouvrage, surtout grice aux soins de
7. Gas.coq. Le volume contient 843 textes (842 -+ 677 bis) repérés sur
le territoire de la province romaine de Maurétanie Tingitane, recueillis
et preparés par M. Euzennat et J. Marion. Malheurensement, n'ont pu
étre compris dflns le recueil les textes latins du instrumentum domesticum
ainsi que les_x’nscriptions grecques du Maroc. La publication précédente
d’ensemble a ét¢ congue par L. Chatelain, mais son premier fascicule des
ILM, le seul qui a vu le jour, ne comprend que 182 numéros. Les TAM
2 se_sont considérablement accrues grace au nombre important de textes
publiés c!ans.diverses revues, Une partie en est constituée par des épi-
grap‘hes’ inédites conservées dans des musées marocains. Mérite 4 étre
souligné un choix commode de photographies de bonne qualité qui ac-
compagnent les textes, ce qui permet de mieux contrdler leurs trans-
criptions; on attendrait une quantité plus grande de croquis a faire sur
des documents_ dont les photographies laissent & désirer.

Le matériel épigraphique a été regroupé suivant lordre géographique
hab[tu;l (cités et leur territoire). Evidemment, la majorité des numéros
appartiennent a Volubilis (342-813) étant donné les conditions de fouilles
ar'cheologlques plus favorables dans cette ville de Dl'intérieur que dans
divers sites de la zone maritime ol la continuité de Poccupation est
responsable de la pauvreté de P'épigraphie.

l:’hzstoriqu§ des sites et des fouilles archéologiques qui ont contribué
aux récoltes épigraphiques est succinct mais substantiel. Diverses identi-
f{catlons des ruines antiques sont discutées dans les introductions aux
mtes_resvpectifs a la Jumitre des recherches récentes. Les résultats de ces
localisations ont été réportés sur la carte générale (p. 11).

) On notera l'analyse paléographique approfondie et 'apparat critique
eleyelopge, conformément aux exigeances modernes de I'édition des textes
épigraphiques. Les warige lectiones ont été revues et établies dans la
mesure f:lu possible. C’est a juste titre que I’on a parfois renoncé & émender
des loci desperati: les diverses lectures juxtaposéés donnent une idée
des d1ff1cu}ltés d'interprération, Dans les commentaires aux textes, J.
Gascou présente souvent ses opinions personnelles, mais elles sont tou-
E‘Jurs bien fondsées et judici;usgement étayées dans le matériel épigraphique.
V:I?tstfrtéosnz ;a:l;f;n que les indications bibliographiques sont le plus sou-

\Sornme toute, il s’agit d’une publication qui peut constituer un
modele de méthodes d’épigraphie pour les recueils futurs. Les IAM, 2
qui contiennent des textes d’une province procuratorienne limitrop’:he
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torment un recueil destiné principalement aux historiens en tant que ré-
pertoire de documents d’un intérét historique remarquable. Parmi eux,
la place d’honneur revient & la céleébre Tabula Banasitana dont les rela-
tions avec la Constitutio Antoniniana ont provoqué une vive discussion
surtout 4 propos de la formule salvo iure gentis. La valeur tout a fait
exceptionnelle pour Détude des unités auxiliaires de I'armée romaine
gardent de nombreux diplémes militaires de la Maurétanie Tingitane
oravés sur les tables de bronze. Edités dans le CIL, XVI, et complétés
plus tard & Ia suite des nouvelles trouvailles qui ont éeé publiées dans
diverses revues, ils ont pu heurcusement étre réunis danms les TAM, 2.
De méme, est unique dans son genre P'ensemble de traités romano-baquates,
les colloguia, étudiés, parmi d’autres, par E. Frézouls et P. Romanelli.
Leur portée pour la compréhension de la politique de Rome envers .les
tribus indigénes du Maroc et pour la connaissance des structures tribales,
sur lesquelles la Tabula Banasitana vient de jeter une lumitre complé-
mentaire, est un fait généralement reconnu. Les textes de Tingi et de
Volubilis ont permis d’étudier (tout récemment a J. Gascou) les questions
particulizrement discutables de la capitale de province et du statut des
municipes créés en Maurétanie Tingitane. Moins fructueuse s'est avérée
létude des institutions municipales. vu les difficultés de fouille dans
maints sites du Maroc. Néanmoins, le décret de Sala nous fait connaitre
les problémes d’administration municipale et de défense d'une ville ex-
posée aux incursions barbares. Clest principalement sous I'aspect d’une
province {rontalitre comprise dans le systeme défensif romain du Haut-
Empire que se présente & nous la province de Tingitane telle que les
textes commodément réunis dans les TAM, 2, nous donnent i connaitre.
Toujours est-il que plusieurs problemes historiques essentiels restent 2
gtre approfondis (romanisation de la province, son évolution économique,
administration civile et militaire, tracé et structure du systeme défensif).
Sous bien des rapports, des recherches seront dés maintenant facilitées
étant donné lacces plus commode aux documents épigraphiques.

Un accent fort est mis, & travers les commentiaires aux textes, sur
les questions onomastiques d’une importance historique et démographique
primordiale. En effet, dans le cadre général de I'histoire sociale du monde
ancien gréco-romain, des recherches modernes se distinguent par un inté-
vét patticulier pour Ponomastique dont P’étude est basée notamment’ sur
épigraphie. A cet égard, les éditeurs du recueil ont pu exploiter toute
une série de travaux fondamentaux récents améliorant des analyses one-
mastiques (The Latin cognomina de 1. Kajanto; J-M. Lasscre, Ubigue
populus: « L'onomastique latine », Paris 1977; pour la Tingitane méme
sont disponibles les travaux de M. Euzennat et de J. Marion). Or, il
s’agit d'une province qui se caractérisait sans doute par un fort mélange
de divers éléments ethniques ce dont témoignent surtout les surnoms.
Ainsi a-t-on relevé un pourcentage remarquable de surnoms grecs et
otientaux (dont puniques) disséminés & travers les villes provinciales en
question. En revanche, on s’apergoit que les surnoms indigénes autoch-
tones sont beaucoup moins nombreux en Tingitane que l'on ne Pait pu
attendre. En général, sont scrupuleusement notés des cognomina sares
et étranges 3 onomastique latine. Sur le plan des gentilices, on trouve
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dE,: pré‘cieuse‘s observations faites sur les surnoms typiques de Tingitane.
Clest 2 partir de ces faits que I'on peut connaitre Ihistoire des grandes
fal;mlle\:s locales. Sans doute le matériel épigraphique qui s’est bien enrichi
grace 4 la publication d’'une quantité notable de textes funéraires jusque-la
inédits et qui se présente facilement accessible dans I'Index de l'ouvrage
va considérablement contribuer aux progrés futurs de la recherche. ,
o Un certain nombre de questions diverses et de points de détail sont
4 signaler 2 la lecture du recueil.

 P. 18, préface & Tingi: la phrase: « On ne... rencontre (la tribu Ga-

leria en Afrique} en dehors de Tingi, qu’a Thysdrus...» peut décevoir
vu que cette tribu est attestée plusicurs fois a Volubilis, p. ex. dans le
celebr; texte de M. Valerius Severus (n° 448; of. p. 291, n° 458, com-
mentaire, et p. 457, Index V). On devrait préciser que ses porteurs
l'ont recue, probablement, a titre individuel (cf. J. Gascou, ANRW, 10,
2, p. 150, Politigue municipale, Volubilis). A la méme page est discuté
le probleme de la capitale de la Tingitane que nous avons abordé, pour
notre part, dans [article: Culte provincial et vomanisation. Le cas de
deux Maurétanies, « Eos», LXIIT (1975), pp. 398-407.
‘ P 19-20, o 2, Tingi: la lecture de M. Besnier confirmée par les
Cdd.'falt s'inscrire le texte de Tingi dans toute une série d'inscriptions
relatl’ves, en Tingitane, aux seviri (Augustales) et aux divinités Augustes
ado_ree‘s par eux. En méme temps, elle fait heureusement disparaitre de
la littérature du culte impérial un prétendu témoignage du culte de Rome
et d’Auguste & Tingi, admis sur la foi de la lecture jadis avancée par
C. Tissot.

~ P. 36, n” 32, Tingi, ligne 3: je préférerais développer: glente)? Tin-
glitana); cf. R. Cagnat, Cours d'épigraphie latine, Paris 1914%, p. 65,

P, 110, n° 126, Banasa, table de bronze de 75 ap. J.-C.: c’est dans
notre article cité plus haut (ad p. 18), p. 402 suiv., que nous avons
¢mis I'hypothese selon laquelle Sex. Sentius Caecilianus, leg{atus) Aug(u-
5t) pf‘opr(aetore) ordinandae utriusq(ue) Mauretaniae, aurait effectué
une reform.e administrative des deux Maurétanies 3 laquelle la table ci-
dessus ferait allusion (cf. ibid., p. 403, nos remarques sur le terme ordi-
nare chez Suétone, Galba, 7, 2). Ce serait lors de cette réforme que le
nom de provincia nova Mauretania Africa commengait a désigner Ja pro-
vince de Tingitane (cf. n° 415, Volubilis, fragment de plaque de bronze)
qui d’ailleurs apparailt dans un texte fragmentaire de Tingi datant du T*
sne'cle fogs le nom de provincia nolva Mauretania] Ulterior Tin[ gitana],
voir n° 6.

P. 1.12, n° 128, Banasa; notons que la tribu Pollia pourrait jeter
une certaine lumidre sur l'extraction du personnage, patron des Banasi-
tains; cf. Cagnat, Cours, cit., p. 63.

§ P. 166, n° 259, Thamusida: on n’a2 pas dit dans le commentaire
qu’il est question d’un carmen epigraphicum qui sont d'ailleurs assez rares
dans D’épigraphie latine du Maroc.

P. 183, préface 4 Sala: est 3 ajouter a la bibliographie du décret
municipal R. K. Sherk, The wunicipal decrees of the Roman West, Are-
thusa Monographs, 2, New York 1970, n° 64, p. 55-57, cf. p. 69.

P. 208, préface 4 Volubilis: I'épigraphie de la ville contient un nombre
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non négligeable de précieux témoignages sur le culte municipal (M. Va-
lerius Severus, flamen primus in municipio suo; sa femme Fabia Bira,
flaminica prima in municipio; plusieurs mentions de sewiri augustales;
cf. Banasa, Lixus, Sala, Tingi). Fn méme temps, on voit se constituer
le culte provincial en Tingitane dont témoignent les flaminicae provincise
attestées 3 Volubilis. Récemment, ces documents bien importants pour
Iétude de Ia religion impériale en Afrique romaine ont été traités par
D. Fishwick et R. Duthoy. Ils mériteraient une appréciation plus cir-
constanciée dans le recueil qui ne contient que des remarques bien laco-
niques sur ce sujet, éparses dans les commentaires aux textes.

P. 270, n° 426: les Qecratii de Volubilis; on devrait faire des ré-
féren ces aux n® 443 et 626 oh l'on trouve des précisions sur les pre-
miers représentants connus de cette notable famille locale. :

P. 400, n° 791, Valubilis, carmen epigraphicum? On pourrait lire
également, A la ligne 2, fre[muit] caelum; I'expression est consacrée dans
la poésie latine.

P. 462, Index, ad n° 307/3, Sala. La caria Ulpia dans laquelle sié-
geait Pordo decurionum de Sala appartient 3 index IX (Edifices - sta-
tues - métiers), p. 463, au lieu de lindex VII (Administration munici-
pale), p. 462; cf. p. 182, préface 4 Sala.

Les quelques réserves que l'on a faites sur des points de détail
n’enldvent rien au mérite et a l'intérét de la publication qui sera un pré-
cleux instrument de travail pour tous les africanisants et, dans un sens
plus large, pour les historiens de la Rome impériale. Il faut savoir gré
aux éditeurs de nous avoir donné un recueil d'inscriptions latines du
Maroc dont une partie notable sont restées jusque la inédites et qui
nous permettent de mieux connaitre de multiples problémes que pose
Vhistoire d’une province procuratorienne impériale riche en documents
épigraphiques de premidre importance. Soulignons enfin les valeuss di-
dactiques de Pouvrage dont les commentaires exhaustifs et érudits peuvent
servir de guide utile a ceux qui s’entrainent A apprendre diverses questions

et méthodes d'épigraphie latine,

“TADEUSZ  KOTULA

L. ENNABLL, Les inscriptions funéraires chrétiennes de Carthage.
11, La basiliqgue de Mcidfa, Collection Ec. Frangaise Rome,
62, Rome 1982, pp. 386 (photographies, plans, esquisses).

11 serait difficile de sous-estimer I'importance de I'édition exhaustive
des épitaphes chrétiennes de Valma Karthago (cf. le n® 791) dont madame
Ennabli vient de publier le deuxitéme volume dans la série qu’elle aime-
rait voir citée désormais sous le sigle ICKarth = Inscriptiones Christianae
Karthaginis. Ayant consacré ses premiers efforts aux inscriptions funéraires
de la basilique dite de Sainte-Monique (Rome 1975; 403 n’s), elle ras-
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s.em[?le ici les épitaphes trouvées dans la basilica niaiorun: {dont lidenti-
fication s’appuie sur Iinscription n° 1) et les arese cimétériales environ-
nantes. Le Pére Alfred-Louis Delattre qui aurait été un pionnier hors du
commun s’il avait recu une formation d’archéologue-épigraphiste Iui per-
mettant de déployer son immense énergie consciencieuse avec toute la
rigueur scientifique du métier, a estimé les inscriptions de Mcidfa 3 quel-
que 4000. II en a publié un millier, dont prés de 200 d’origine paienne.
De ce nombre, Liliane Ennabli a retrouvé plus de 300 spécimens (les n°s
1-331), auxquels elle ajoute 460 épitaphes publides par Delattre et dis.
parues depuis (n°s 332-791), le reste étant de la « poussiére épigraphique ».

L’A. n’entend pas faire suivre linformation topographique indispen-
sable (p. 3-19) par une étude systématique des inscriptions de Mcidfa.

Renvoyant 4 Pintroduction générale du vol. I, elle se limite & un exposé
du class?mel?t chronologique des épitaphes conservées (p. 19-30), basé
en premier lieu sur le critere paléographique. Quant aux inscriptions non
retrouvées, clle les répartit en séries homogénes sclon les divers éléments
des formulaires en usage. Les épitaphes grecques (n°s 301-303, 745-777),
les anaglypha ne comportant aucun texte (ns 314-331, 722.744) et les
lnseriptions paiennes (n°s 778-791) forment des séries 3 part, tout comme
les mosaiques funéraires (n’s 304-306), les fragments inclassables (n°s 307-
313) et les épitaphes dont le formulaire s’avére inhabituel & Carthage
(ns 714-721). '

) _S’en tenant 4 la méthode et 3 la présentation du wol. I, ’A. a
réussi une édition épigraphique qui répond aux exigences actuelles du
genre. Aussi chacune des épitaphes retrouvées est-elle pourvue .d'une
phpto (il n.”y a que les n’s 189, 211 et 295, disparus depuis que A, les
a 1nventoriés, qui n'ont qu'une esquisse). Pour les inscriptions non re-
trouvées, A, se fie aux données fournies par Delatire et/ou d’autres
g’diteyrs. Elle le fait de fagon critique, p.ex. en déclarant paiennes des
tscriptions que Delattre avait tenues pour chrétiennes (ce faisant, elle
ajoute aux remarques réunies par Antonio Ferrua, dans ses Nuove corre-
zioni alla silloge del Diebl ILCV, Citta del Vaticano 1981, pour les n’s
778 = Diehl, 4844 A; 785 = Diehl, 3938; 789 = Dichl, 4361). L'en-
semble se cl6t par d’imposantes concordances (p. 341-360), de copieux
indices de tous ordres (p. 361-379) et une bibliographie (p. 383-384).

Les inscriptions de la basilica maioram s'étendent sur prés de 300
ans, des débuts du IVe sidcle (les plus anciennes de la Carthage chré-
tienne étant celles de I'area de Mcidfa, les n’s 4-17) jusqu’a la fin du Vie.
Faisant le décompte des inscriptions grecques (37 n's, ceci pour une ville
« cosmopolite »), des épitaphes paiennes (14 n', les strates préchrétiennes
de lares n’abondent pas en matériau inscrit) et des anaglypha (40 n's,
du IVe siécle surtout, ici comme ailleurs), il nous reste exactement 700
inscriptions latines chrétiennes, dont 399 spécimens ne se trouvent pas
dans les éditions courantes (CIL, Diehl ILCV, Merlin ILTun; = 143
épitaphes retrouvées, plus 256 non retrouvées). Au risque de me tromper
outre mesure, il me semble qu'a ’heure actuelle il y a env. 3500 inscrip-
tions de Carthage qui aient été éditées, a-peu prés 1500 d’origine pafen-
ne, 2000 de provenance chrétienne: autant dire combien Papport du
ICKarth, 1T se montre précieux. D’autre part, le contenu du message
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commémoratif, de méme que les appréts des pierres inscrites ne correspon-
dent nullement au prestige des martyres maiores de 203, Perpétue, Féli-
cité et leurs compagnons. La basilique se trouvant assez loin hors les murs,
les dignitaires ecclésiastiques y manquent (on n'y trouve pas plus d’une
dizaine de défunts appartenant aux ordres), ainsi que les défunts de rang
noble. On se croit constamment devant I’épitaphe de ’« humble parois-
sien » de ’époque.

I n’empéche que l'une ou Lautre des épitaphes (une seule exception:
le n° 179 parait étre un ex-voto) réussit & sortir du rang. Ainsi, le n° 39
vivas in [Deo] (le seul exemple du genre & Mcidfa; inutile de suggérer
in [pace] ou in [aeternum/o]: dans la série des ICAUR I-VIL, il y a
env. 50 exemples de vivas in# Deo, contre 10 fois seulement vivas in pace
et 4 fois vivas in aeternum); n° 58 « le seul exorciste africain connu par
I'épigraphie »; n° 69 electa <a> Domino (haplographie?); n° 96 I'A. a
raison de corriger la lecture du CIL et de Diehl; n° 134 alnima (1'épi-
théte dulcis anima est fréquente 3 Rome); n° 285 restes peut-tre d'une
priere liturgique pro defunctis; n° 716 Emilia ave: « I'acclamation ne se
voit pas sur les épitaphes chrétiennes », ainsi I'A.; toutefois, notons
ICBUR VII 17927 babe Marce dulcis alnimal, épitaphe paienne selon
De Rossi, chrétienne selon Ferrua (Diehl, 855 A = ICHUR, III, 7376 ne
contient pas d’acclamation gbe = ave); il v a un terme salve dans Diehl,
855 = (E, 2033, de Chabersas/Cirta, mais la formule tout entidre est
empruntée & Vergil., Aen., 11, 97-98; plus usuclle, acclamation wale,
d’origine « cultuelle » paienne: ICAUR, II, 4229; 6450; IV, 12566 wale
in Xpo; VII, 19137; 19233 bale in pace; 19255 = CE, 1431, 14. De
méme, & Mcidfa I'onomastique emporte quelques glanures, p.ex. les n’s
102 Bowisinia, 232 Iubentilla, 276 Maunricelus, 551 Herclanins, 644 Ado-
nis. Les carmina epigrapbica ne font pas entidrement défaut: n° 28 =
Dichl, 2537, & ajouter = CE, 2145; n® 255 (cf. Vergil.,, Aen., 10, 759
et 6, 430; Ovid., Rem. am., 37); n° 778 (d'appartenance paienne selon
I’A.) = Diehl, 4844 A (non pas 4844 a: Diehl fait la distinction) = CE,
2273. Sur prés de 600 CE en Afrique romaine (160 chrét.) dont env.
215 en Afrique Proconsulaire (75 chrét.), Carthage compte quelque 535
CE (dont 33 chrét.,, mais 18 de ces derniers ne nous sont connus que
grice 4 la tradition manuscrite): ainsi, bien que la moyenne de Carthage
corresponde au taux général en épigraphie latine (= 1,5 4 2% de CE
sur I’ensemble des inscriptions), la fréquence des CE & Mcidfa descend
nettement en dessous. Ce qui confirme de biais lorigine modeste des
sépultures en ce lieu.

Toute édition épigraphique de pareil niveau étant difficile &4 com-
poser, je n’insisterai pas sur les coquilles d’imprimerie. Mieux vaudra me
limiter aux inadvertances qui incombent 3 PA. Ainsi, p.ex. p. 19b, 10 lire
791; p. 20a, 22 et 36 lire 4-17 et 1819 (p. 51 s.n. 17: épitaphe du
début du TVe s.}; p. 28b, 12 lire n° 24 (le n° 269 renvoie & l'inventaire);
p. 40 n° 3d la photo manque; p. 58b s.n. 28 I’hésitation a propés du nom
Generosa est mentionnée déja dans Uédition de Lommatzsch CE, 2145
(le nom se retrouve au n® 229); p. 64 n. 29 les « Hommages Grenier »
n'ont pas paru dans le périodique « Latomus », mais dans la Collection
du méme nom, vol. 58; p. 69a s.n. 41, 16-17 non, on trouve en général
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g(t)v maxe (lire n. 35: Diehl, 3797 C); p. 70 ajouter le n° et l.a reductxim
de la photo en bas; p. 214 n° 283 lire d[eposz:{a; p. ’2,23 inverser les
n's 294 et 293; p. 267 n° 448 pour lz n;)ril G]orzcam, refererpiz E;::Ez
liew au n® 75, peut-étre au n° 186; p. 275 le titre du paragra
de clarté; p. 2p93-304: que faire ici des n’s _'592, 395, 599, 60fl,’ 606,
609, 610, 616, 6292; p. 322 n° 716, 4 lire Diehl, 855 A ach}. (référence
exacte, p. 350, 4); p. 334 n° 778, 4 lire Diehl,‘ 4344 A (c}e méme, p. 358,
19); p. 383a, 29 lire 1957-1976; ibid,, L. 31 ajouter Christianae; p. 383b,
28-29 lire epigrafia, tout comme p. 56 n. 21,5. e Meids
Pas plus que celles de Sainte-Monique, le§ inscriptions de Mcidfa
n'ont rien de spectaculaire, tout comme leur ?dmon ne comporte pzlns
d'ineditae (ce quon espérait, I'tre de Delattre étant loin). Souhgpantd a
banalité de l'information historique par la monotonie du formulaire, dé-
pourvues de datation, morcelées comme si histoire [eur avait servi _de
concasseur, elles n’ont d’attachant que leur nombre etllu'::ur mpdestle.
Chez leur éditeur, une intelligence affinée de .1a lecture gplg}*aphm]ue va
de pair avec un sens aigu de l'observation critique, ce qui lui permet de
véaliser dexcellents classements sériels tant de forme (I’écriture, source
de la datation) que de contenu (le formulaire, & .la recherchg des 5011]1-
posantes de la croyance funéraire). Comme elle y ajoute la Danencie] ebla
muséographie et des concordances signalétiques, on attendra de son | pmd e
et admirable dévouement ce qu'elle nous promet: une longue série des
ICKarth aboutissant a un volume final d’études systématiques qui rem-
placera enfin la modeste synthése du Pére Delatire sur L'épigraphic fu-
néraive chrétienne a Carthage (Tunis 1926, 100 pp.).

GABRIEL SANDERS

1. Kajanto, Classical and Christian. Studies in the ‘La{in Epi-
taphs of Medieval and Renaissance Rome. Helsmlu 1980,
pp. 170 dont 24 pp. de pll. (= Annales Academiac Scien-

tiarum Fennicae, ser. B, tom. 203).

Spécialiste. renommé de l’onomast.iqueﬁen_épig_raph:e latmei If. Ka-
janto s’est toujours montré attentif & Pintérét historique tant de la forme
que du contenu des épitaphes de I'Antiquité romaine, qu elles smen:c_len
prose ou surtout de facture métrique. Dans le’pyese?t ouvrage quil a
annoncé depuis 1977 par diverses études de dz’eta_ll, laut'eur sczl propoge
d’analyser un corpus de 2145 inscriptions fun’er_all_res latines, b.':1tan(ic le
Iépoque AD. 1000-1527 (sac de Rome)., et ;dedlees aux membres fe. a
haute société ecclésiastique et laique qui avaient l'es moyens _de: se faire
ensevelir dans les églises de 1'wrbs Roma pontificale. 11 Iu.i 1mpodr,ter?
d’en dégager les éléments « paléochrétiens » et pagano-classicues, 0r1£
gine listéraire et/ou épigraphique, t_e]s qu’ils se sont constéuctll’\zemen
imbriqués dans les épitaphes respectives du Moyen Age et de I'époque
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« humaniste ». De 13, 'éloquente brachylogie du titre Classical and Chris-
tian. En guise d’épilogue précipité, si Pon veut se faire une idée du con-
tenu de 'ouvrage, qu'on se reporte i la Conclusion pp. 137-138: un mo-
déle de lart difficile du résumé oir rien d’essentiel n’a réussi A faire
défaut.

Dans le ch. 1, pp. 7-26, I'A. expose les diverses caractéristiques
de Décriture et de la structure des épitaphes. Démontrant de facon
exemplaire que I'année pivot qui sépare en l'occurrence le Moyen Age
de la Renaissance, se situe vers 1440, il disposera de 660 épitaphes dites
médiévales (3096 du total, étalées sur prés d’'un demi-millénaire) et de
1485 inscriptions appartenant 3 I'époque de la Renaissance (70% du
corpus, couvrant moins d'un sidcle), éditées pour la plupart dans la vé-
nérable collection de Vincenzo Forcella (1861-1884), mais revues, corri-
gées, complétées par I'A. Il est & retenir qu’d lencontre de I’épigraphie
funéraire classique et tardive, le témoignage épigraphique de 'époque en-
visagée ne fournit plus une coupe transversale représentative du tissu
social et familial: les épitaphes appartiennent désormais aux défunts,
méles, adultes, de la noblesse d’épée, d'office (d’Eglise) et de robe.
Quant a DPécriture, 2 Rome le caractere gothique remplace la capitale
carolingienne vers la fin du XIle sidcle pour céder la place i la littera
lapidaria de forme classique & la fin du premier tiers du XVe siecle. Les
transformations du formulaire se font plus notables dans les épitaphes
de la Renaissance que dans celles du Moyen Age, ces derniéres se li-
mitant 4 des changements d’ordre technique, tout en conservant ou en
développant les traits distinctifs de épigraphie chrétienne de I’ Antiquité
tardive. Par contre, les inscriptions de la Renaissance, nourries par les
réminiscences de la littérature classique, parfois directement par les épi-
taphes du Haut Empire, réintroduisent, sous une forme christianisée et
dans un latin qui s'est dépétré des tournures médiévales, les éléments
constitutifs de ’épitaphe paienne,

Remarquons d’emblée que tout au long de I'ouvrage, le lecteur de-
vta s’habituer 4 l'usage qui est fait du terme « postclassique »: I’A. en-
tend par 12 le Moyen Age {(qu'il fait débuter vers I'an 1000, Pépoque
précédente étant qualifide de « sitcles obscurs », Dark Ages, ainsi p.ex.
p. 100) et I'*re néo-latine de la Renaissance et de I'Humanisme. Pour
des raisons d’ordre manifestement personnel, je m’étonne bien plus de
affirmation p. 9 « no monograph exists on Christian ideas in ancient
Christian epigraphy ». L’A. n'a su connaitre I'ouvrage de Jos Janssens,
Vita e morte del cristiano negli epitaffi di Roma anteriori dal sec. VII,
Roma 1981. Peut-étre aussi que lors de la rédaction il n’a pas eu con-
naissance de celui de Dorothy Pikhaus, Levens-beschouwing en milicu in
de Latijnse metrische inscripties, Brussel 1978, Mais je me serais per-
mis un discret accés d’amour propre s'il n’avait pas ignoré les deux vo-
lumes que 'ai -publiés bien avant, Licht en duisternis in de christeliike
grafschriften, Brussel 1965; (ces derniers travaux, écrits en néerlandais,
s’accompagnent de résumés frangais étendus et précis). De méme, il est
préférable de ne pas se contenter des études de Tolman et de Lattimore,
s’il y a aussi celles p.ex. de Galletier (1922), de Purdie (1935), le mien
de 1960, ni du seul Grossi Gondi s'il y a également Kaufmann (1917)
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et Testini (1958, 1980%. On aurait aimé encore que I’A. fasse un usage
systématique des ICAUR, I-VII de Silvagni et/ou Ferrua, qu’il recoure
constamment aux mémes JCAUR et/ou aux ILCV Diehl plutdt qu'aux
CLE Biicheler-Lommatzsch en matitre de podsie funéraire chrétienne (ce
qui évite les sempiternelles concordances), qu'il wignore pas non plus
les études qui ont inclus I’épigraphie médiévale dans leurs analyses fouil-
lées de la thématique funéraire: on se rappellera p.ex. les études de
M. H. Hengstl, Totenklage und Nachruf in der weittellateinischen Litera-
tur, Wiirzburg 1936, ou de Hartmann Grisar, Analecta Rowmana, Roma
1899, particul. pp. 67-194, ou encore, flit-ce en moindre mesure, les tra-
vanx de F.P. Weber (1922%) et de Peter von Moos (1971-72), subsi-
diairement Vétude de E. Hirsch, Tod und Jenseits im Spatmittelalter,
Berlin 1927.

Revenant au ch. I, il n’est pas insignifiant de faire remarquer que
la réintroduction de la littera lapidaria classique s’accompagne d’un faic
d'ordinatio moderne, celui de séparer les mots par un espace de blanc:
sans doute, un tournant dans la perception rapide du texte a lire, auquel
la technique de imprimerie n’aura pas été étrangére. P. 21, la transcrip-
tion de I'épitaphe pl. 13 comporte des fautes matérielles qui n’ont guére
d’importance: j’attacherai plus d'intérét & corriger ligne 4 en prudenti[s]
sinceritate, un fait de dittographie dans un titulus dont le latin laisse 4
désirer (si non, il faut donner & pradens le sens qu’il a couramment dans
la Bible). P. 26, A, explicite la dédicace n(E0) IMM. en IMMACULATO,
renvoyant 3 1 Petr 1:19 ol Padjectif est appliqué au Christ {en fait,
il s’agit du topos vétérotestamentaire de I'« agneau immaculé » du sacri-
fice): le sens obvie commande de lire D{eo) IMM ortali), d’apses 1 Tim
1:17 (cf. 6:16), d’autant plus que le syntagme fait écho aux di im-
mortales des inscriptions paiennes (10 cas dans le CIL, VD) et quil se
trouve en toutes lettres dans I'épitaphe Forcella, 13, 1144 de AD. 1527
{ici p. 103 et n. 173),

Le ch. II, pp. 27-56, s'occupe de la mort (souvent la Mort) en tant
que puissance mettant fin a l'existence sur terre. Le sujet se préte aisé-
ment a nombre d’analyses ol A, fait montre d’une connaissance étendue
et attentive de la littérature classique, y compris les sous-produits de
la versification épigraphique (que je serais le dernier a mésestimer). Ainsi,
le terme depositus des anciennes épitaphes chrétiennes se voit remplacé
par le verbe obiit auquel I’épigraphie métrique aime substituer des mots,
des locutions, des images qui en désamorcent la froideur objective sans
renouveler pour autant Parsenal traditionnel de I'expression tombale. Sur
ce point du « lexique funéraire » (la remarque vaut de méme pour d’aut‘res
paragraphes de la présente étude), on consultera, outre les ouvrages cits
plus haut, les travaux de J. Esteve Forriol, Die Trauer- und Trostgedichte
i der rémischen Literatur untersucht nach ihrer Topik und ibrem Mo-
tivschatz, Minchen 1962; G. Lange, Den Tod betreffende Topoi in
griechischer und rémischer Poesie, diss. dactyl., Leipzig 1956, et encore
Barthel Winand, Vocabulorum Latinorum quae ad mortemn spectant bis{'o-
#ia, Marbutg 1906, et d’autres. On n'en finirait pas de compléter I'in-
frastructure bibliographique. On n’a aucun plaisir 2 le faire 2 propos d’un
ouvrage d’un auteur chevronné. D’autre part, je ne puis m’imaginer que
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les études se succddent sans qu'il v ait entre elles une forme inténse
d’échanges, de dialogue, de continuité dans la diversité.

Il est malaisé de rendre compte des divers facteurs que PA. a mis
en oeuvre, tant s’y multiplient les observations judicieuses, les renvois
ponctuels, les nuances qui se font jour en comparant les épitaphes dites
« postclassiques » 3 celles de l'Antiquité ou en suivant de prés Iévolu-
tion grice A laquelle les inscriptions de la (Haute) Renaissance se distin-
guent nettement de ['épigraphie « médiévale ». Face 4 la mort, I'étre
humain n’a guére tenté de renouveler ’héritage que I'Antiquité pafenne
et lenseignement séculaire de IEglise lui avaient légué. Il s’ensuit que
I'A. n'est pas 4 la recherche de I'inconnu, mais de tout ce qui relie entre
eux les grands apports de la culture classique et de la mentalité chré-
tienne. L'enquéte n’est pas d’ordre religieux, elle reléve de histoire de
Ja « Rezeption der Antike»: I'humanisme des épitaphes n’a pas remis
en question le message chrétien. Pour des raisons ot le facteur religieux
n'entre gudre en jeu, il préfére renouer avec les formulations de I'Anti-
quité (pagano-)classique, d’otr divers manques de congruence imputables
3 '« esprit » des locutions, des images, des termes employés. ' ,

$'il arrive que les causes du décds sont explicitées sur le plan naturel
(de Ia maladie A Paccident), plus souvent elles sont attribuées a la Mort
dont la puissance, ou bien se traduit dans de nombreuses épithétes néga-
tives (I'une ou lautre étant originale), ou bien s'identifie au Fatzm (la
Fortuna s’y prétant moins bien), rarement # [influence des astres. Pour
sa part, Ja Renaissance reprend le fait et la formule, classiques tous les
deux, de la tombe érigée sibi vivo et destinée avssi, le cas échéant, aux
posteri. Les épitaphes médiévales ont emprunté & I’Ancien Testament
lidée des réalités hallucinantes de la pourriture de la tombe, des vers
cadavériques, comme elles ont accepté les images ol la Bible et la litté-
rature classique se rejoignent i propos de la condition mortelle de I'étre
humain {cendres et poussiére, ombre, vent et fumée). Sans qu’elles aient
récusé le caractdre éphémere de D'existence, les épitaphes « humanistes »
ont atténué les aspects macabres de la prédite conception médiévale: sur
la tombe, le destin de I’homme se compose d’un large pan d’existence
glorieuse en ce monde, auquel vient sajouter (souvent en sourdine)
Pespoir et Ja certitude du sost éternel des bienheureux.

I’A. s’est bien gardé d’imputer tout élément distinctif des épitaphes
en question i quelque source classique précise (ce qui supposerait, de
la part des « dédicants », une mémoire prodigieuse en matitre de lectu-
res). N’empéche qu'on ne le suivra pas toujours dans le dépistage des
réminiscences. Ainsi, il se peut que les fréquents emplois d'inopinata
mors remontent 3 la seule attestation d’Aulu-Gelle 13,1,3 (pp. 38-39),
mais voir déja Kraus, Christl. Inschr. Rbeinl., 11, 391,2,4 mors ino-
pina subit (Treves, deux. moitié Xe s.). De méme, 4 propos de mors
improba ot IA. renvoie 3 Prud., Ham., 149 (p. 40): le syntagme se lit
déja dans I'épitaphe Diehl, 3310, 8 bien antérieure & Prudence (Rome,
AD. 368). Ou encore, le renvoi au seul et obscur Nemes., Eel., 1,47,
pour la locution wors invida (p. 40): celleci se trouve déja dans CE,
1011, 1 (Carnuntum, avant 63 p.C.), tout comme elle figure dans de fort
nombreuses épitaphes chrétiennes, de méme dans Auvson., Parent., 25,6
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et Testini (1958, 1980%). On aurait aimé encore que I'A. fasse.un usage
systématique des ICAUR, 1-VII de Silvagni et/ou Ferrua, qu’lhl recoure
constamment aux mémes JCAUR et/ou aux ILCV Diehl plutdét qu'aux
CLE Biicheler-Lommatzsch en matidre de poésic funéraire chrétienne (ce
qui évite les sempiternelles concordances), qu’il n’ignore pas non plps
les études qui ont inclus 'épigraphie médiévale dans leats analxses fouil-
lées de la thématique funéraire: on se rappellera p.ex. les etude§ de
M. H. Hengstl, Totenklage und Nachruf in der mittellateinischen Litera-
tur, Wiirzburg 1936, ou de Hartmann Grisar, Analecta Romana, Roma
1899, particul. pp. 67-194, ou encore, fiit-ce en moindre mesure, les tra-
vaux de F.DP. Weber (19229 et de Peter von Moos (1971-72), subsi-
diairement Vétude de E. Hirsch, Tod and Jenseits im Spitmittelalter,
Berlin 1927.

Revenant au ch. I, il n’est pas insignifiant de faire remarquer que
la réintroduction de la litzera lapidaria classique s’accompagne d'un fait
d'ordinatio moderne, celui de séparer les mots par un espace.de blanc:
sans doute, un tournant dans la perception rapide du texte & lire, auquel
la technique de I'imprimerie n’aura pas été étrangére. P. 21, Ia’ transcrip-
tion de I'épitaphe pl. 13 comporte des fautes matériclles qui n'ont guere
d’importance: j’attacherai plus d’intéréc 4 corriger ligne 4 en pyude;;tzl[s]\!
sinceritate, un fait de ditcographie dans un #itulus doat le latin laisse a
désirer (si non, il faut donner a pradens le sens qu’il a couramment dans
la Bible). P. 26, A, explicite la dédicace p(EO) IMM. en IMMACULATO,
renvoyant & 1 Petr 1:19 ot ladjectif est appliqué au Chr’lst (en fait,
il g’agit du topos vétérotestamentaire de '« agneau immaculé » \du sacri-
fice): le sens obvie commande de lite D(eo) IMM(ortdli), d'apres 1.T.1m
1:17 (cf. 6:16), dautant plus que le syntagme fait écho aux df_ inn-
mortales des inscriptions pafennes (10 cas dans le CIL, VI} et qu il se
trouve en toutes lettres dans I'épitaphe Forcella, 13, 1144 de AD. 1527
{ici p. 103 et n. 173).

Le ch. IT, pp. 27-56, s’occupe de la mort (souvent _la Mort)ﬁen tant
que puissance mettant fin & I'existence sur terre. Le sujet se préte aisc-
ment & nombre d’analyses ott ’A. fait montre d’une connaissance et.endue
et attentive de la littérature classique, y compris les sous:prodmts. d_e
la versification épigraphique (que je serais le dernier & mésestimer). Ainsi,
le terme depositus des anciennes épitaphes chrétiennes se voit remplacé
par le verbe obiit anquel I'épigraphic métrique aime §ubst1tue¥ des mots,
des locutions, des images qui en désamorcent la froideur objective sans
renouveler pour autant l'arsenal traditionnel de l’expresilon tombal,e. Sur
ce point du « lexique funéraire » (la remarque vaut de méme pour d autres
paragraphes de la présente étude), on consultera, outre les ouvrages cités
plus haut, les travaux de J. Esteve Forriol, Die Trauer- und Trqstgedzcbte
in der rémischen Literatur untersucht nach ibrer Topik und ihrem Mo-
tivschatz, Miinchen 1962; G. Lange, Den Tod 'betreﬁmde Topoi in
aricchischer und rémischer Poesie, diss. dactyl.,, Leipzig 1956, et encore
Barthel Winand, Vocabulorum Latinorum quae ad mortem speclant bz{{o-
ria, Matburg 1906, et d’autres. On n’en finirait pas d_e cpmpleter l’m-
frastructure bibliographique. On n’a aucun plaisir 2 le faire 4 propos d’un
ouvrage d’un auteur chevronné. D’autre part, je ne puis m'imaginer que
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les études se succédent sans qu'il y ait entre elles une forme inténse
d’échanges, de dialogue, de continuité dans la diversité,

Il est malaisé de rendre compte des divers facteurs que A, a mis
en oeuvre, tant s’y multiplient les observations judicieuses, les renvois
ponctuels, les nuances qui se font jour en comparant les épitaphes dites
« postclassiques » A celles de 'Antiquité ou en suivant de prés ’évolu-
tion griace A laguelle les inscriptions de la (Haute) Renaissance se distin-
guent nettement de Dépigraphie « médiévale ». Face & la mort, Détre
humain n’a guére tenté de renouveler I’héritage que I'Antiquité paienne
et 'enseignement séculaire de I'Fglise lui avaient légué. I1 s’ensuit que
I’A. n'est pas 4 la recherche de I'inconnu, mais de tout ce qui relie entre
eux les grands apports de la culture classique et de la mentalité chré-
tienne. L'enquéte n'est pas d’ordre religieux, elle reltve de lhistoire de
la « Rezeption der Antike »: I’humanisme des épitaphes n'a pas remis
en question le message chrétien. Pour des raisons ou le facteur religieux
n'entre guére en jeu, il préfére renouer avec les formulations de 1’Anti-
quité (pagano-jclassique, d’olr divers manques de congsuence imputables
A I« esprit » des locutions, des images, des termes employés. _

Sl arrive que les causes du décés sont explicitées sur le plan naturel
{(de la maladie 2 laccident), plus souvent elles soat attribuées 3 la" Mort
dont la puissance, ou bien se traduit dans de nombreuses épithétes néga-
tives (I'une ou ['autre étant originale), ou bien s’identifie au Fatum (la
Fortuna s’y prétant moins bien), rarement 4 linfluence des astres. Pour
sa patt, la Renaissance reprend le fait et la formule, classiques tous les
deux, de la tombe érigée sibi vivo et destinée aussi, le cas échéant, aux
posteri. Les épitaphes médiévales ont emprunté a4 [I'Ancien Testament
lidée des réalités hallucinantes de la pourriture de la tombe, des vers
cadavériques, comme elles ont accepté les images ol la Bible et la litté-
rature classique se rejoignent 4 propos de Ia condition mortelle de I'étre
humain (cendres et poussitre, ombre, vent et fumée). Sans qu’elles aient
récusé le caractére éphémere de Pexistence, les épitaphes « humanistes »
ont atténué les aspects macabres de la prédite conception médiévale: sur
la tombe, le destin de I'homme se compose dun large pan d’existence
glorieuse en ce monde, auquel vient s’ajouter (souvent en sourdine)
I’espoir et la certitude du sort éternel des bienheureux.

L’A. s’est bien gardé d’imputer tout élément distinctif des épitaphes
en question i quelque soutce classique précise (ce qui supposerait, de
la part des « dédicants », une mémoire prodigieuse en matiére de lectu-
res). N'empéche qu'on ne le suivra pas toujours dans le dépistage des
réminiscences. Ainsi, il se peut que les fréquents emplois d’inopinata
mors remontent 3 la seule attestation d’Aulu-Gelle 13,1, 3 {pp. 38-39),
mais voir déja Kraus, Christl. Inschr. Rbeinl., 11, 391,2,4 mors ino-
pina subit (Tréves, deux. moiti€ Xe s.). De méme, 2 propos de mors
improba oty A, renvoie 3 Prud., Ham., 149 (p. 40): le syntagme se lt
déja dans DIépitaphe Diehl, 3310, 8 bien antérieure 3 Prudence (Rome,
AD. 368). Ou encore, le renvoi au seul et obscur Nemes., Ecl., 1,47,
pour la locution mors invida (p. 40): celleci se trouve déja dans CE,
1011, 1 (Carnuntum, avant 63 p.C.), tout comme elle figure dans de fort
nombreuses épitaphes chrétiennes, de méme dans Auson., Paren:., 25,6
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et Testini (1958, 1980%). On aurait aimé encore que I'A. fasse’. un usage
systématique des ICAUR, I-VII de Silvagni et/ou Ferrua, qu 1} recoure
constamment aux mémes ICAUR et/ou aux ILCV Diechl plutdt quaux
CLE Biicheler-Lommatzsch en matitre de poésie funéraire chrétienne (ce
qui évite les sempiternelles concordances), qu’il n’ignore pas non plus
Jes études qui ont inclus I’épigraphie médiévale dans leurs analxses fouil-
lées de la thématique funéraire: on se rappellera p.ex. les érudes de
M. H. Hengstl, Totenklage und Nachraf in der mittellateinischen Litera-
tur, Wiirzburg 1936, ou de Hartmann Grisar, Anqlecla Romana, Roma
1899, particul. pp. 67-194, ou encore, flt-ce en moindre mesure, les tra-
vaux de F.P. Weber (1922%) et de Peter von Moos (1971-72), subsi-
digirement 'étude de E. Hirsch, Tod und Jenseits im Spiimitteldter,
Berlin 1927.

Revenant au ch. I, il n'est pas insignifiant de faire remarquer que
la réintroduction de la littera lapidaria classique s’accompagne d'un fait
Jordinatio moderne, celui de séparer les mots par un espace de blanc:
sans doute, un tournant dans la perception rapide du texte a lire, auqlllel
la technique de l'imprimerie n’aura pas été étrangere. P. 21, la,transcr}p—
tion de I’épitaphe pl. 13 comporte des fautes matér'ieﬂes qui n'ont guere
d’'importance: j’attacherai plus d’intérét a corriger ligne 4 en pf'ude;?tz][ﬂ
sinceritate, un fait de dittographie dans un titalus dont le latin laisse a
désirer (si non, il faut donner a prudens le sens qu’il a couramment dans
la Bible). P. 26, I'A. explicite la dédicace n(z0) IMM. en IMMACULATO,
renvoyant 3 1 Petr 1:19 ol Ladjectif est appliqué au Chr/lst (en fait,
il agit du topos vétérotestamentaire de '« agneau 1mn?acul’e » ‘du sacri-
fice): le sens obvie commande de lite D(eo) IMM{ortali), d’aptés 1_T.1m
1:17 {cf. 6:16), dautant plus que le syntagme fait écho aux df, inz-
mortales des inscriptions pafennes (10 cas dans le CIL, VI) et qu'il se
trouve en toutes lettres dans Vépitaphe Forcella, 13, 1144 de A.D. 1527
(ici p. 103 et n. 173).

Le ch. II, pp. 27-36, s’occupe de la mort (souvent _la Mort)nen tant
que puissance mettant fin a [existence sur terre. Le sujet se préte aise-
ment & nombre d’analyses ol ’A. fait montre d'une connaissance et.endue
et attentive de la littérature classique, y compris les ’sous.-prodults_ d_e
la versification épigraphique (que je serais le dernier a mésestimer). Ainsi,
le terme depositus des anciennes épitaphes chrétiennes se voit remplacé
par le verbe obiit auquel I'épigraphie métrique aime §ubst:tue_r dc?s mots,
des locutions, des images qui en désamorcent la fro1de1.'1r objective sans
renouveler pour autant l'arsenal traditionnel de l'expression tombal,e. Sur
ce point du « lexique funéraire » (la remarque vaut de méme pour d auzres
paragraphes de la présente éiude), on consultera, outre les ouvrages cités
plus haut, les travaux de J. Esteve Forriol, Die Tmuer-.und Tro_:tgedzcbtc
in der rémischen Literatur untersucht wach ibrer Topik und ibrem _Mg-
tipschatz, Miinchen 1962; G. Lange, Den Tod tbetreffende Topoi in
griechischer und rémischer Poesie, diss. dactyl., Leipzig 1956, et encore
Barthel Winand, Vocabulorum Latinorum quae a"d mortem spectant hzs,t_o-
vig, Marburg 1906, et d’autres. On n’en finira.ut\pas d_e c\ompleter I,m—
frastructure bibliographique. On n'a avcun plaisir 4 le fgure a propos d’un
ouvrage d’un auteur chevronné. D’autre part, je ne puls mimaginer que
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les études se succddent sans qu’il y ait entre elles une forme intense
d’échanges, de dialogue, de continuité dans la diversit€.

Il est malaisé de rendre compte des divers facteurs que I'A, a mis
en oeuvre, tant s’y multiplient les observations judicieuses, les renvois
ponctuels, les nuances qui se font jour en comparant les épitaphes dites
« postclassiques » 4 celles de ’Antiquité ou en suivant de prés 1évolu-
tion grice & laquelle les inscriptions de la (Haute) Renaissance se distin-
guent nettement de D'épigraphie « médiévale ». Face 4 la mort, 1étre
humain n’a gudre tenté de renouveler Ihéritage que I'Antiquité paienne
et Penseignement séculaire de I’Eglise lui avaient légué. Il s’ensuit que
I’A. n’est pas & la recherche de I’inconnu, mais de tout ce qui relie entre
eux les grands apports de la culture classique et de la mentalité chré-
tienne. L'enquéte n’est pas d’ordre religieux, elle reléve de l’histoire de
la « Rezeption der Antike »: I'humanisme des épitaphes n’a pas temis
en question le message chrétien. Pour des raisons ot le facteur religieux
n’entre guére en jeu, il préfére renouer avec les formulations de I’Anti-
quité (pagano-)classique, d’olt divers manques de congruence imputables
A '« esprit » des locutions, des images, des termes employés. ' .

Sl arrive que les causes du déces sont explicitées sur le plan naturel
{de la maladie 3 laccident), plus souvent elles sont attribuées a Ia Mort
dont la puissance, ou bien se traduit dans de nombreuses épithétes néga-
tives (une ou lautre étant originale), ou bien sidentifie au Fatum (la
Fortuna s’y prétant moins bien), rarement & D'influence des astres. Pour
sa part, la Renaissance reprend le fait et la formule, classiques tous les
deux, de la tombe érigée sibi vivo et destinde aussi, le cas échéant, aux
posteri. Les épitaphes médiévales ont emprunté i I’Ancien Testament
I'idée des réalités hallacinantes de la pourriture de la tombe, des vers
cadavériques, comme elles ont accepté les images ol la Bible et Ia litté-
rature classique se rejoignent 3 propos de la condition mortelle de I'&tre
humain (cendres et poussigre, ombre, vent et fumée). Sans qu’elles alent
récusé le caractére éphémeére de Dexistence, les épitaphes « humanistes »
ont atténué les aspects macabres de la prédite conception médiévale: sur
la tombe, le destin de ’homme se compose dun large pan d’existence
glorieuse en ce monde, auquel vient s’ajouter (souvent en sourdine)
Pespoir et la certitude du sort éternel des bienheureux.

L’A. s’est bien gardé d'imputer tout élément distinctif des épitaphes
en question a4 quelque source classique précise (ce gqui supposerait, de
la part des « dédicants », une mémoire prodigieuse en matitre de lectu-
res). N'empéche quon ne le suivia pas toujours dans le dépistage des
réminiscences. Ainsi, il se peut que les fréquents emplois d’inopinata
mors remontent 3 la seule attestation d’Aulu-Gelle 13, 1,3 (pp. 38-39),
mais voir déja Kraus, Christl. Inschr. Rbeinl., 11, 391,2,4 mors ino-
pina subit (Tréves, deux. moitié Xe s.). De méme, 3 propos de mors
improba ot I'A. renvoie & Prud., Ham., 149 (p. 40): le syntagme se lit
déja dans 1épitaphe Diehl, 3310, 8 bien antérieure 3 Prudence (Rome,
AD. 368). Ou encore, Ie renvoi au seul et obscur Nemes., Ecl., 1,47,
pour la locution mors invida (p. 40): celleci se trouve déji dans CE,
1011, 1 (Carnuntum, avant 63 p.C.), tout comme elle figure dans de fort
nombreuses épitaphes chrétiennes, de méme dans Auson., Parent., 25,6
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(Loeb), Ven. Fort. Carm., 4, 5, 1, ete. De telles réminiscences sont trop
bréves me paraitdl, trop générales aussi, trop déracindes de leur texture
métrique originale, pour étre d’authentiques emprunts. Je ne suis pas
d’avis que Forcella 1, 520 dépend de Claud., Bell. Gild., 15, 202-203
(p. 45): le qualificatif solido joint & adamante trahit Vinfluence de Vergil,,
Aen., 6, 552 (cf. Anthol. Lat., Riese 1, 16, 56), d'ott Stat. Theb., 4,
534 et Claud., In Ruf., 2, 470 (Bell. Gild., 15, 202-203 dépend plutdt
I'Ovid., Met,, 15, 813-814). Il y aurait beaucoup & dire & propos de la
sentence inveni portum etc. (p. 48), mais quil suffise de rappeler les
breves remarques de T. Kleberg, dans « Eranos », KXXIII (19353), pp.
156-157, Iétude de ]. Bergman, ibid., XL (1942), pp. 9-15, et surtout
fes belles pages d’Otto Weinreich, So nab ist die Antike, Miinchen 1970,
pp. 97-180. Pp. 49-50, on ne saurait prétendre que 'épigraphie chrétienne
{de Rome: I'A. renvoie aux catacombes} ignore le fait et la dédicace
suis posterisque: voir p.ex. Diehl, 600; 808B; 3878 (le caractére chrétien
de Dichl, 348; 808; 808A; 809B étant nul ou incertain). P. 53, les
composantes de I'image horatienne pulvis ef umbra sumus (Carm., 4, 7,
16), reprise comme telle par I'épitaphe Forcella, 12, 8, se lisent déia
dans I'épitaphe PLAC, Nachir., 156, 4, 11-14 (Ilmmiinster, déb. IXe s.},
tandis que Ven. Fort.,, Carm., 7, 12, 60, s'en rapproche (fumus et um-
bra sumus) et que Paul. Nol., Carm., 10, 289, s’en empare (sine Christo
pulvis et wmbra), Néanmoins, I'A. aura raison de croire 4 un emprunt
direct d’Horace, l'épitaphe datant « from the early Middle Ages» {en
fait, de AD. 1128); sur l'origine grecque de lidée et du fait: H. L.
Lorimer, Pulvis et umbra, « Journ, Hell. St.», LIIT (1933), pp. 161-
180. Pp. 55-56, le fameux raccourci du message tombal guod es ego fui,
quod sum tu eris ccss. mériterait d’amples exégdses. Disons seulement
que l'unique exemple en épigraphie « paléochrétienne » (Diehl, 3865,
Rome, VIJe sidcle) a des précédents paiens indiscutables: CIL, VIII,
9913 (Maurét. César); XI, 6243 (Fano; = Engstidm 43, Cholodniak
1325b), et surtout Imser.Més.Sup., IV (1979), n. 120, fui quod i es,
eris guod ego sum (prem. moitié Tle s. = déja AEp, 1972, 533, et
Sagel, Inscr. Lat. Tugosl. 1960-70, 1978, n. 564). On a attribué une ori-
gine orientale, syrienne, arabe, a la formule en question, mais il me
parait indiqué d'en imputer la diffusion médiévale a linfluence de 1é-
pitaphe-modile qu’Alcuin s’était faite pour sa propre tombe (PLAC, I,
pp. 350-351, vv. 5-6; voir L. Wallach, « Speculum », XXX, 1955, pp.
367-373).

Dans le ch. IIT pp. 57-81, I'A. traite de l'au-deld des chrétiens,
analysant d’abord le « dualisme du corps et de ’ame », ensuite la résur-
rection de la chair, pour finir par quelques considérations sur les prieres
et les acclamationes telles que les épitaphes les ont enregistrées. Comme
les conceptions en ce domaine sont d’une importance primordiale, qu’elles
ont mis des siccles 3 s'élaborer en multipliant les médiations, les em-
prunts, les nuances, les variantes, les hésitations, les ambivalences, et
que d’autre part les études sur la condition postmortale en cours aux
premiers Ages chrétiens ne manquent pas, tout en étant loin de s’accorder
(un exemple d’envergure: voir la réaction de Lucien De Bruyne dans
« Riv. Archeol. Crist.» XXXIV, 1958, pp. 87-118, contre l'ouvrage
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d’Alfred Stuiber, Refrigerium interim, Bonn 1957), je préfere étre net:
il n’est pas possible d'étre bref en la matiére sans risquer de la déerire
Jd'une maniére hitive et incompléte. Retenons plutdt la conclusion de
I'A. (p. 81): vu qie Iépoque envisagée n’a pas mis en doute ses assises
profondément chrétiennes, elle n’a subi en rien Iinfluence des conceptions
pagano-classiques quant au contenu eschatologique des épitaphes, bien
qu'il soit arrivé 4 ces derniéres de puiser aux sources formelles de la
littérature et de I’épigraphie classiques. Un détail significatif {pp. 60-61):
la formule médiévale hic iacet ... cuius anima requiescat in pace connait
son apogée au XIVe sitcle, pour décliner au sidcle suivant avant de
Seffacer au XVIe, — comme si Uemprise de la liturgie des morts avait
cédé devant la proclamation « renaissanciste » des titres de gloire du
défunt. ‘

1’A. affirme & tort {p. 58) que, dans les inscriptions chrétiennes de
I'Antiquité tardive, les allusions & I'Enfer auraient fait défaut (il va de
soi que les défunts des épitaphes s’en voient épargnés: en ce sens, celles-
ci sont obligatoirement « optimistes », quoi gu’en dise I'A, p. 81): voir
p. ex. Diehl, 326, 2-3 (pres de Milan, A.D. 524); 1729, 6 (Vicence);
3453, 3 (Tréves, vers 450); 3454, 2 (Chieri). Il v a des épitaphes pliss
anciennes que ICAUR, 1426 (= Dichl, 3359, AD. 363) pour affirmer
1a rétribution immédiate de I'ime (p. 59): p.ex. les épitaphes « Riv.
Archeol. Crist. », V (1928), p. 151, vv. 2, 6-7 (Rome, fin Tlle s.); « Rom.
Quartalschr. », LXI (1966), p. 84, v. 7 (Rome, A.D. 330-340); Diehl,
1356,3 (prds de Nole, AD. 359). Une derniére remarque: p. 69, le
snetyagme regia coeli de Forcella, 2, 700, serait une réminiscence d'Ovid.,
Met., 1,257: non, cette finale hexamétrique est familitre 4 Damase (Fer-
cua, Dam., 11,11; 16,3; 25,2; 39,4; 47,3; 63,2; de méme, Diehl,
3426, 1; « Riv. Archeol. Crist. », XII, 1935, pp. 12-13, v. 15, etc.) qui
I’emprunte, le sens contextuel y compris, & Verg., Aen., 7, 210 (cf. Georg.,
1,503). -

Le ch. IV, pp. 82136 (la laudatio des défunts) me parait &tre la
partie la plus originale, la plus significative de l'ouvrage, rachetant les
faiblesses que I'on renconire & d’autres endroits. Disons dés l'abord, ce-
pendant, que 'A. a tort d’affirmer (p. 9, surtout p. 93, n. 86) que les
études sur Dépigraphie latine (chrétienne de D’Antiquité tardive) n’ont
gudre prété attention aux vertus (morales) que les épitaphes sont tenues
d'office d'attribuer aux défunts. Certes, les bréves études de St. Skimina
(dans « Stromata C. Morawski », Krakau 1908, pp. 25-36), d’Attilio De
Matchi (« Rend. Istit. Lomb. Sc. Lett.», 2,42, 1909, pp. 771-786) et
J’A.D. Musca (« Arch. Stor. Pugl. », VII, 1954, pp. 173-178) n’ont
trait qu’aux vertus de la femme, mais elles auraient servi d’appoint aux
pp. 131-136 que 'A. a consacrées i I« éternel féminin ». D’autres études
auraient été d’un intérét bien plus important, p.ex. F. 1. Bruns, Vier
Kapitel zu den Carming sepulcralia Latina, diss. dactyl. Goitingen 1950,
pp. 27-38, surtout J. Chr. Logemann, De defunciorum virtutibus in car-
minibus sepulcralibus Latinis laudatis, Rotterdam 1916 et G. Soderstrom,
Epigraphica Latina Africana, Uppsala 1924, pp. 61-105, sans oublier a
propos du CIL, VI, la dissertation de S. G. Harrod, Latin Terms of En-
dearment and of Family Relationship, Princeton 1909: souvent, on ¥
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(L. Cantarelli, Studi Romani e Bizantini, Roma 1913, repr. 1970, pp.

289-303). Pp. 88-89, sur l'importance de la noblesse d’origine, voir déja

Sid. Apoll.,, Epist., 7,9,17 (AD. 471) qui ne craint pas de s’appuyer

sur I'Ecriture elleméme (Le 1:5). P. 99, la septitme oeuvre de misé-

ricorde: pour Tob 1:20, se reporter 4 Lact., Div. Instit., 6,12,25 (cf.

Epit., 60, 7). P. 103, Forcella, 10, 178 (A.D. 1378) prude(n)s et doctus:

voir Prov 17 : 27 doctus et prudens (cf. 2 Par 27 :32). Pp. 113-114:

sur la fides et ses incidences, voir maintenant Jean Wirth, La naissance
du concept de croyance (XIIe-XVIle siécles), « Bibl. Human. Renaiss. »,
XLIV, 1 (1983), pp. 7-58. Une belle trouvaille, p. 116: Pinfluence di-
recte de CIL, VI, 34068 (que j’aime citer & propos d'ltin, Eger., 3,4
senex integer) sur Forcella, 3, 1077 (AD. 1522) annis/os integer integros.
P. 135, Forcella, 11,571 decora nimis, speciosa valde puella (déb. Xle
s.): influence de divers loci de PA.T. (Gen 24 : 16, Esther 2: 15 etc.);
il n’y a pas lieu de s’étonner (pp. 130, 135) que la communauté chré-
tienne s’est plu & souligner Ja beauté physique: les précédents abondaient
dans le texte de 'A.T., et des 'Antiquité tardive les Vifge n'ont cessé
de la relever & leur tour, la beauté rayonnante comportant les diverses
harmoniques de la « grice ».

A la fin de Papergu du ch. IV, je me rends compte que j’ai par
trop omis le détail des caractéristiques positives dont j’avais fait men-
tion. Tout au long de ces 55 pages, I'A. multiplie les remarques et les
observations, fait état des influences et des analogies, releve les nuances,
les différences, les accents, les ajouts, soulignant le clivage qui s’opére
entre le Moyen Age (aprés I'an 1000) et la nouvelle ére, I'éclosion et
la maturation de la Renaissance, I'affirmation de ’homme « humaniste »:
une ceuvre de longue haleine et de hardiesse quelque peu orgueilleuse
qui réussit 3 s'accomplir, au coeur méme de la chrétienté, sous le signe
et Pautorité d’une seule et méme foi, Les paragraphes consacrés 4 «la
virtly » renaissanciste, aux dons de Dintelligence, aux connaissances du
type humaniste, aux qualités physiques sont de la meillenre veine. En
ce domaine, PA. est le premier a exploiter 'ensemble des épitaphes ro-
maines au service de P’étude d'une époque ot I'abondance des sources
dcrites ninvite gudre & faire appel 3 la documentation épigraphique.

On saura gré i PA. de la sobriété du ton, de la concision du style,

de la modération qu’il met & déceler les influences classiques dans les
épitaphes dites « postclassiques ». On aurait aimé qu’il fasse Ja compa-

raison avec d'autres régions (les Deutsche Inschriften, le Corpus des
Inscriptions de la France médiévale, celui des inscriptions de la Suisse,
etc.), d’autres centres de 1'Occident chrétien (Vérone [Billo 19341, Bile
[Buxtorf 19407. Bénévent [Westerbergh 19571, etc., voire la Térusalem
du XIle siecle [Thomsen 1922. 1941. 1943]) doat 1'édition du dossier
épigraphique a de meilleures envergures que celle de Forcella. On aurait
tout loisir 4 v suivre la diffusion des grandes thématiques funéraires qui
s’unifient, sans cesser de se nuancer, sur la base de ['universalité de
'Fglise latine romaine. Face & la mort, la respublica clericorum nobilium-
gue ne tient qu'un seul langage: il plairait d’en écouter les accents régio-
naux, surtout i époque de la découverte d’une Antiquité que la chré-
tienté avait sauvegardée sous le voile transparent de la culture médiévale.
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Somme toute, I'A vient d’ouvrir un chantier dans la Rome papale. 1l

appartient 4 I'école finlandaise et & bien d’autr ’
; autres chercheurs de -
ger & leur tour. Sy cnes

GABRIEL SANDERS

J. DURLIAjI‘, Les dédicaces d’ouvrages de défense dans I Afrique
by.zantme, Préface d’A. Bescraoucn, Collection Ee. Fran.
caise Rome, 49, Roma 1981, pp. XVIII-123, figg. 21.

VA N
. 1L Afnca_ bizantina, Ia cui lunga tradizione di studi, soprattutto ar-
cheologici, risale alle missioni archeologiche del Diehl nel 1892-1893
goln ha conosciuto soste nell'interesse di archeologi e bizantinisti, L’opera’
Gf: .Id)grhat st Iscrive nel. contesto di tale tradizione: da un punto di vista
SIurldico ‘¢ storico-amministrativo Popera di S. Puliatti, Ricerche sullg
le‘gz‘slazzorze regionale’ di Giustiniano. Lo statuto civile e Cordinamento
gzhtare dellz prefettura africana, Seminario Giuridico della Universita di
oIogpa, 84, Ml!a‘no 1980, pp. 130, fornisce un quadro analitico della
organizzazione mll}tare e civile dell’Africa all’atto della riconquista giusti-
nianea, fondandom' sui dati di C.J.I, 27, 1 (amministrazione civile) e di
C.JI, 27,2 (amm_lmstrazione militare}, posti in parallelo con le notizie
cirea le altre provincie dell'impero. L’opera non & accasionale: nasce dalle
attenzioni ded}cate da Roberto Bonini alla legislazione giustiniznea ormai
da un decennio. Dal punto di vista archeologico il lavoro di . Pringle
The defence of byzantine Africa from Justinian to th= drab Co;mztest’
Awn {‘Iccom.zr of the military History and Archeology of the African'
Prowncgs‘ in the Sixth and Seventh Centuries, London 1981, fondato su
una revisione dei siti di scavo, fornisce apporti nuovi (ad t’tsernpio due
iscrizioni inedite riprese anche nell'opera del Durliat che me ha utilizzato
Ia tesi di dottorato, non pubblicata, ad Oxford 1978, cf: p. XI) nel con-
testo della problemfitica che il Diehl aveva dedicato all’esercito: storia
delle guerre, organizzazione militare, sistema di fortificazione, con un
apporto sistematico di schede sui luoghi fortificati, un corpus delle jscri-
zloni e carte geografiche, Il Durliat, gid insegnante in Tunisia, aveva for-

nito 'edizione critica di 82 epigrafi (ora le note sono 84) bizantine nel

corso della redazione di una tesi di terzo ciclo: Recherches sur I'histoire
soczc_zkj de U'Afrique byzantine: le dossier épigraphique (533-709), Uni-

versité de Pa_ris, I, 1977, preparata sotto la guida « exigeante »',(p 3

n. 1) del Guillou; da cui aveva poi estratto un articolo di carattere pa-

leog{'aﬁco: La letive L dans les inscriptions byzantines d'Afrigue, « By-

zantion », XLIX (1979), pp. 156-174, che aveva sollecitato un ;rticolo

di N, Duval, Comment distinguer les inscriptions bizantines d’Alrigue

«_Byzar_ltmn.», LI (1981), pp. 511-532. Altre considerazioni sulle fasi

c’h realizzazione delle epigrafi egli ha esposto in Ecritures « écrites » et

écritures gravées d'aprés le dossier des inscriptions byzantines d’Afrique,
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« St. Medievali », XXT (1980), pp. 19-46. Da questo corpus egli ha enu-
cleato le epigrafi di opere di difesa, sicuramente datate e ne ha fornito
ledizione critica di una serie compresa fra i numeri 1-38 pil tre in ap-
pendice di cui egli rifiuta la natura di dedica di opere di difesa (cf.
pp. 89-91). Il catalogo delle iscrizioni {pp. 3-91) presenta un doppio nu-
mero d'ordine di cui il secondo relative al catalogo annesso all’articolo
citato La lette L... Segue un breve regesto a mo’ di titolo. Non si forni-
sce bibliografia eccedente le edizioni. Della pietra si indicano l'origine e
le condizioni della scoperta, si descrivono le condizioni attuali, i caratteri
grafici della epigrafe, le dimensioni, quando possibile, della lapide, I’al-
tezza delle lettere. Segue infine la trascrizione in maiuscola, completata
dalla trascrizione interpretativa dell’editore, corredata da un ampio appa-
rato di segni diacritici (elencati alle pp. 4-3), e completata infine da una
traduzione, La data viene di solito motivata e precede un apparato anali-
tico in cui & giustificata la scelta operata nella trascrizione interpretativa
e in cui si tenta la ricostruzione delle tappe di elaborazione della epi-
grafe dall’autore della minuta, all’ordinator, al lapicida. Le osservazioni
finali tendono a motivare la traduzione delle parole problematiche e a
chiarire i riferimenti a personaggi e facti. Segue un commentario, pp. 93-
114, volto ad illustrare i meccanismi amministrativi che accompagnavano
le costruzioni e il significato sociale che tali opere difensive assunsero
nella societd africana del VI-VII secolo. L’opera & conclusa da tre indici.

Oggetto di una serie di osservazioni severe da parte di Noé&l Duval
(L'état actuel des recherches sur les fortifications de Justinien en Afrique,
Corso Cult. Arte Rav. e Biz., 30, Ravenna 1983, pp. 539, 164, 168
nota 17, 171) che fornisce anche una dedica di Thibar (p. 199, fig. 17
sfuggita sia al Pringle sia al Dutliat), Popera del Durliac si isctive in un
progetto di lunga durata in direzione dello studio della societd africana
del VI-VII secolo: in tal senso il breve e schematico saggio finale (pp.
108-114) vale come indicazione di una tensione di ricerca, piti che di
risultati raggionti. Il catalogo delle iscrizioni, sia pure incompleto come
vuole il Duval, & assai utile, anche perché consente una utilizzazione cri-
tica dei materiali presentati. Certo il significato ideologico delle fortifica-
zioni, nel senso della restaurazione della vita urbana, (Duval, art. cit.,
pp. 166-168) & elemento da non trascurarsi e forse carente nel Durliat,
come carente & l'utilizzazione dei testi giuridici analizzati, come si & det-
to sopra, dal Puliatti, sia pure nel contesto di un’opera prima con qual-
che intemperanza bibliografica (ma solida nella parte di analisi dei testi
giustinianei). Quanto alla qualitd della edizione delle epigrafi 'opera sem-

bra accurata e seria, assai dettagliata nella resa dei riferimenti critici.
L'integrazione del testo greco della iscrizone n. 6 (p. 20) sembra discuti-
bile. L'espressione latina ex comsule va pilt propriamente resa con &m(d)
um{ &y, infatti nella stessa fotografia a p. 19 (fig. 15) si legge ancora
chiaramente AIl in cui la IT & di minore altezza rispetto alla seguente
che per altro mi sembra sovrastata da un braccio della ypsilon maiuscola
nella aplografia Ya. Tradurre alla epigrafe n. 15 (pp. 37-39) imperium
felix come «heureux pouvoir» (p. 39) mostra la concettualizzazione
della ideologia politica del sesto secolo presente, come tendenza comu-
ne, fra tanti studiosi seri delle istituzioni bizantine, indotti ad improvvi-
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S . . .
daelile’i?r:pcj:‘l;sﬁi ecggjflom fra ccl:onc’c_em contemporanei ¢ la realtd metastorica
N comprensione z:pgo_nen o lmte,rpretaz\mne, riduttiva e anacronistica,
G egmprensior storicizzata. Fra laltro & dubbio che lo stesso concetto
o finos, Do iles]%e:fl'reso come potere. Sa1:ebbe altresi interessante ap-
(bid,). Discacibile In disserimgonc 5 1 41 ool porcens e «luxe»
strazione dei curiales nel sesto secolo: I’evicslz PR TV Seeclo o
strazior i cu R nza del IV secolo per la
C()n?esdtlo fﬁlrl:’tégci:‘ljrl:%esglglahicgrﬁai dci Petit, & c‘iavverodfllmrviante, in guesto
ontes gr 9 in cui es elencati sono dal Durliat st ipo-
tizzati come wrilites limitanei, avrebbe dovuto indurre a ma is : eautol,
. ; : rebl aggiot cautels
z(l}é Zj)plrl;bql[;l;s;odzalgpci privo di evidenza documentaria. Siaglgo di frong;al
e Do (Pu]iatst(i) vere, non ad una certezza. La legislazione giusti-
T, Brovede (Puliattl O}I).-'Clt.f,f‘p}‘). 106-108) T'obblige del magister mi-
0 e dces fortgi fl altri u 1?1ahz sec?ndo la gerarchia discendente,
oo pnere v fo Allcazmm: si spiega in quest’ottica lintervento dei
riale! Siamo — ev:;'tualrf:ntihtl?’iggt)seggllr?eﬁtol'dena e o o

| ! : ipotesi del Durliat sia esatta — di f
fl,li meiifflf opposto di surrogazione rr‘lilitare di funzioni che da tégllgg
o Ilj ;)am\on;. civile non gestiva pill effettivamente. L’epigrafe n. 3
r(m;z} o ¢ di grande interesse per il concetto della defensio marti-
e va tenuta presente anche dagli storici della religiosita civica.

& 1 3 p n 4 5 51 14 p
Dublto Ch a 1 1 & [gtafe . ( . 1
{ Z.Ulbu.i accanto a (:ﬂlﬂ?ﬂﬁﬂjlbﬂ!l p ) pOSSd restitulre senz 1 roblenla

ANTONIO CARILE

ale wha ot
w iy w

Creg;fi}eia T}"j.)p/%lleﬂd_. Le scoperte archeologiche nell'area del
lgéazzo di Giustizia (Roma Capitale: 1870-1911), Venezia
3, pp. 78 (Mostra nei Musei Capitolini, estate 1983 )

11 izi i
pogmfieyo?;ler;l:tto_ ecsiplone, con dovizia e nitore di illustrazioni, i dati to-
bog fici, nmges: i prestigioso colrredo, il complesso valore archeolo-
omba, portata in luce di

S a fota tomba, t poco meno di un secolo fa e

anciani, conosciuta e celebrata i

! iani, cor g a per la s 7

e oggftto di una lirica latina del Pascoli. per . sua « bambolina »
pereéme E'Z%%I;’[:;e — due inf(atti, qulella di Tryphaena e quella di L. Cre-

erel; — recano (o meglio recav iche i i
£ ; oduis rec _ ano, poiché il coperchio con
nlllsclf;z,;zne_ 'dl lei, pur vista e descritta dal Lanciani, & scompaprso) ciascu-
3:]) Checrézflr;ie&aNie pt;’alt)ia — esemglarmcnte — Marina Mattei (pp. 35-

7, problemi posti dai testi: coevi, sembra, di per

gi apparentati o della stessa do - , atso - 5i tr

i mas, uno -— quello scom i
g _ parso — si tro-
qﬁ‘fsd? 1Sn una iielle testate del \coperchlo » (Lanciani, NotSe, 1889, p. 189)
u un lato minore, cosi come I'altro & inciso su un lato corto dei
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cassone. Entrambi erano rubricati (per Tryphaena sulla fede del Lancia-
ni), e se ne scorge traccia palese. Nell’iscrizione scomparsa tre edere
precedevano, distinguevano e seguivano la semplice isctizione in caso no-
minativo: Crepereia Tryphaena: nulla pit dell’indicazione di pertinenza
del sarcofago (CIL, VI, 35061).

Anche questa constatazione pud rafforzare I'esegesi che la Mattei
fornisce per l'altro testo, che presenta qualche problema (CIL, VI,
35060): esso consiste infatti di due righe, la prima contiene semplice-
mente b M, collocati un poco verso sinistra rispetio all’asse dello spec-
chio epigrafico; la seconda — con le solite edere a precedere, distinguere
e terminare — recava il nome del sepolto al dativo, L. Crepereio Fubodo,
corretto poi nella vocale desinenziale in una 1, sovrapposta alla o come
a formare un phi greco, tanto da restituire finalmente un genitivo: L{wci)
Crepereii Eubodi. Che la 1 sia stata sovrapposta — ma subito, non in
una seconda fase, annota correttamente la Mattei — ¢ provato dalla ru-
bricatura, che investe la 1 ed esclude la o sottostante (questa iscrizione
& quindi un caso paradigmatico dell’impiego della rubricatura per la defi-
nitiva lettura, vorrei dire per la probatio del titulus), nonché dall’esame,
accuratamente eseguito dalla Mattei, dell’incisione (ho verificato con di-
versi sttumenti in un’autopsia del 28 luglio 1983), nonché infine dalla
maggiore altezza della 1, destinata a cancellare la 0. I motivi dell’emen-
damento: « venuto meno lo schema del supposto da iscrivere — e do-
vendo limitare il testo al solo nome del defunto si avvertl la necessitd
di conferirgli il caso genitivo, o in dipendenza di Dis Manibus, o, meglio,
a indicare I'appartenenza della sepoltura » (Mattei). Cid che realmente
accomuna questo testo con laltro, perduto, di Tryphaena, e che lascia
supporre che una o pilt iscrizioni commemorative {si pensi al valore del
corredo: & gente di qualche abbienza) fossero poi collocate in altro luogo
del sepolcreto.

Ma, per tornare all’emendamento o/1, si pud aggiungere una chiosa:
un esame accurato dellincisione €a supporre che la prima riga sia di mano
diversa, certamente pitt esperta. Forse le sigle DM erano preincise al mo-
mento della scelta del cassone, e il lapicida (in un’epoca in cui I'uso del
dativo correlato alla adprecatio & d’uso) ha trascritto I'appunto col nome
di FEubodus forse volgendo il nominativo in dativo proprio per D’abitu-
dine di far séguito al D M; poi, resosi conto che non poteva trattarsi di
una dedica (che, proprio per il livello dei personaggi non doveva limi-
tarsi al nome, e che comunque non avrebbe mai potuto incidere sv quei
quattro palmi di pietra), nell'impossibilita di trasformate il testo gid In-
ciso in un nominativo, come per la ragazza, ha fatto ricorse ad un geni-

tivo di appartenenza. E mi par gia troppo.

G.C.8.
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« Atti del Congresso sul bimillenario della citta di Aosta », Bot-

dighera 1982, pp. 511, ¢ « Arch c )
Aosta 1982, pp- 199 ’ «are eOlnga in Valle d’Aosta »,

festazli-{)a;nino uv;s&c? tIa lgce contestualmente 1 rapporti di due diverse mani-
festazic p;er:;] ! :"i anti nel tempo, co.llegate perd negli intenti e nei risul-
fatl: il primo :d L‘lAme raccog’he ventitre comunicazioni e gli atti dell’in-
o to ¢ dosﬁg nell’ottobre del 1975; il secondo rappresenta il
catalogo * g ]E_i o dell'imponente mostra di monumenti, oggetti e docu-

ti dal neolitico a]la'caduta dell’impero romano, aperta nel castell
Sartiod de la Tour a Saint-Pierre nel 1981. J o
ciﬁcaﬁiﬂ?{:dﬁzlz’la %;1 coptrlbl}ti e delI.e il}ustrazioni concernono pitt spe-
clfcamente [ pigra 151‘[15_1 i ca_pltoy de:d_lcatl alla storia politica, istituzio-
T e ol s éa quelli vol.tz E}H analisi delle testimonianze cultvali. Tra
| prmt CIEit:or anlg 11c§1*{n1 di R. Del Ponte (Congresso, pp. 27-36) ai
e Cagvallaro EﬁPO; a.pm}_ (Susa, _La Turbia), la sezione dedicata da A.
o, Cavallaro all C(})r?ar}lzz?z1one soczale. attraverso le testimonianze epigra-
e on ¢ r_1 e1c]a21?n1_ pt:osopografld}e ed onomastiche (Mostra, pp.
159146, o dIpro uzioni di monumenti funerari e del disegno dell’iseri-
ch ne del Pondel), e soprattutto il saggio postumo — come sempre e pil
sulel n%al.esen}'plare —'.dl. G_lanfrfmco Tibiletti (Congresso, pp. 87-105)

¢ fasi degli assetti istituzionali, con il magistrale commento di I ’
Iz, }xl{, 1, 6 (u-n’eg:ce'llente riproduzione in Mostra, p. 138) e
1~iguarde,qlm1i CE}-lt’lérzla cita Ia rassegna di A. Ereschi, con tabelle distributive
guar _ assai ampia dalle_'. Alpt occidentali al Rodano {(Con-
gM s Pp. 37-55) e la documentazione raccolta da R. Mollo Mezzena
(Mostra, pp. 157-179), comprendente anche i materiali dei culti orientali

e dei tuari ;
o fiile SSHGLZA)H del Piccolo e del Gran San Bernardo (vd. anche p. 146; e

G.C.S.

« Museo Civico della media vall o G
Sora 1983, pp. 79 ia valle del Liri, Coutributi 1981 »,

e e
_ L.eplgra‘f1a‘51 giova consistentemente della formazione di nuovi mu-
ig;, nctlnl quali si I:accolgoz}oli .beni del popolamento antico: ¢ questo il
Ziog e m:;ls\eo di S,org,'lstltu1t(? nel 1979 e curato nella sua progetta-
e, nonché per ledizione dei materiali, dal Centro di studi S i

« Vincenzo Patriarca ». ’ b s
vien (%utlaistot '\(riqlugle rappresenta un tangibile e prezioso segno dell’atti-
gli studiosi sorani, impegnati alla conoscenza archeologica di una
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valle di straordinario interesse storico, come asse di movimento nei
processi di formazione delle culture centroitaliche e di romanizzazione.
Alcuni dei contributi raccolti nel volume concernono la cultura mate-
rjale, la produttivitd economica e la funzione dei centri sacrali: si vedano
la relazione di M. Rizzello (i santuari dell’Antera a Casamari, di S. Ma-
ria di Salome a Veroli, di S. Amasio ad Arpino, di Pescarola a Casal-
vieri, del Fosso del Medico ad Asce, di Monte di Fico a Boville Ernica,
di S, Castro a Sora, i depositi votivi di Atina), con interessanti osserva-
ioni anche sulla continuitd dei culti, e il rapporto di Patrizia Fortini sui
bolli laterizi, con alcuni interessanti inediti, ¢ una completa rassegna to-
pografica (luoghi di rinvenimento) che si conclude con proposte sui cen-
tri di produzione {Ferentino, Cassino).

Altri saggi concernono la topografia antica (la cinta muraria di Ati-
na, di E. M. Beranger) e i monumenti funerari romani (M. Rizzello,
un’iscrizione limitanea a p. 51). Pregevoli infine le note di storia docu-
mentale (sulla formazione del museo sorano, del Beranger; su carte del-
’Archivio di Stato di Frosinone, del Rizzello).

Un eccellente apparato illustrativo costituisce merito non secondario

del volume.

G.C.8.
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L. AGOSTINIANI, Le « iscrizioni parlanti » dell’Italia antica, Fi-
renze 1982, pp. 324.

Si tratta di un ponderoso volume, utile per i contenuii specifici e
per gli approfondimenti metodologici generali: questi sono affrontati ed
esposti soprattutto nella Junga introduzione, dove '« iscrizione parlante »
viene definita come quella contenente « almeno un’unitd linguistica para-
digmaticamente predisposta a designare l'oggetto come ego»; segue
quindi la disamina del rapporto tra iscrizione parlante e iscrizione relati-
va a oggetto, e del ruolo assunto dal supporto. Sottile ne risulta, pur se
metodologicamente rigoroso. il diaframma che distingue le iscrizioni pat-
lanti rispetto all'immensitd dei testi che consentono di supporre una strut-
tura profonda del tipo ego sum titulus T. Curtii Rufi e derivazioni.

T testi, in numero di 649, sono raccolti per lingue (venetici, etru-
schi, latini, osci, umbri, sudpicen, messapici, elimi); alle analisi filoloai-
che e linguistiche fanno séouito lo studio degli schemi formulari, nutrite
pagine di conclusione, tavole sinottiche e comparative, indici.

G.C.S8.
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Annona epigraphica Austriaca

Sotto questo titolo ha preso vita una rassegna del periodico « Rémi-
sches Qesterreich », annuario della Oesterreichische Gesellschafe  fir
Archiologie, che rende cosi un eccellente servizio agli studi epigrafici,
per l'opera assidua di E. Weber.

La rassegna (si veda la pid recente nel vol. 9-10, 1981-82) raccoglie
le voci bibliografiche generali e quelle specifiche, nonché le iscrizioni dal
territorio austriaco comunque édite ~— negli anni che datano il volume —-
in sedi diverse, talvolta note e talvolta impervie: iscrizioni appena sco-
perte o invece da tempo note e qui nuovamente discusse e interpretate.

Alla nuova serie l'augurio solidale di « Epigraphica ».

ﬁjm’.m_%ﬂﬂf

o

INDICI

a cura di Angela Donati



— ONOMASTICA: vi si raccolgono, nella titolatura completa, i nomi di persona,.

quali si leggono nei testi pubblicati, i cogunominag ed i pracnomiina pin rari;

— GEOGRAPHICA: sono compresi sia I nomi menzionati nei testi, sia i luoghi
di provenienza e di conservazione dei documenti;

— NQTABILIORA: comprende i principali argomenti trattati nei singoli con-
tributi, le voci e le espressioni pertinenti alle istituzioni, ai culti e ad ogni altro
elemento testuale;

— TAVOLE DI CONGUAGLIO con le principali pubblicazioni epigrafiche.

Gli indici qui pubblicati serviranno anche alla raccolta in volume di indici perio-
dici di « Epigraphica»: in tale circostanza i singoli esponenti saranno raggruppati
nelle categorie tradizionali.

Vengono presi in considerazione per gli indici i testi di nuova pubblicazione,
e quelli gid editi se oggetto di discussione o di nuova interpretazione.

Non sono qui ripeturi gli indici degli articoli Buonocore (p. 115 ss.}, Houston
(p. 158 s8.), Rossi Aldrovandi (p. 162 ss.).

1. ONOMASTICA

Aelia Regilla, 218
Afianlus?], C. Invienal---1 Afian{us?], 133
[--- Allexandelr], 142

L. Annins Decoratus, 218
Atinas, C. Purtisius C. f. Stel. Atinas, 151
Aurelia Eutychia, 218

C. Babinius L. f. Capio, 134
C. Babinius T, f. [---] 133
[- Babiluius T. f., 133

Caesellia C. 1. [---1, 141
L. Caninius P. f. Valens, 227 ss.; 230
P. Caninius C. ., 230

Capto, C. Babinius L. . Capto, 134

Carpus, Ti. Claudius Carpus, 143
Ti. Clandius Carpus, 145

Clodius Rufus, 133

Crescentia, Val{eria) Crescentia, 224

Decoratus, L. Annius Decoratus, 218

Egnatia Maia, 194
Eutychia, Aunrelia Eutychia, 218

Floronius, 66
Fortunatus, Irrins Fortunatus, 194

Galene, 145
Gidbanmot, 103

Lannaria, Sappinia C. I Ianuaria, 144
Irrius Fortunatus, 194
C. Invienal---] Afianlus?y, 133

Maia, Egnatia Maia, 194
Menolaus, Sertorins Sex. [1.] Menolauls], 130
C. Messius Stephanephoricus, 146




— ONOMASTICA: vi st raccolgono, nella titclatura completa, i nomi di persona,
quali si leggono nei testi pubblicati, i cognomina ed i praenomina pilt rari;

— GEOGRAPHICA: sono compresi sia i nomi menzionati nei testi, sia i luoghi
di provenienza e di conservazione dei documenti;

— NOTABILIORA: comprende i principali argomenti trattati nei singoli con-
tributi, le voci e le espressioni pertinenti alle istituzioni, ai culti e ad ogni altro
elemento testuale;

— TAVOLE DI CONGUAGLIO con le principali pubblicazioni epigrafiche.

Gli indici qui pubblicati serviranno anche alla raccolta in volume di indici perio-
dici di « Epigraghica»: in tale circostanza i singoli esponenti saranno raggruppati
nelle categorie tradizionali.

Vengono presi in considerazione per gli indici i testi di nuova pubblicazione,
e quelli gid editi se oggetto di discussione o di nuova interpretaziore.

Non sono qui ripetuti gli indici degli articoli Buonacore (p. 115 ss.), Houston
(p. 158 s5.), Rossi Aldrovandi (p. 162 ss.).

I ONOMASTICA

Aelia Regilla, 218
Afian{us?], C. Invienal---] Afianlus?], 133
[--- Allexande[r], 142

L. Annius Decoratus, 218
Atinas, C. Purtisius C. f. Stel. Atinas, 151
Aurelia Eutychia, 218

‘C. Babinius L. f. Capto, 134
C. Babinius T. f. 1---] 133
[- Babilnius T. L, 133

Caeseliia C. 1. [---], 141
L. Caninius P. f. Valens, 227 ss.; 230
P. Caninins C. }., 230

Capto, C. Babinius L. {. Capto, 134

Carpus, Ti. Claudins Carpus, 145
Ti. Claudius Carpus, 143

Clodius Rufus, 155

Crescentia, Val(eria) Crescentia, 224

Decoratus, L. Annius Decoratus, 218

Egnatia Maia, 194
Eutychia, Aurelia Eutychia, 218

Floronius, 66
Fortunatus, Irrins Fortunatus, 194

Galene, 145
Gidbanmot, 103

Iannaria, Sappinia C. I Ianuaria, 144
Irrins Fortunatus, 194
C. Inviena(---] AfianTus?], 133

Maia, Bgnatia Mata, 194
Menolaus, Serforius Sex. [1.] Mewnolauls], 130
C. Messins Stephanepboricus, 146
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C. Mimisius C. [f.] Ser. Prim{uls, 143
C. Mimisius C. [. Rufus, 140
Mimisia C. 1. Tertulla, 140

Nabit, figlia di Gidbanmot, 103
Panlz, Resia M. [{.7] Paula, 137

C. Persula Stabilis, 135
[Phile?1te, 224 5.
Pollio, 109
[PPlolii[o?], Q. Sulgins Q. f. Ani. [P?lolli[e?], 223
Primivivus, P. Quinctius P. . Prim[itivus?], 138
Primitiva, Toria Primitiva, 135
Primus, C. Mimisius C. [f.] Ser. Prim[uls, 143
Priscus, [-] Regilius C. f. Volt. Priscus, 155

C. Purtisins C. . Stel. Atings, 151

P. Quinctius P. 1. PrimUitivus?], 138
[-1 Regilius C. f. Volt. Priscus, 155

Regilla, Aelia Regilla, 218
Resia M, [£.?] Paula, 137

Rufus, Clodius Rufus, 155; C. Mimisius C. {. Rufus, 140 II. GEOGRAPHICA
Salla, [Sertloria C. I Salla, 130 Africa
Sappinie C. I lanuaria, 144 ‘ procurator IIIT publicor(um) Africac, 227 ss.; 230
[Sea?lptia L. f. [---1, 132 Arabin, presso Tarhuna, 102 ss.
[-]1 Sertorius Sex. [1.?7] Menolan[s], 130 Assisi (Perugia)
[-1 Sertarius Sex. [L.7] [---1me, 130 Chiesa Nuova, 144
[Sertlaria C. I, Salla, 130 : ¢.d. Foro Romano, 140, 141, 142 {ter), 143 (quater), 144 (bis)

Stabilis, C. Persula Stabilis, 135
Stepbanephoricus, C. Messius Stephanephoricas, 146
Q. Sulgias Q. | Ani. [P?lolli[0?], 223

[Ter?lentius P. }. Sab., 132
Tertulla, Mimisia C. L Tertulla, 140
Toria Primitiva, 135

Valens, L. Caninius P. f. Valens, 227 ss. Cagliari, Museo Nazionale, 224

Valleria) Cre i, 22 Calvisano {Brescia)
lleria) Crescentia, 224 via Garibaldi, 221 ss.

lIoc. Brignedolo, 221
Carrara, Musco del Marmo, 236 s.
Cartagine, 154 ss.

Delfi, 7 ss.

Ferrara, Lapidario del Musco Civico, 193 ss.; 197 ss.; 215 ss.
Forli, Museo Archeologico, 151 ss.

Berline, Staatliche Museen, 11 ss.
Besana in Brianza (Milano)

loc. Valle Guidino, 226
Bologna, Biblioteca Universitaria, 201 ss.
Buxentum, 109 ss,

Gambulaga (Ferrara), 193 ss.
Grosseto, Museo della Maremma, 138 s.

Histoniuw:, vd. Vasto
Luni, 237 s.

Massa Lombarda (Ravenna), Collezione Venturini, 154 ss.

Palermo
Associazione Nazionale S. Maria delle Grazie, 99 ss.
Grotta Regina, 99 ss.
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Perusia

[Perusila, 144
Policastro {Salerno), Seminario vescovile, 109 ss.
Pompei (Napoli)

Domus Aurea, 73 ss.

Grande Palestra, 66 ss.

Rhodiapolis (Licia), 80 s.

Roccaverano (Asti), 229 ss.

Roma
Museo della Civiltd romana, 238 s.
raccolta privata, 95 ss.

Sabratha, Mausoleo B, 104 ss.

Saturnia (Grosseto), 128 ss.; 138
piazza Benvenuio di Giovanni, 130 {bis)
plazza Vittorio Veneto, 131 s.; 132 s; 134 s.; 136
Rocca Ciaccl, 137

Tarragona, mura romane, 231 ss,
Tebe (Beozia), 7 ss.

Tharros (QOristano), 224 s.

Torino, Museo di Antichita, 229 ss.

Urbania (Pesaro)
cattedrale, 144 ss.

Vasto (Chieti), 113 ss.
Vienna
[Vilenna, 155

III. NOTABILIORA

agoni, per Dioniso Cadmeo, 7 ss.
— panellenici, 11 ss,
alumna, 194
ambulatio, 109
amiica, 144
ancifla, 224
anello d’oro con iscrizione fenicia, 95 ss.
Anfizionie, 7 ss,
Aniensis ribus
Ani., 223
area sepolcrale, misure, 130; 138; 218
Atina, Campo Atinate, suo sbocco al mare, 113

biometrica, indicazioni biometriche
vix(it)y ann(is) XVIII, 224
vixit annis XXXXV, 145

Cadmeo, vd. Dioniso
Caelestis, in iscrizione punica, 103 s.
L. Caninius Valens, 227 ss.
Carrara, Museo del Marmo, 236 s.
cobors
[colbors I arb., > Clodi Rufi, 155
cobors I wurb., veteran(us), 155
carare
faciundum curlavit et] probavit, 109
Creta e Magnesia sul Meandro, 19 ss.

decreti anfizionici, 7 ss.
Dioniso Cadmeo, agoni, 7 ss.
duumvir

[ITwir?], 109

Fertara, collezione urbana, 197 ss.

—, Lapidario Civico, 215 ss.

—, silloge epigrafica, 201 ss.

fondazione di Magnesia sul Meandro, 11 ss.

praffiti, loro importanza, 65
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NOTABILIORA 289

imposte, riscossione in Africa, 227 ss,
iscrizioni di possesso

—- in etrusco, 53 ss,

—- in falisco, 55 s.

— in jtalico, 57 ss,

— in latine, 55 ss.

iscrizione fenicia, 95 85.; 99 ss.; 102 ss.
-— opistografa, 144 ss,

— reimpiegata, 220

— su anello d’oro, 95 ss.

lapicida, preparazione del testo, 143
—, Sua cultura, 131 ss.

legio

— leg. VII, miles, 66

Leukophryena, festa panellenica, 11 ss.
Litto, guerra di Litto, 21 s,

wmacellui et amb[ulatio] supra macellum, 109 ss,

Maffei, Scipione, 240 B )

Magnesia’ sul Meandro, fondazione della cited, 11 ss,

— ¢ il suo territorio, 41 ss. '

Marsili Luigi Ferdinando, silloge epigrafica ferrarese, 201 ss.
miles leg. VII, 66

munificenza di privati nell'edilizia pubblica, 111 ss,

officina epigrafica, preparazione della superficie del monumento, 193 ss,
oggetti parlanti, 49 ss.

opera, segni d'opera su mura, 231 s,

ordinatio, 194

ostracon con scongiuni, 105 ss.

Pesaro, organizzazione vicana, 146 ss.
Pisauram, vd. Pesaro
procurator IIT publicorum Africae, 227 ss.; 230
probare -
faciundum cur[ avi et] probavit, 109

Ra, in iscrizione fenicia, 96 ss.
reimpiego moderno, 220
Roma, Museo della Civilty romana, 238 s.

Subating tribus
Sab., 132
scongiuri su ostracon, 105 ss.
segni, vd. opera
Sergia tribus
Ser., 143
soror, 140
Stellating tribus
Stel., 151

Tromenting tribus
Tro., 144

uxor, uxsor, 132
Vallo di Diano, suo shocco al mare, 114

Veaturini Carlo, collezionista, 155
veteranus, 155

vicimagistri a Pesaro, 146 ss.
wicus, organizzazione vicana a Pesaro, 146 ss.
Voltinia tribus

Asguroppunvd, 11 ss.

Tewetnplbes, 7 ss.

ktioie di Magnesia sul Meandro, 11 ss.

méAepes, dnguitor méheper, 20 ss.
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IV. TAVOLE DI CONGUAGLIO

CIG,
CIL,

11T,
1v,
v,

VI,

3990
8767

2381
2383
2386
2387
2390
2395
2386
2397
2398
2399
2405
2406
2408
2415
2426
2427
2435
2436
5148
5702
7547
8008

2095
2214
9393
9998
10559
10561
11895
12662
14538
15348
15428
16926
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199

85,

85,

TAVOLE DI CONGUAGLIO

291

CIL, VI, 18830
20935
22387
23398
24693a
24697
27299
31717
32385

VIII, 1024

XI, 624
5423
3455
5473
5479
5491
5530
5532
3541
3601

XVI, 188
Dessau, 1407
F. Delphes, 111, 1, n. 351
Inschr. Magnesia, n. 17
IGR, TIII, 249

H. Solin-R. Volpe, I graffiti della Dowmius aurea,
Tituli, 2, Roma 1980, pp. 8990

TAM, II, 905

AEp, 1930, 61
1973, 15
1980, 262

« Bull. Comm. Archeel. », LV (1927), p. 278

O [ T (O (A AT

i

It

nmnn n

1l

199
200
200
200
200
200
200

86

154 ss.
151 ss,

142
142
143
143
143
143 s.
144
144
144

86

229 ss.
7 ss.
11 ss.

84

73 ss.

80
86

66 ss.

86
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ABBREVIAZIONI E NORME REDAZIONALI
PER I COLLABORATORI DI « EPIGRAPHICA »

La _redgziqne di « Epigraphica » desidera rispettare nei limiti del possibile le consuetu-
dini ¢ | criteri adottati dagli Autori, anche nelle trascrizioni dei testi. Parole ed espres-
sioni latine cui si faccia particolare riferimento negli articoli vengono composte in cor-
sivo. Le citazioni bibliografiche vengono uniformate, ove possibile, secondo criteri di
massima dei quali si danno alcuni escmpi: '

monografie
A. Calderind, Aguileia romana, Milano 1930.
articoli da periodici

M. lG_’uza(r)ducci, Intorno ad wuna iscrivione di Kenchreai, « Epigraphica», I (1939),
pp. 17-20.

articoli da miscellanee

G. Forni, Tribd romane ¢ problemi connessi dal Biondo Flavio al Mommsen,
« Studi di Storia Antica in mem. di Luca de Regibus », Genova 1969, pp. 17-90.

ABBREVIAZIONI DI USO COMUNE

art. cit. = articolo citato f., nn. = fueto, numeri
C. ..r = Carta ... IectQ nota, note = nota, note

Cw V = carta ... verso op. cit, = Qpera citata

cap., capp. = capitolo, capitoli p., DD = pagina, pagine

cf. = confronta r., §T. = riga, righe

col., coll, = colonna, colonne $., §3. = seguente, seguenti
., i, = foglio, fogli tav., tavv. == tavola, tavole

2., figg. = figura, figure V., VV. = verso, versi

ibid. = ibidem vd. = vedi

linea, linee = linea, linee vol,, voll. = volume, volumi

ABBREVIAZIONI ADOTTATE PER OPERE FREQUENTEMENTE CITATE

AEp = « Année Epigraphique »

BEp = « Bulletin Epigraphique »

CIE = Corpus inscriptiontm Etruscarum

CIG == Corpus inscriptionum Graecartim

CIL = Corpus inscriptionum Latinarum

CLE = Carmina Latina epigraphica, ed. Bicheler

Dessau = H. Dessau, Inscriptiones Latinae selectae

DictAnt = Daremberg - Saglio, Dictionnaire des antiquités grecques et romaines
Dittenberger == W. Dittenberger, Sylioge inscriptionum Graecarun, 111 ed.
DizE = Dizionario epigrafico di antichitd romane

EphEp = « Ephemeris Epigraphica »

EpSt = « Epigraphische Studien »

IG, IG? = Inscriptiones Graecae (e editio minor)

IGR = Inscriptiones Graecae ad ves Romanas pertinentes
IGUR = Inscriptiones Graecae urbis Romae

ILLRP = Inscriptiones Latinae liberae reipublicac

Inserlt = Inscriptiones Italiae

NosSe = « Notizie degli Scavi di Antichita »

OGIS = Ovientis Graeci inscriptiones selectae

PIR, PIRY = Prosopographia imperi Romani, I e 1I ed,

PW = Pauly - Wissowa, RKedlencyclopidie

SEG = « Supplementum Epigraphicum Graecum »

TAM = Tituli Asiae Minoris

ZPE = « Zeitschrift fir Papyrologie und Epigraphik »

Per altre abbreviazioni, si raccomanda di usare sigle facilmente comprensibili.



